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MARATHON is a bi-monthly Internet magazine founded in Prague at the end of 1996. Its aim is to help to
clarify, from central and east European perspective, the reasons of present entanglement of the world
developments, and participate in the search for prospective solutions.

About 30 authors contribute to the magazine on a regular basis and more write for it occasionally. So far
MARATHON has been published in Czech with occasional documentation annexes in English or German.
English summaries of articles are envisaged based on specific interests of readers.

Themes most often treated in the magazine include human capital, investments in education and other forms
of human capital, nature and consequences of globalization, new approaches in economic theory (an attempt for
synthesis of seemingly disparate concepts of K. Marx, J. Schumpeter, M. Friedman, G. Becker and R. Reich with
regard to role played by innovations and the search for new space for economic growth) , etc. Several specific
projects of human capital investments have been developed on the basis of concepts analyzed in MARATHON.

The magazine can be accessed at www.valencik.cz

E-mail contact: valencik@seznam.cz

Do rukou se vam dostava ¢asopis Marathon 6/2016. Jako obvykle, nejdiiv n¢ktera zakladni sdéleni:

- Casopis je dostupny prostiednictvim sit¢ INTERNET na www.valencik.cz

- Casopis vychazi jednou za dva mésice, vzdy 15. dne prvniho z dvojice mésicil, které jsou po sob&. Nejblizsi
fadné ¢islo (01/2017) bude vydano a objevi se na Internetu 15. listopadu 2016.

- Rozsah Casopisu je 40 stran tohoto formatu, coz odpovida ptiblizné 120 stranam standardniho formatu.

- Piispévky, ptipadné piipominky a naméty, vzkazy redakci apod. 1ze rovnéz zasilat na e-mailovou adresu:
valencik@seznam.cz.

- V srpnu 1997 byl Marathon registrovan ministerstvem kultury CR

1. Uvodni poznamka

Posledni fadné letosni ¢islo pfekonalo jeden zajimavy rekord. Mezi nejmlad$im a nejstarSim autorem je
rekordné vékovy rozdil. Vice nez 60 let. NejmladS$im autorem je student David Hmira, nejstar§im nestor védy na
VSFS doc. Vladislav Pavlat.

Davida Hmiru povazuji za perspektivniho autora a jeden z ukold, ktery si pfedsedvzal, za nanejvys
vyznamny. Odpoveédét na otdzku, pro¢ pivodni nadherné a intelektudlné poctiveé vydiené myslenky, se kterymi
preisel K. Marx, nenaSly adekvatni realizaci. Zafazuji dva clanky zacinajiciho autora. Jeden do hlavni ¢asti,
druhy do &asti vénované uvefejnéni pracovnich materiali (jedna se o podklad pro seminarni praci).

Prispévek doc. Vladislava Pavlata obsahuje nejen cenné metodologické poznatky, ale jejich propojeni s
dlouhodobou zivotni praxi. V. Pavlat aktivné pasobi jako vedouci nékolika doktorskych praci a netnavny
organizator védeckych konferenci v oblasti teorie finan¢nich trhti. (Kromé jiného potvrzuje nikoli jen odbornou
praci, ale celym svym Zivotem moji hypotézu o moZznosti podstatnym zptsobem prodlouzit obdobi
produktivniho uplatnéni ¢lovéka, a to plné v souladu s naplnénim realného bohatstvi tohoto Zivota.).

Kromé toho jsem do tohoto Cisla zaradil jes$té novou rukbriku, ktera je orientovana na on-line sledovani
problematiky propojeni teorie s praxi. Pro nékoho mozna v trochu necekané oblasti, myslim vSak, ze se podaftilo
uhodit hiebik na hlavicku. Myslim, Ze se mné to podaiilo i dost dobfe vysvétlit v hodinové diskusi na CT 2,
alespon dle ohlasi, které jsem obdrzel. Ostatné, posud’te sami:

http://www.ceskatelevize.cz/porady/11483158486-souvislosti-jana-pokorneho/216562220750017/

19. ro¢nik konference Lidsky kapital a investice do vzdélani

Pfipominame informaci o 19. ro¢nik mezinarodni védecké konference Lidsky kapital a investice do
vzdélani:

Termin a ¢as kondni: Listopad 2016 (24. 11. — 25. 11. Registrace od 9.00)
Misto konani: KCE VSFS, Estonska 500

Poznamky:

1. Podrobnéjsi najdete na:

http://www.vsfs.cz/lidskykapital/?id=2043-hlavni-stranka

2. Plny text ke stazeni monografii, které vzesly z pfedchézejicich dvou ro¢nikd, najdete zde:
http://www.vsfs.cz/lidskykapital/?id=2479-monografie
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3. Predkonferen¢ni diskusi, které¢ se mize ucastnit kazdy zajemce, miizete sledovat od 1. ¢ervence (denn¢)
zde:

http://radimvalencik.pise.cz/archiv/

4. Uvodni informace k pfedkonferenéni diskusi je zde:

http://radimvalencik.pise.cz/3586-r2016-150-na-uvod-predkonferencni-diskuse.html

2. Hlavni materialy

Marxismus, marxismus-leninismus — idea versus praxe
David Hmira

Duvodem pro volbu tohoto tématu byl zajem poukazat na to, jaky vliv ma na spole¢nost prosazovani urcité
ideologie a jak jednoduse 1ze béhem par generaci obratit smysleni lidi z oslav takovéto ideologie k nenavisti.

Po udalostech v Evropé v roce 1989, kdy byl ve vét$iné statti socialismus svrzen (jednalo se o Polsko,
Madarsko, CSR, NDR, Bulharsko a Rumunsko), a po roce 1991, kdy se rozpadl Sovétsky svaz, byla vidina
beztiidni spole¢nosti alespont na nékolik desetileti zavrzena. V téchto zemich byl socialismus nahrazen
kapitalistickym, liberalnim modelem, ktery byl pfijat po vzoru zapadnich mocnosti. Sledovani novych cili a
hodnot spolecnosti vstipilo do mysleni zejména dospivajici generace to, ¢emuz dnes fikame tzv. primitivni
antikomunismus. Nésledkem toho dnes vyrustaji déti v domnéni, Ze idea komunismu byla $patna a Ze za nase
problémy mohou pravé komunisté. Pokud by vsak byl proces vedouci ke komunismu dokoncen, situace by byla
zcela jina. Malokdo by se odvazil stézovat si na vetejnosti. Jednak proto, Ze by lidé pravdépodobné méli dostatek
toho, co by potiebovali a z ¢asti také jisté proto, ze kazdy, kdo si stézoval, by byl patficnymi zptisoby umlcen
anebo by byl donucen emigrovat. Proces udajné vedouci k beztfidni spolecnosti, kde funguje heslo: ,,Kazdy
podle svych schopnosti, kazdému podle jeho potieb®, byl ukoncen revolucemi ve vSech statech Vychodniho
bloku, které volaly po svobodé a demokracii. Na misto socialismu byl demokraticky nastolen kapitalismus.

Objasnéme v Givodu alesponn zékladni pojmy, s nimiz budeme v textu pracovat. Predev§im je zapotiebi
vnimat rozdil mezi pojmy ,,socialismus® a ,komunismus®. Socialismus neni totéz, co komunismus, byt rizné
¢lanky tohoto rozdilu nedbaji. Komunismus je cilem, socialismus je jen jakymsi prostfedkem, jen pfechodnou
fazi na cesté ke komunismu. Komunismus je idea, které mozna bude dosazeno, mozna se k ni lidstvo pfiblizi,
anebo bude i nadale utopii. Socialismus mizeme chapat jako ono ,nutné zlo“, které splati dan za rovnost a
svobodu v nové vzniklé komunistické spolecnosti. Dalsi Casto zminovany pojem je ,,proletariat, ktery znaci
hlavni hnaci silu v Marxovych a Engelsovych spisech. Jedné se o délnickou tfidu, ktera se ma nasilnou revoluci
vzeptit svym zaméstnavatelim, ktefi své zaméstnance okradaji o ,,nadhodnotu®, coz je rozdil mezi hodnotou
vyrobku ktery zaméstnanci vyrobi a mzdou, kterou za danou praci dostanou. Zde vidime zasadni rozdil
v chapani toho, kdo tento ukol plni a mozna tedy i pti¢inu kolapsu tohoto rezimu. Marx s Engelsem hovoii 0
vedeni revoluce proletaridtem-délnickou tfidou, kdezto V. I. Lenin se rozhodl vést revoluci osobné¢,
prostiednictvim nikoli proletariatu, ale za pomoci armady a policie.

1) Marxismus a revoluce

Po statnim pfevratu, jimz vyvrcholila revoluce 1848, se dostala Francie na 18 let pod vliv napoleonského
rezimu. Lenin tvrdi, Ze tento rezim ptivedl zemi nejen k hospodaiskému upadku a narodnimu ponizeni, ale
zaroven sehral vyznamnou roli v myslich obyvatel celé Evropy. Proletariat, ktery povstal proti starému rezimu,
se chopil dvou kol — celonarodniho a tfidniho: osvobodit Francii od vpadu Némecka a socialisticky osvobodit
délnictvo od kapitalismu. Spojeni téchto dvou ukolii je nejsvérazn&jsim rysem Komuny.® Tou dobou byli Karl
Marx a Friedrich Engels nejvice tvurci a jejich filozofovani vyustilo v ideologii, ktera vyrazné ovlivnila cely svét
po dobu dalsich staleti. Spolecné tak vytvofili filozoficky a ideologicky smér — marxismus, ktery pifimo
ovliviioval jednoho z nejvétSich revolucionaii a marxisti své doby - Vladimira Ilji¢e Lenina. Ten peclivé
studoval Marxovy a Engelsovy spisy a vyvodil z nich vlastni zavéry.
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1.1 Marxismus

Ideal revoluce zaloZzeny na souboji spoleCenskych tiid, ¢ili mezi vykofistovanymi a vykofistujicimi,
prostupuje celym marxismem s velice omezenym a striktnim pfistupem k tomu, za jakych okolnosti je revoluce a
zéroven diktatura proletariatu nevyhnutelnym ¢inem.*

Jednou z téchto okolnosti je neschopnost vykofistované délnické tiidy pracujici hlavné v primyslu
vlastnéném burzoazii, zlep$it pracovni a Zivotni podminky sobé samym. Hlavnim cilem proletariatu tedy je,
navzdy se vysvobodit ze zatarovaného kruhu vykofistovani podmafujici tiidou.?

K rapidnimu vyvoji této novodobé spole¢nosti délniki 19. stoleti vedly hlavné novodobé objevy na poli
védecko-technickém, které vytvotily industridlni spolecnost. Témét kazdy metr Ctverecni pudy planety Zemé
znal svého majitele, ale misto drobného rolnictvi byla tato drzba pidy v primyslové vyspélych zemich
vystiidana téz plné vyspélou a Cetnou burzoazii, ktera disponovala obrovskym majetkem. V jejich rukou se
pravdépodobné nachazel i vladnouci systém sam, ktery v sob¢ nesl zbytky absolutni monarchie, véetné vSech tfi
slozek statni moci.® Humanitni a spravedlivé idealy byly nahrazeny ziskuchtivosti jedné tfidy. Nespokojeni
délnici se proto zacali shromazd'ovat do spolkti, ze kterych podnikali kroky patficné k tomu, aby si udrzeli
zivotni Groven. Marxismus do tohoto boje mezi délnictvem a vladnouci tfidou vstupuje jako podptrny iniciator,
ktery chce piinést feSeni v podobé emancipace proletariatu, ktera spociva na pievzeti a kolektivizaci kapitalu
burzoazie a zabranéni tak moznosti dal§iho vykoftistovani d&nictva.’

Marx nenabizi pouze aspekty ekonomického fesSeni, protoze dle ideologického aspektu, je sam ¢lovek
marxismem pojiman jako nejvyssi bytost. Tento bod je uplatiiovan jak v rovin€ existencidlni tak i hodnotové. V
fadu hodnot, ma vSechno slouzit ¢loveéku. Ptikdzani marxismu by tedy mohlo znit: ,,Jednej tak, aby tvé Ciny
slouzily lovéku.“* | Komunismus je predevs§im hnuti opacného minéni, je to odraz, ktery Cerpa silu ze své

Dle Marxovy teorie ma jit o proces, vedeny délnickou tfidou, smétujici k vytvofeni komunistické strany,
ktera nasledné revolu¢né svrhne vladnouci kapitalisty a nastoli komunismus.

V praxi jsme to vSak mohli zatim zaznamenat v riznych podobach, zejména ve Vychodnim bloku, jen jako
pokus, vedeny politickou elitou, sméfujici k ziskani absolutni moci a ovladani ostatnich. Proto mnohde nastala
totalitni diktatura, ktera je dnes povazovana za $patnou a chceme se ji vyhnout. Je mozné, Ze tito diktatofi meli
opravdu v umyslu dotdhnout proces k ¢irému komunismu a nasledné se zbavit moci a majetku. Kdyz se
a moznosti, které byly uzivany v této dob¢, miizeme pozorovat i dnes a budeme diky nim i v budoucnu moci 1épe
prohlédnout skryté zaminky fale$nych fe¢i a manipulatorskych snah. Jednim z takovych manipulatori by mohl
byt i myslitel, viildce bolSevické revoluce v roce 1917 a nasledné prvni predseda vlady Sovétského svazu —
Vladimir Ilji¢ Lenin. Nyni se budeme v&novat jeho teorii marxismu-leninismu.

2.1 Leninév marxismus

Ve svém dile Lenin ¢asto cituje Marxe ¢i Engelse, pry aby bylo zabranéno $patnym vykladiim téchto nazortu
riznymi pieklady. Dnesni pojeti slova ,,stat”, tvrdi Lenin, se méni s kazdymi hranicemi. V Prusko-némecké Fisi
je pojem statu naprosto jiny nez napiiklad ve Svycarsku, v Anglii je pak Gplné jiny nez ve Spojenych statech.
Dnesni stat je tudiz fikce. Podle Lenina, Engels chape stat jako produkt nesmifitelnosti tfidnich spord. Stat
vznikd tam, kde tfidni rozpory nemohou byt objektivné smifeny a naopak — existence statu dokazuje, ze tiidni
rozpory jsou nesmifitelné. Podle Marxe je stat organem tfidniho panstvi, kde jedna tfida vytlacuje druhou a
ukolem je vytvofeni ,,pofadku’, ktery legalizuje tento utlak tim, zZe smituje konflikt tfid. Z toho podle Marxe
vyplyva, ze pokud je stat produktem nesmifitelnosti tiidnich rozport, pokud je moci stojici nad spolecnosti, je
tedy jasné, ze k osvobozeni utiskované tfidy je zapotfebi nasilné revoluce a nasledného zniceni aparatu statni
moci - byrokracie. Zavedenim socialistického spole¢enského fadu se stat sim rozpousti a mizi. Engels spolu
s Marxem doporucuji pouzivat misto pojmu ,,stat* radéji slovo, ,,obec, které se po piekladu do némciny rovna
slovu ,,komuna“.5

Dutlezitou slozkou stétu je vetfejna moc, ktera je nutna k organizaci obyvatelstva. Tato vefejnd moc existuje
v kazdém staté a patii do ni nejen represivni aparat, ale i pfislusenstvi jako jsou véznice a dalsi monopolni
donucovaci instituce. Z této vefejné moci se vycClefuje statni moc, ktera je potiebna, protoze moznost vzniku
samovolné ozbrojené organizace obyvatelstva by vedla k umérné moznému vzajemnému boji mezi obyvateli
samotnymi. Statni moc vzesla ze spole¢nosti, ale stavi se nad ni a odliSuje se od ni. Patfi sem zejména statni
armada a policie. Maji za kol dohliZet na dodrzovani bezpec¢nosti, pofadku a poslusnosti.

! Pougeni z Komuny: V. I. Lenin [cit. 2016-01-22].:

http://kominternet.cz/subdom/teorie/1793_lenin_komuna.html

2 Marx, Karel. BedFich, Engels. 1970. Komunisticky manifest. Praha: Statni pedagogické nakladatelstvi. S. 21.

% Tamtéz, S. 29-40.

4 Bochenski, Jozef Maria. 1994. Marxismus-leninismus, véda nebo vira. Olomouc: Velehrad. S. 24.

® LENIN, Vladimir II'ji¢. Stat a revoluce: marxistické udeni o statu a tikoly proletariatu v revoluci. Vyd. 1. Praha: Otakar II.,
2000, 131 s. Politologicka fada. s.9-11. ISBN 80-863-5580-2.
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Vseobecné hlasovaci pravo, pak po vzoru Engelse, shleddva Lenin naprosto jasnym ndstrojem panstvi
burzoasie. Je pry jen méfitkem znalosti délnické tfidy a nikoli projevu vile vétSiny lidu. Zaroven vsak
nenavrhuje vhodnou alternativu, ale cituje Engelse a tvrdi, ze statni aparat tu nebude vécné, a Ze se jeho
existence chyli ke konci, protoze se svét pry blizil k takovému stupni vyroby, na kterém existence tfid ve staté
prestala byt nutnosti, ba dokonce se brzy stane primou piekazkou vyroby.® Tyto tiidy padnou, stejnd jako padne
stat jako takovy. Spolecnost, kterd nové vznikne, ma zorganizovat vyrobu na zakladné volného a rovného
sdruzeni vyrobcti. Proletariat se nasledné ujme statni moci a proméni vSe ve staté ve statni vlastnictvi. Tim se
vSak rusi proletariat, tfidni rozdily i stat jako takovy, protoze uz nebude tieba délit spole¢nost na vlastniky a
pracujici. Jakmile se stat stane piedstavitelem celé spolecnosti, u¢ini saim sebe zbyte¢nym.

Jakmile nebude spolecenské ttidy, kterou je nutno udrzovat v podiizenosti, jakmile budou odstranény boje o
individudlni existenci vyvérajici z boje tfid, pak nezbude nic, co ma byt potlacovano. Nebude jiz tieba
zasahovani statni moci do spolecenskych vztahd, stat sim odumie.’

Akt zruseni statu jako takového a prevzeti vyrobnich prostiedkti jménem spole¢nosti tkvi ve vystfidani vliady,
kdy hrstka bohatych utlacuje miliony pracujicich za vladu ,diktatury proletariatu®. Z tohoto plyne, ze neexistuje
zadné postupné odumirani, nybrz je tfeba nasilného pfevratu. Burzoazni stdit mize zniCit jen revoluce. Poté
odumiou zbytky statu, zbylé struktury a systémy.8

Lenin se vyjadfuje také na adresu parlamentniho systému. Tento systém pry jen rozhoduje o tom, kdo
z panujicich bude ,potlatovat a deptat lid“. Skute¢na politika se pry déla za kulisami, vykonavaji ji
departementy, kancelaie a $taby. ,,V parlamentech se pouze Zvani a to jen proto, aby byl prosty lid vodén za
nos®.

Vychodiskem ovSem neni zruseni zastupitelskych instituci, nybrz pfeména zastupitelskych instituci ze
Zvaniren na ,pracujici® instituce. Timto feSenim mély byt Komuny — pracujici korporace se zakonodarnou a
vykonnou moci, kde se svoboda projevu, minéni a projednavani zalezitosti stava skutecnym cilem vSech snah.
Komuna je prvnim pokusem proletaiské revoluce o rozbiti burzoazni statni masinérie a jeji nahrazeni novou
politickou formou. Posléze bude byrokraticky zptsob vlady nahrazen prostymi funkcemi dozorci a ufednikd.
Tyto funkce mohou vykonavat obyvatelé s takika jakymkoli vzdélanim a za ,,d€lnické* mzdy. Statni afednici se
stanou vykonavateli délnickych piikazi. Budou odpovédni a sesaditelni. To v8e pod dohledem nejptisnéjsi,
zelezné kazné. Toto povede ke zruSeni parlamentarismu, a zaroven k zachovani zastupitelskych instituci. Dale je
kladen dtiraz na jednotu naroda. Marx i Lenin, jsou centralisté.

Tato jednota by méla byt zorganizovana pomoci komunalniho zfizeni. K dosaZeni cile je vSak tfeba docasn¢
vyuzit nastroju, I;rostfedkfl a metod statni moci a to jak proti vykofistovatelim, tak jako nutna zbran
k odstranéni tfid.®

2.2 Nastoleni socialismu, centralismus

Lenin se necha inspirovat a prosazuje také myslenku, ze demokraticka republika je cestou k diktatufe
proletariatu, nebot’ takova republika vede nevyhnutelné k zostfeni boje mezi panujici a opanovanou tfidou.
Demokracie se v praxi neshoduje s teorii — tedy, Ze se jedna o podfizeni se menginy v&tsing.® Ve skutetnosti
vladne $picka podnikateld s nejvétsim vlivem, prostiednictvim médii, vykonstruovanych procest, tajnych sluzeb
atd. Ve stavu komunismu nebude tfeba podfizovani se ¢loveka cloveéku, bude mizet potieba jakéhokoli nasili nad
lidmi vibec, nebot si lidé zvyknou piirozené dodrzovat zakladni pravidla spolecenského souziti, bez nasili a
podfizeni. To vSak bude mozné az s ptichodem nové generace, ktera bude na téchto zakladech vychovéana.

Vedle demokratické republiky Lenin spolu s marxisty zavrhuji také moznost vhodné federativni republiky a
vyzdvihuji podstatu centralistického vedeni statu — demokraticky centralismus. Tento centralismus nevylucuje
Sirokou mistni samospravu, kdy je jednota statu hajena komunami. Upozoriuje dale na fakt, Ze nejSir$i mistni,
oblastni a jina svoboda znama v historii byla déna centralistickou, a nikoli federativni republikou. *°

3) Upadek demokracie.

Dle Marxovy teorie je na cesté¢ mezi kapitalismem a komunismem nutné obdobi pfechodu a s nim spojena
revoluce. Na druhy pokus Uspé$ny ozbrojeny prevrat, uskuteénény 7. listopadu 1917, vedeny bolseviky, v cele
s Leninem mél za nasledek rozpad carského Ruska a po sléze vznik Ruské sovétské federativni socialistické
republiky. Zaroven to byla pfic¢ina vzniku Ruské obcanské valky (ktera zapocala na prelomu let 1917/1918),

® ENGELS, Friedrich. Pana Eugena Diihringa prevrat védy (Anti-Diihring): S dodatkem piipravnych praci a vybranych
dopist. 6. &es. vyd., [ve Svobod€] 1. vyd. Praha: Svoboda, 1977, 508s. Kniznice marxismu-leninismu (Svoboda).

" ENGELS, Friedrich. Pana Eugena Diihringa pievrat védy (Anti-Diihring): S dodatkem p¥ipravnych praci a vybranych
dopist. 6. Ces. vyd., [ve Svobod¢] 1. vyd. Praha: Svoboda, 1977, 508s. KniZnice marxismu-leninismu (Svoboda).

8 LENIN, Vladimir I1ji&. Stdt a revoluce: marxistické uceni o stétu a iikoly proletaridtu v revoluci. Vyd. 1. Praha: Otakar II.,
2000, 131 s. Politologicka fada. s.39-47. ISBN 80-863-5580-2

® LENIN, Vladimir I1ji&. Stdt a revoluce: marxistické uceni o stétu a iikoly proletaridtu v revoluci. Vyd. 1. Praha: Otakar II.,
2000, 131 s. Politologicka fada. s.39-47. ISBN 80-863-5580-2
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vedené proti bolseviktim, kterou ukoncilo vitézstvi Rudé armady v roce 1920 a ktera si vyzadala ptiblizn¢ osm
miliont obéti.

Po vypofadani se s thlavnimi nepfateli revoluce mélo dojit ke stabilizaci rezimu zevnitf. BolSevici byli
presvédceni, ze pretvoii Rusko a nésledné cely svét. Pfedpokladalo se s uplnou pfeménou spolecnosti na plné
marxisticky orientovanou spole¢nost vedenou proletariatem. Uskuteénéna revoluce a nasledné ovladnuti skoro
celé vychodni az stfedni Evropy vSak nepfineslo ani vitézstvi nad kapitalismem, ani kyzeny mir a bezttidni
spole¢nost.

Zahy po revoluci, po ovladnuti vyrobnich prostiedkti a vyporadani se s kapitalisty, mélo dojit k Gipadku
demokracie. To je prvotni faze na cesté¢ ke komunismu. Demokracie, piSe Lenin, je jednou z forem statu, kde
jsou pracujici lidé jen jakymisi namezdnimi otroky, ktefi jsou v dusledku kapitalistického vykofistovani tak
zdeptani povinnostmi, bidou a strachem, ze maji pfirozené jiné starosti, nez zajem o politiku. To je pro
kapitalisticky model vitané, protoze je timto vétSina obyvatel vyloucena z Gicasti na vefejném politickém
zivots. ™Y Demokracie je vsak etapou na cest¢ ke komunismu. V této etapé je stmelovana revolucni ttida
namifena proti kapitalismu, ktera proméni v prach burzoazni statni masinerii a nahradi ji novou, demokraticté;jsi
formou v podobé ozbrojenych délnickych mas. Zde kvantita pfechazi v kvalitu. Je prolomena burzoazni
spoleCnost a je polozen zadklad budovani socialismu. Celd spolecnost je jedna velkd kancelaf, jeden velky
kontrolni organ, jedina tovarna s rovnosti prace a mzdy.

Avsak tato kazen neni cilem, nybrz jen prostfedkem. Cilem je ten bod zlomu, odkdy se sama spole¢nost
nauci spravovat stat a sama bude kontrolovat a fidit celé jeho déni. Teprve od této chvile za¢ina mizet nutnost
jakéhokoliv vladnuti viibec. Cim bliZe je stat tomuto idealu, tim difve zaginaji jeho prohnilé a nepotiebné Gasti
odumirat a s nim za¢ne odumirat i nesvobodny pojem statu.™

3.1 Faze - Socialismus

Po tomto obdobi bude odpor kapitalisti nadobro potlacen. Lidé si zvyknou udrzovat socialisticky fad a
poradek. Pocita se vSak i s excesy jedinct, ktefi budou tento plan chtit sabotovat. K napraveni tohoto vSak
nebude tieba zadné masinérie, nebot’ to bude fesit sdm ozbrojeny dav, prosté a snadno, stejné jako kterykoli
hloucek lidi ptirozen¢ trha od sebe rvace, ¢i zabraiuje znasilnéni zeny.

V této fazi se rodi komunisticka spolecnost, vystavéna na kapitalistickém zéklad¢. Tento stav je prvotni fazi
komunismu, kterou Lenin oznacuje, jako socialismus. Socialismus se podle néj projevuje tim, Ze vyrobni
prostiedky patii celé spolecnosti a pofadek funguje tak, ze kazdy, kdo odvede jistou spolecensky nutnou praci,
dostane od spoleénosti stvrzenku na pfislusné mnozstvi potiebnych vyrobkld. Kazdy délnik tak dostava od
spole¢nosti tolik, kolik ji dal. Socialismus vSak je$té neznamena rovnost. Jednotlivei si totiz nejsou rovni. Jeden
je silnéjsi nez druhy, jeden je zenaty, druhy neni. Z tohoto vyplyva, ze rovné pravo pro vSechny znamena vlastné
nerovné pravo. Rozdily v bohatstvi i nadéle pfetrvaji, ale uz nedochédzi k vykofistovani ¢loveka Clovekem,
protoZe viechny vyrobni prostiedky jiz budou patfit do spole¢ného vlastnictvi.*?

V této fazi vSak stat stale existuje, nebot je potieba néjaké ,,dozor¢i* sily, ktera chrani spole¢né vlastnictvi
vyrobnich prostfedkti, rovnost prace a také rozdéleni vyrobki. V této fazi pozaduji socialisté nejpfisnéjsi
kontrolu miry a spotieby. Kontrolu kapitalistli provadénou ozbrojenym délnictvem. (2

3.2 Cil - komunismus

Nasleduje nevyhnutelny pfechod k vyspélejsi, komunistické spolecnosti, jako odména za dosavadni tézkosti.
Zmizi podfizeni ¢lovéka a tim také zmizi protiklad mezi praci duSevni a praci fyzickou. Prace prestane byti
prostiedkem k zivobyti, ale stane se prioritni Zivotni potiebou, aby se jednotlivec mohl rozvijet podle svého
uvazeni. Az vSechno spolecenské bohatstvi bude nastartovano tim spravnym smérem, az potece plnym proudem,
teprve potom budeme moci hovofit o svobodné spole¢nosti. Poté bude pravdivé tvrzeni: ,,Kazdy podle svych
schopnosti, kazdému podle jeho potieb.” Nasledn¢ piirozené zapocne obrovsky rozvoj produktivnich sil
spole¢nosti. Kdy se k tomuto rozvoji spole¢nost dostane a jak dlouho to bude trvat, v8ak nemtze nikdo védét.
Teprve poté stdt mize plné odumfit. Lidé si jiz natolik zvyknou dodrzovat zakladni pravidla spolecenského
souziti, az jejich prace bude natolik produktivni, Ze budou dobrovolné pracovat podle svych schopnosti. To se
ma brzy stat zvykem. Vzhledem k tomuto ristu produktivity jiz nebude tfeba, aby spolecnost rozdélovala
mnoZstvi vyrobki, které méa kazdy dostat. Kazdy si totiz bude moci voln& brat podle svych potieb.'®

1 LENIN, Vladimir II'ji¢. Stat a revoluce: marxistické u&eni o statu a tikoly proletariatu v revoluci. Vyd. 1. Praha: Otakar IL,
2000, 131 s. Politologicka fada. s.71-74. ISBN 80-863-5580-2.

21 ENIN, Vladimir I1'ji¢. Stat a revoluce: marxistické ugeni o statu a tikoly proletariatu v revoluci. Vyd. 1. Praha: Otakar IL,
2000, 131 s. Politologicka fada. s.75. ISBN 80-863-5580-2.
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4) Proces, ktery nedosahl cile

Vize byla jedna, skutecnost se vSak odehrala jinak. I kdyby sovétsti vidcové dovedly svét k ,lepSim
zittkim®, byly by ony lepsi zittky postaveny na deseti milionech zavrazdénych obéti rezimu a dal$ich milionech
lidi, kterym tato ideologie znicila zivot. Takovyto teror nema co do ¢inéni s Marxem pfedpovidanou svobodou.
Komunistické ideologie narusila viechny zavedené formy a normy.™

Idea Marxova komunismu zneuzitd pro zisk moci bolSeviky vSak nebyla, a ani nemohla byt naplnéna. Jiz
statni prevrat a zptisob, jakym k nému doslo, znamenal to, Ze se tento rezim jednou pro vzdy odchylil od zdroje,
ze kterého vychédzel a vydal se svou vlastni cestou. BolSevici se pokousSeli tranzici zna¢né urychlit, ¢imz
zapfiCinili fakt, Ze namisto Marxem proklamované naprosté svobody byl nastolen naprostis'/ teror vSech, ktefi se
nechtéli podfidit. Nedoslo ani k odumfeni statu, naopak stat zesilil a znasobil svoje funkce.™

Mnoho zmén a udalosti plisobily Casto dalsi rozbroje ve spolecnosti. Napiiklad délnici si Casto vylozili
hlasanou ideologii tak, ze tovarny ted’ budou patfit jim a sami je budou fidit ku vlastnimu prospéchu. V tomto se
zcela mylili, ale jisté ne jejich vinou, nybrz v disledku slibné a dirazné propagandy, kterd drzela v zajeti celé
obyvatelstvo.

Proletariat se nikdy nedostal skuteéné k moci a délnicka tfida nezaujala v Sovétském svazu, ani nikde jinde
vedouci postaveni. Vzhledem k jejich nedostate¢nému vzdélani a vyskoleni mnozi nebyli schopni zvladat fidici
funkce a b&h statu. Toto postaveni zaujala jediné komunisticka strana a nasledné po Leninové smrti diktator —
Stalin. Vzhledem k jeho rozdilnému pohledu na vedeni statu se zacal rozliSovat pojem: ,stalinismus“ a
,marxismus-leninismus. “*®

Jesté za Leninova zivota se Stalin v roce 1922 stal generalnim tajemnikem a ujal se vlady. Postupem casu
ziskal ve staté absolutni moc, kterou chtél vyuzit pro obnoveni velikosti dfivéjsiho carského Ruska a zaclenéni
téchto zemi (jednalo se o Bélorusko, Finsko, Moldavskou demokratickou republiku, Ukrajinu, Zakavkazsko a
Litvu) pod svou vladu. Obdobi stalinismu se vyznadovalo svou krutosti a netistupnosti,'” ale bylo to zarovei
obdobi obrovského rozmachu a obrozeni sovétského naroda. Od zacatku 30. let se Stalin zacal orientovat na
podporu komunistickych stran v Evropé.

Po vyhrané Druhé svétové valce byl Stalin ohromné glorifikovan a mél absolutni vliv na vétSinu obcand.
Stalin vytvofil model ,,socialismu 20. stoleti", ktery ukazuje, ze se da hospodafit bez soukromého kapitalu.
Tvrdil, ze stabilita sovétské mény je zabezpecena pfedev§im obrovskym mnoZstvim zbozi (produkce) v rukou
statu, které je pousténo do kolob¢hu za stabilni ceny. Stat nepoticbuje zlato, kdyZ ma prosty produkt. Toto je
nejrealnéjsi zabezpeceni stability meény, vetsi, nez jakykoli zlaty poklad. Mozna praveé J. V. Stalin jako jeden
z mala touzil opravdu po zméné a néco zménit dokazal.

Ze stfedoveékého carského Ruska, kde se 80 % obyvatel Zivilo zemédé¢lstvim a naprosta vétSina, az 90 %
obyvatel byli negramotni, dokazal vybudovat za dobu své vlady hospodaiskou velmoc, ktera dokazala zlomit
tlak nacistického Némecka a vyhrat druhou svétovou véalku. Piivedl narod od pluhtt do kosmu, hovoiime-li o
Sovétském kosmickém programu. Automobilky jako Volga, nebo Cajka, patiily tou dobou k nejlepsim na svéts.
Bylo zabezpeceno libovolné vysoké vzdélani vSem, bez ohledu na ptivod, ¢i majetek.

Za dob jeho vlady mlzeme vidét prvni opravdové Uspéchy socialistického ziizeni diky pfisné, avSak ucinné
kontrole, vychazejici z nezlomné motivace sovétskych obcanti vybudovat novy svétovy fad a lepsi podminky pro
zivoty jejich déti.

S pribyvajicim vekem se vsak jeho zdravi podlamovalo a tim slabla jeho moc. Po smrti Stalina 5. 3. 1953, se
vlady ujima Nikita Sergejevi¢ Chruséov, ktery nahradil stalinismus v zemich ovladanych komunisty, véetné
Ciny a zemi Tetiho svéta neostalinismem, tedy jakymsi ,,stalinismem v lidskou tvaii®, respektive trockismem.
Odhaleni Stalinova kultu osobnosti v inoru 1956, vedlo k pospinéni ptedchozich 30 let budovani socialistické
spole¢nosti, znechuceni a odrazeni milionti ¢estnych komunistli a jejich sympatizantli a rozkolu v mezinarodnim
komunistickém hnuti. Chrus¢ovovy utoky na Stalina se staly podkladem pro =zostfeni ideologické
antikomunistické kampan¢ svétového imperialismu.18

4 KAPLAN, Karel a Pavel PALECEK. Komunisticky rezim a politické procesy v Ceskoslovensku: marxistické uéeni o statu
a ukoly proletariatu v revoluci. 2. vyd. Brno: Barrister, 2008, 253 s., xvi s. obr. pfil. Respekt. S.20,21. ISBN 978-80-7364-
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Podle Chrus¢ova v roce 1960 bylo nebezpeci navratu kapitalismu jiz vyvraceno, coz znamend, ze triumf
socialismu mél byt kone¢ny. Do deseti let mél SSSR predstihnout USA, ve vyrobé na hlavu, a do roku 1980
méla byt dobudovana zakladna komunismu. Mnohonasobné méla vzrust zemédélska a primyslova produkce.
Produktivita se méla zvysit az o 350 % a mélo dojit ke zvednuti zivotni tirovné na evropské maximum. Ve
skute¢nosti se v8ak $patny stav ekonomiky a kultury zhor$il. Na tomto mél zasluhu 1 Leonid I1ji¢ Breznév, ktery
se stal v roce 1966 generalnim tajemnikem strany. 9

Za Breznévovy vlady lze 70. 1éta charakterizovat jako obdobi stabilizace rezimu a oteplovani vztahd. Po jeho
smrti nastava upadek schopnosti potiebnych k udrZzeni moci a stim souvisejici upadek strany. V té dobé
vladnouci gerontokracie, jakasi ,,vlada starych®, byla jist¢ jednim z faktori neatraktivnosti stavajiciho rezimu.
Nic na tom nezménili ani dal$i komunisté, ktefi se vystiidali na pozici generdlniho tajemnika komunistické
strany. Gorbacov se stal 15. 3. 1990 prezidentem SSSR a v prosinci nasledujiciho roku rezignoval. Tim byl
zavrSen rozpad komunistické strany. Pobaltské a dal$i zemé vyhlasily svou samostatnost a ke dni 31. prosince
1991 pfiestal oficidlné existovat Sovétsky svaz, ktery byl nahrazen SpoleCenstvim nezavislych statd, v cele
s mocnosti — Ruskem.?

4.1 Rozpad

Rozpad sovétského impéria, zieknuti se socialistickych hodnot a piechod ke kapitalismu s trzni ekonomikou
mélo za nasledek krach statnich podnikd, ztratu velmocenského postaveni, nardst kriminality a problematické
etablovani demokracie, ktera v Rusku neméla tradici. V roce 1998 nasledoval statni bankrot a stim spojena
emigrace intelektualt, nizka porodnost a teroristické 1’1t0ky.21

Obrat k lepsimu v o¢ich obyvatel Ruska nastal az za vlady Vladimira Putina, kdy si zemé& opét vydobyla opét
pfedni misto mezi svétovymi velmocemi. Byly polozeny zaklady, na kterych roste nova spole¢nost. Jsou
navazovany nové diplomatické vztahy, coz znamena zcela odliSné rozdéleni moci v celém svété, nez jak tomu
bylo kdy dtive.

5) Zaver

Od dob vydani Komunistického manifestu se mnoho zménilo. Kapitalisticky systém prvni poloviny 19.
stoleti neustrnul, ale velmi rychle se vyvijel a vyviji i nadale. Misto zvySovani intenzity prace, zhorSovani zivotni
urovné a ristu proletariatu, jak bylo pfedpokladano, se nam muze zdat, ze kapitalismus ma na svédomi pravy
opak. Vyroba se zlepSuje smérem zvySovani technické Grovné a zvySovani produktivity prace, smérem
mechanizace, automatizace a standardizace. Mame celkem slusny zivotni standard, v zdpadni Evropé se Zivotni
urovenl nékde az ztrojnasobila od dob vlady socialismu. Kupni sila obyvatelstva stoupd, zvySuje se primérna
doba doziti obyvatel, vyrovnavaji se rozdily mezi muZi a enami® a mnohde roste ekonomika. Na druhou stranu
tu vSak mame 5,4% nezaméstnanost23, problémy s men$inami, vysoké zadluZeni statu, mnohé rodiny jsou
v exekuci a mlada generace je povétSinou zcela zavisla a pod kontrolou nejmodernéjSich vydobytki technologie
a internetu.

Nyni neni cilem beztfidni svobodna spolecnost, ktera nepotfebuje penize a zivi se prostym sménovanim
vyrobk, ale zejména profit, plynouci skrz takzvané vzajemné podporovani a pomoc druhym, ktera jde ¢asto na
vrub z4jmid a bezpecnosti vlastnitho obyvatelstva, a zaClefiovani se do stale vétSich organizaci, kterd maji
zajistovat vzajemné bezpeli a spole¢né - nadnarodni zajmy. Tedy stale ty stejné cesty, vedouci k zisku moci a
porazeni nepfitele, akorat oble¢ené do moderniho demokratického kabatku. Zemé, jez slepé pfijimaji nafizeni
z EU anebo z USA se stavaji ¢im dal vice jejich novodobymi ,.koloniemi®, protoze vyhlasky a reformy téchto
vedoucich organizaci jsou nadfazeny ustavé a zdjmum onéch oficialné ,,svrchovanych a ,,svobodnych®, avsak
Casto nesobéstacnych a slabych zemi. Nasledkem toho vlastni naprostou vétSinu narodniho bohatstvi nékterych
zemi, (prikladem mohou byt stiedoevropské zemé) rizné nadnarodni korporace, ¢i jednotlivci. To jim umoziuje
ovladat ekonomiku, ktera hybe politikou a médii, ktera tvofi vefejné minéni.

Z pracujicich lidi se stali namezdni otroci, bez zdjmu o skute¢ny svét. Byl naprosto utnut kontakt se v§im
puvodnim. Na tzemi, kde byl dfive kazdy hrdy Slovan, by dnes sviij ptivod nejradéji vétsina lidi zaptela. Lidé
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nasleduji uméle vytvofené hodnoty a pfes kvanta vymozenosti a technologii nerozuméji ani sobé samym, ani
lidem a svétu na okolo. Uzaviraji se do svych vlastnich svétti v domnéni, Ze je jediny pravdivy a skutecny.

O davné i blizké minulosti mame jen zkreslené piedstavy zatizené spoustou 1zi, Géelové propagandy a
manipulace. Pod vlivem soucasné rusofobni a antikomunistické ideologie se jen téZko dobereme pravdy. Jsme
svédky toho, jak je pravda pomijiva. To, za co bojovali nasi prarodice, je dnes zadupavano jako nejhorsi mozné
zlo, a naopak, to, proti cemu tehdy bojovali, je dnes oslavovano jako nejlepsi mozna cesta.

Jsem si zcela védom toho, Ze mnoha tvrzeni nemusi byt tak jednoznacna a jasna, jak je popisuji a jak je vidim
ja, protoze prozkoumat celé toto téma je prace na nékolik let. Nesnazim se ponizit stavajici rezim a ani
nepropaguji ten minuly. Véci jsou takové, jaké jsou, a my je mizeme studovat z dochovanych materialti a ucit se
z nich.

Dftive bych o sobé tvrdil, ze demokracie je nejlepsi mozny znamy zptsob vlady a Ze soukromé vlastnictvi
znamena svobodu. Nedavno bych fekl, ze demokracie je plivod vseho zla a vykofistovani béznych obyvatel a ze
je tfeba najit spravnou cestu ke komunismu. Nyni véfim, Ze je pravda relativni. Okolnosti a informace, které ke
mné prichazeji, mi znovu a znovu méni pohled na ,,pravdu‘. Proto jako jediné dulezité povazuji najit si vlastni
cestu a vefit tomu, k ¢emu nas nabada nas zdravy rozum. Sto lidi si vylozi jeden ptibéh sty riznymi zptisoby.
Proto nevéfim tomu, ze je pravda bud A, anebo B. Myslim si, Ze slepé pfijmout jakykoliv nazor, byt
sebevzdélangjsiho ¢loveéka je nespravné. Pro néj je pravda takova, jakou si on sam vybadal na zaklad¢é jeho
vlastnich zivotnich zkuSenosti, proto pravda pro poslucha¢e musi byt jediné tou pravdou, ktera vzejde pravé a
jen z jeho Zivotniho piibéhu a ktera existuje jen pro néj. Jsem velice rad za toto poznani.
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Jsou dnesni choroby védy a badatelii nevylécitelné?
Vladislav Pavlat

Abstract

Selected obstacles to economic research are discussed with the aim to propose different ways of improving
the present situation. The paper is divided into three parts. Part One deals with selected questions of
methodology. Part Two discusses topical problems of academic research. Part Three is devoted to selected
aspects of the doctor study.

Key words
methodology of research, economic paradigms, commercialisation of science and education, academic
research, doctor studies

Abstrakt

Autor se zamysli nad moznostmi omezovat nékteré piekazky védeckého badani a piipravy budoucich
badatelti. V tivodu autor vymezuje cil stati, ktery spatiuje v podnétech k omezeni n€kterych prekazek branicich
rozvoji védeckého badani v oblasti ekonomickych véd na vysokych skolach. Ptispévek je rozdélen do ti ¢asti.
Prvni ¢ast pojednava prevazné o otazkach metodologie védy. Druha ¢ast je vénovana otazkam vyzkumu na
vysokych skolach. Tieti ¢ast se zabyva doktorskym studiem na vysokych skolach.

Klicova slova
metodologie védy, ekonomicka paradigmata, komercializace védy a vzdélavani, akademicky vyzkum,
doktorské studium

Misto ivodu

Hlavnim smyslem tohoto ptispévku je autortiv pokus prispét k diskusi o problémech, jejichz - byt jen
Castecné a dobovymi moznostmi omezené — feSeni by pravdépodobné mohlo akademické obci pfispét
k udrzovani zdravého rozumu, nezatemnéného riznymi mantrami.

Zasvéceni Gcastnici letosni konference o lidském kapitalu necht’ laskaveé prominou, Ze ptispévek neni
dostate¢né vybaven odkazy na prameny k jednotlivym chorobam, z nichz mnohé jsou v akademickém zivoté
mnoha zemi zabydleny, a s nimiz badatelé tispé$né nebo méné Gspésné bojuji. Byl zvolen jen omezeny pocet
vybranych pramenti.

Sluzebnici védy jsou, jak je notoricky znamo i v ¢eské kotling, vétSinou odkazani na hubené ptispévky
z riznych kapitol statniho rozpoctu nebo na dobroc¢innost sponzort (leckdy junktimovanou s protisluzbami). Tim
také jsou v podstaté predestinovany moznosti diagnostikovat empiricky zjisténé choroby i omezeny vliv badatelt
na lécent zjisténych chorob.

Vzhledem k tomu, Ze nestandardni nazory (vSude na svété) obvykle byvaji nalezité ocejchovany, autor timto
prohlasuje, ze usiluje o co nejobjektivnéj$i obecnou anamnézu pojednavanych chorob, aniz by specifikoval
pacienty. V obecném se, jak znamo, vzdy skryva i néco zvlastniho, takZe ¢tenaf tohoto ptispévku si mize ad
libitum v ramci svého tviiréiho mysleni piedstavit aplikaci zkoumanych chorobopisti na jakykoliv subjekt. Autor
totiz nezaujima pozici fimského karatele nemravil tehdej$i doby (viz Cato), ale chee se spiSe vzit do role
Aeskulapa jako Ié¢itele riznych chorob, tj. roli, ktera se jevi jako divéryhodnéjsi a — co do pfipadnych tspéchi
Vv 1éCeni — 1 jako prospesnéjsi.

Pro ugely této stati je pojem ,,choroba® metaforou pro VSECHNO, co brani védciim v uzite¢né badatelské
¢innosti, tj. vSe toxické, co jim komplikuje a otravuje jejich védecky zivot.

Posledni poznamkou, kterou nutno predeslat pfed vlastnim vykladem, je upozornéni, ze autorovy tivahy se
omezuji na humanistické védni discipliny, z nichz nékterym se cca 60 let (v mezich moznosti neklidnych dob)
uzite¢né nebo neuzite¢né, nucené nebo svobodné vénoval a dosud vénuje.

Dale uvedena ¢ast mych tvah se tedy tyka predev§im humanitnich véd, a pfednostné teoretické ekonomie,
finan¢ni védy a disciplin aplikované ekonomie. Dale pak také castecné psychologie, sociologie a historie. Pravni
védy umysIné ponechavam stranou, abych své tivahy piili§ nekomplikoval, jiz s ohledem na pokroucenost
paragrafu jako symbolu préava.

Vybér otazek v podstaté je subjektivni, ale jsem piesvédéen, Ze nékteré z uvedenych otazek si musi — diive
nebo pozdéji - polozit kazdy badatel; univerzalni odpovédi vSak zfejme neexistuji.
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Po dobu asi 6 mesict jsem vedl rozhovory pfiblizné s 25 badateli riznych obori z fad svych znamych, aniz
bych predem tusil, Ze bude prilezitost se o vysledky podélit s castniky této konference. Neslo tedy o zadnou
pripravenou anketu; vysledky diskusi by bylo mozné povazovat jako uréitou sondaz o aktualnich otazka
védeckého badani. Badatelé, s nimiz jsem o dale uvedenych otazkach diskutoval, pracuji ve vyse uvedenych
oborech na riiznych vysokych skolach (3 veiejnych v CR, 1 vefejné v SR a na 4 soukromych v CR). Vesmés §lo
o badatele star$i 40 let, s vétSimi zkuSenostmi z védecké prace. Alespon ¢ast svych tivah bych pozdéji rad
publikoval ve formé samostatného piispévku (ve zpracovani odpovidajicim béznym formalnim pozadavkiim).

Vseobecné se ma za to, zZe Cislo 7 je ,,Stastnym ¢islem™. V oc¢ekavani, Ze volba tohoto ¢isla mize ptispét
k optimistickému pohledu na moZnosti feSeni riznych chorob védy a jejich pokornych sluzebniki, autor svij
prispévek rozélenil na 3 x 7 problémd, jimiz se dale postupné zabyva. Symbolicky pocet 3 x 7 polozek, které
nejsou fazeny co do jejich vyznamnosti, necht’ je chapan jako autorova licencia poetica (tj. nikoliv jako scestné
pojimana ,,politicka korektnost®).

1. Pokulhava spolecenskovédni vyzkum za realitou?
o Je dnesni rychlost zmén socioekonomické reality jednou z bariér seriozniho spolecenskovedniho
vedeckého vyzkumu?
Jsou ,, paradigmata* brzdou inovativniho vyzkumu?
Jen kvantitativni vyzkum je ,,védou “?
Lze skloubit empirické s teoretickym?
Trpi spolecenskovédni vyzkum komercializaci?
Lze ze satelitu sledovat pribeh globalizace?
Do jaké miry miize byt inspirace spolecenskovédnich vyzkumii vysledky vyzkumu v jinych oborech
prinosem?

Mozna, Ze mi mnoho z ¢tenaid tohoto prispévku bude mit za zI¢, Ze si tuto otazku viibec kladu. Vzdyt by
mélo byt samoziejmé, ze védci budou z principu usilovat o to, aby zkoumali problémy aktudlni a potfebné,
nikoliv zastupné a nepotiebné.

Pfiznam se, ze kdyz jsem s fadou badatelt pfilezitostné béhem predchozich mésicti roku 2016 diskutoval o
dale uvedenych sedmi problémech, ani zdaleka jsem si nedovedl predstavit, jak mnoho se jejich nazory budou
ligit.

Pro ptehlednost nyni uvedu tabulku, ktera zachycuje nejcastéjsi odpovedi.

Tabulka 1. Vysledky sondaze

Otazka A N Jina
NO E odpoved’
Spise ANO
Spise NE
Je dnesni rychlost zmén socioekonomické reality bariérou seridzniho X
spolecenskovédniho védeckého vyzkumu?
Jsou ,,paradigmata‘“ brzdou inovativniho vyzkumu? X
Jen kvantitativni vyzkum je ,,védou‘? )
Lze skloubit empirické s teoretickym? Casto
obtizné
Trpi spolecenskovédni vyzkum komercializaci?
Lze ze satelitu sledovat prubéh globalizace? Neumim
posoudit
Mohou byt inspiraci spole¢enskovédnich vyzkumu vysledky vyzkumu v Spise
jinych oborech pfinosem? ANO

Pramen: vlastni sestaveni

Nyni ptipojuji podrobné&jsi komentai s tim, Ze jde o hlavné€ o podnéty K diskusi nez o ucelené zpracovani
danych problémi.

Ad 1.1 Je dne$ni rychlost zmén socioekonomické reality bariérou seriozniho spolecenskovédniho
védeckého vyzkumu?

Dosti dlouho se zabyvam zkoumanim problematiky finanénich trht, infrastruktur finanénich trhi a jejich
regulace. V poslednich zhruba 5-6 letech se setkavam se dvéma vaznymi piekazkami vyzkumu:
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1.s tim, Ze vlivem pokroku v informatice je nyni k dispozici pfebytek informaci, z nichz mnoho je zcela
nekvalitnich, casto neodbornych, zavadéjicich, nebo ptimo tendenénich, pro védecké analyzy nepouzitelnych;
zaroven se nedostava odbornych informaci v¢etn¢ statistik, a mnoho potiebnych informaci ptichazi s velkym
zpozdénim, popiipadé viibec nejsou dostupné normalnimi zptisoby (ptiklad - informace IMF o finan¢nich
trzich). Realny vyvoj na FT a IFT se natolik — zejména v poslednich letech — zrychlil, Ze je téméf vylouceno jej
Vv potfebném rozméru sledovat, natoz vyhodnocovat.

2. Jednim z diisledku urychleni tempa hospodarského déni je pak i to, Ze je velmi obtizné predikovat
ocekavané zmén (statistické udaje ex post to komplikuji), tj. hospodarské subjekty ¢eli zvySenym rizikim
v dasledku nejistoty o budoucnosti. Ani slozité matematicko-ekonomické, prognostické a jiné modely casto
neposkytuji firmam oporu pii rozhodovani. Jak tedy dal?

Ad 1. 2 Jsou ,,paradigmata“ brzdou inovativniho vyzkumu?

Nejprve poznamka ke slovu ,,paradigma‘ (Viz BOX 1). V ekonomii se tento vyraz stal frekventované;jsi
v souvislosti s pfechodem do nového stoleti, a kratce poté v souvislosti se svétovou krizi. Obavam se, ze
hromadny vyskyt tohoto vyrazu je spojen spise s rozméliiovanim a degeneraci jeho pivodniho obsahu (smyslu)
nez s jeho napliiovanim novym obsahem. Podobny osud potkava i mnoho jinych uzite¢nych termint, jako napf-.
pojem ,regulace® nebo ,,infrastruktura: napf. v architektufe lze za ,,infrastrukturu budovy* povazovat i jeji
kanalizaci.

BOX1

Ve védecké sféfe znamend paradigma zéasadni pojeti urcité discipliny, které je povazovano za vzorové a je
sdileno vétsinou védcl a vyzkumnikd v ur€ité historické etapé. Paradigma vymezuje to, co ma byt zkoumano, s
jakymi ptistupy, jakymi metodami, podle jakych pravidel a konvenci. Paradigmata ve véd¢ jsou do€asna a jejich
zmeéna obvykle probiha radikalnim obratem, tzv. védeckou revoluci. Pojem védecka revoluce zavedl T. S. Kuhn.

Podle Siroce ptijimané koncepce T. S. Kuhna je paradigma souhrn zakladnich domnének, ptedpokladu,
predstav dané skupiny védci. Ke kazdému paradigmatu patii i metodicka pravidla feSeni, intuitivni postoje a
hodnoceni problémd. Jinymi slovy fe¢eno, paradigma zahrnuje vse, co maji ¢lenové védecké spolenosti
spole¢ného, a naopak védecké spolecenstvi tvori lidé, ktefi sdileji stejné paradigma.

Ke zvratiim dochazi po urcité dobé tak, ze se dosavadni paradigma vycerpa. Nastava obdobi, kdy jiz
nevyhovuje pfi feSeni nékterych otdzek ve véde — tyto nevyhovujici odpovédi Kuhn oznacuje jako ,,anomalie®.
Nahromadi-li se mnoho anomalii, dochazi k hledani nového paradigmatu. Po dokonceni tohoto procesu znovu
nastava obdobi tzv. normalni védy.

V Kuhnove teorii nové paradigma sice vitézi v konkurenci s nékolika dalSimi, ale tato paradigmata jsou
navzajem nesouméritelna. Podavaji totiz tak rozdilny pohled na svét, Ze neni mozné hodnotit jedno na zakladé
druhého. Pfijeti nového paradigmatu znamena revoluci ve vidéni svéta. To je dano tim, Ze paradigma tvofi
predpoklad samotného vnimani a je jakousi platformou na jejimz zakladé vnimame svét jistym zptisobem.
Paradigma je obdobou Popperova predbézné védéni nebo Foucaultova terminu epistémé..

Pramen: Wikipedia-cz

Chci se vsak kratce zastavit u jiné zavazné skute¢nosti (budu ji ilustrovat piikladem z oblasti finan¢ni
regulace). Do arsenalu zastanct ,,svobodné trzni ekonomiky* patii tvrzeni, ze ,trh se fidi sAm®; s tim je spojeno
dalsi tvrzeni, Ze ,,¢im méné omezovani svobody trhu, tim 1épe pro jeho Géastniky.“ Ergo: Trh nema (nesmi?) byt
regulovan. Opaénym extrémem je tvrzeni, ze ,,trh nemiize spravné fungovat, neni-li regulovan®. Ergo: Na trhu
nutno regulovat vSechno. Nesmyslnost obou extrémi je sice ziejma, ale: kde hledat ,.kompromis® tnosny pro
lidskou spole¢nost?

V oblasti ekonomickych véd je nyni hledano ,,nové* paradigma pro kapitalismus. (Bedretdinov, R., 2016.
Monografie finanéni trhy a finanéni infrastruktury. OEDM-SERM 2016, v tisku)

Zaveérem: kdyz se dogmatické Ipéni na vzitych pouckach (vydavanych za tzv. mainstream), zabudovanych
Vv mozcich pfislusnikl urcité védecké skoly, vladnouci (diky obsazeni vlivnych pozic ve vlivnych institucich),
vzdali od ekonomickeé reality tak daleko, ze aplikace ,,mainstreamu‘ v hospodai'ské politice dané spolecnosti
vede az k negativnim dopadim (propuknuti krize, snizeni konkurenceschopnosti, apod.), je ¢as ,,probudit se* —
diive nez bude pozdé — i ve védé.

Omselé, dogmaticky aplikované poucky (ve vrcholné koncentraci existujici jako mainstreamova
paradigmata) obvykle byvaji ,,zabou na prameni‘* inovativnich vyzkumt, na které takzvané nejsou penize,
protoze ohrozuji ,,mainstream*.

(Ptiklad modernich povér: utracejte vesele, penize jsou levné, uzivejte si, vypajéujte si vic, nez vydélavate.
Argument® pro finanéné gramotnéjsi: utracejte a zadluzujte se, protoze tim podpoftite rlist agregatni spotieby. A
dodejme: banky se zase budou mit dobre!)
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Postavit se proti mainstreamu je nebezpecné, a nékdy az smrtelné. Mezindrodni spolCeni a bratrstvi
Himpaktistd,” znemoznujicich pod zdminkou ochrany ,kvality intoxikaci mainstreamu, necht’ je vaznym
varovanim pied sebevrazdou.

Ad 1.3 Jen kvantitativni vyzkum je ,,védou*?

Predesilam, Ze u této otdzky mam na mysli ekonomicky vyzkum, uskutectiovany v akademickych institucich.

Aplikace matematiky a statistiky v ekonomickém vyzkumu se — zejména diky roz§ifeni informa¢nich
technologii - stala béZnym a nezbytnym standardem. Pro zkoumani konkrétnich ekonomickych procesi
v danych podminkach mista a ¢asu miiZe ptinaSet vyznamné poznatky, vyuzitelné v praxi.

Kategoricky v8ak odmitam pomérné Casté tvrzeni, ze ,,jen kvantitativni vyzkum lze povazovat za védecky* —
a ostatni je pouhé ,,blabla®, protoze neni podlozeno matematickymi diikazy. Ale pro¢ by ve vSech pripadech
nutné muselo byt?

Vyzkum nutné je mnohauroviiovy, vrstevnaty. Realné ekonomické procesy lze zkoumat z témer
nekonecného poctu hledisek, které obvykle jsou voleny s ohledem na zvoleny cil zkoumani. Podle povahy
zkoumané materie a v zavislosti na zvoleném cili (nebo ciliim) badani nutno volit metody a nastroje, které jsou
vhodné k dosazeni vytéeného cile a jejich ptipadné kombinace; piipadné nutno takové metody a nastroje
vytvaret.

Ma-li dany vyzkum pfinést vysledky pro praxi, je nutno jej takto orientovat hned pfi vyty€ovani jeho cile.
Jednim ze zékladnich ptedpokladt uspésného vyzkumu je formulace hypotéz, z nichz vyzkum vychazi; tyto
hypotézy pak nutno ovéfit. Zde vstupuje do hry ,,zdravy rozum®: sebelépe vytvotené soubory udaji o
zkoumaném jevu, sebelépe prozkoumané kvantitativnimi metodami, mohou pfinést nesmyslné vysledky, neni-li
pfedem jasné feceno a logicky dokéazano (tj. nikoliv ,,vypocteno®!), ze dana hypotéza ma smysl.

Zaveérem: aplikace kvantitativnich metod v ekonomickém vyzkumu maji byt chapany jako prostredek,
nikoliv jako samoucelny cil.

1.4. Lze skloubit empirické s teoretickym?

V tab.l nalézame lakonickou odpovéd’: je to obtizné. K tomu dopliiuji: je to sice obtizné, ale mozné i
nanejvys zadouci. Obtiznost Ize spatfovat piedevsim v nesnadném hledani vhodné miry vztahu mezi ,teorii“ a
.empirii“, podminéném volbou a aplikaci vhodnych metodologickych postupt. (ZaSkodny-Zaskodna, 2014.)

1.5 Trpi spolecenskovédni vyzkum komercializaci?

Osobné se domnivam, Ze komercializace védy (a také komercializace vzdélavani) objektivité védy vice
$kodi, nez prospiva. Znasobeno marketingovymi triky to mtize mit i velmi negativni dopady (lavinovité Sifeni
polopravd, ,,senza¢nich objevii a cilena manipulace spotiebitelii v tzv. bestsellerech).

1.6 Analyza globalizace pohledem ze satelitu

Otazka globalizace sice na prvni pohled vybocuje z ramce ostatnich problémd, o nichz pisi v ¢asti 1. svého
prispévku, avsak ve skutecnosti s nékterymi z nich Gizce souvisi. Je zndmo, Ze pomoci satelitnich snimki 1ze
leccos na zemském povrchu sledovat. Satelitni snimky jsou dnes zdrojem cennych informaci napft. pro
ekonomickou geografii (rist svétovych velkomést a s tim spojenych zmén v dopravni infrastruktute a pod).

V posledni dobé velké automobilové korporace satelitnich snimkti zacaly vyuzivat k marketingovym tceliim:
zjistuji se a ovetuji se zmény poctu vozidel riznych znacek, pohybujicich se na riznych teritoriich. Ze ziskanych
snimkd lze vy¢ist napt. zmény objemu nakupi vozidel urcité znacky a vyuzit t€chto informaci pro rozhodovani o
zmeénach teritoridlni odbytové politiky apod. Pokud by podobné informace byly pravideln¢ zvetejiovany, bylo
by jich mozno vyuzit i k jinym nez marketingovym uceliim (napt. pfi rozhodovani o ekologickych otazkach, ve
zdravotnictvi, pfi izemnim planovani apod.). VEasné informace o zménach odehravajicich se na zemékouli by se
mohly stat impulzem i pro novou orientaci vyzkumu v riznych oblastech védy, pokud by neslouzily pouze

k posileni konkurenénich pozic nadnarodnich monopold nebo vyhradné vojenskym uéelim.

1.7. MiizZe byt inspirace spole¢enskovédnich vyzkumii vysledky vyzkumu v jinych oborech pfinosem?

Zde se ponckud odchylim od svého ptivodniho zaméru, zabyvat se hlavné ekonomickymi védami a jejich
vztahem K ostatnim humanitnim védam, a musim za¢it poznamkou, tykajici se oblasti techniky, technologie a
informatiky.

Zatimco v pocatecnich obdobich kapitalismu, kdy jesté oznaceni védcl za tzv. polyhistory bylo vnimano
pochvalné (a nikoli negativné), nebyla hierarchie védy tak ostfe vymezovana tak jako tomu je dnes v dusledku
prohlubujici se specializaci. Rada badatelt se diky usilovnému studiu dél svych predchiidet pod vlivem riiznych
okolnosti nutn& musela zabyvat napf. i p¥i studiu ekonomickych problémi také vlivem okoli. Casto se
vyslovovali nejen k vlastni problematice ekonomie v dne$nim vymezeni, ale i k jinym otazkam. Je nutno si
uvédomit, Zze suma téchto poznatkti byla ve srovnani s dnesni informaéni explozi — brano dne$nimi métitky —
témet zanedbatelnd. Teprve vynalez knihtisku oteviel cestu k méné obtiznému $ifeni védeckych informaci, nez
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bylo stfedoveké pracné a nakladné prepisovani riznych pramenti. Mnozi z tehdejSich badateld zanechali stopu i
Vv jinych védnich disciplinach, jako je napf. historie, védy pravni, psychologie, statistika apod. Vétsina
vyznamnych ekonomt se vénovala i studiu aktualnich hospodatsko-politickych otazek.

Z déjin kapitalistické éry (poc€inaje priimyslovou revoluci) je znamo, ze i v ekonomickych védach zac¢ina byt
patrny rostouci vliv technickych a pfirodnich véd: ekonomové museli reagovat na komplex problému spojeny
s prumyslovou revoluci (merkantilisté, A. Smith, Ricardo aj.). Na préce tzv. klasikl postupn€ navazovalo mnoho
dalsich badatelt, ktefi polozili zaklady dne$ni hierarchické struktury ekonomickych véd. Mnoho ekonomickych
teorie vznikalo jak pod vlivem jinych humanitnich disciplin, tak pod vlivem ptirodnich a technickych véd.
Avsak prakticky az do rozsiteni internetu bylo nutno problémy studovat na misté z kniznich a ¢asopiseckych
prament, z tfednich dokumentd, dopliovanych zpravami z denniho tisku. Kdo sam timto obdobim neprosel,
nedokaze si ani predstavit, jak obtizny pro vétsinu badateli byl ptistup k autentickym pramenim jesté v 60-
70.tych letech minulého stoleti.

Dnesni situace je opa¢na: nastava znama plethora prament, nadbytek informaci, které dnes stézi véas lze
zpracovat tak, aby mohly byt pouzitelné pro praxi.

Dnesni inspirace jinymi humanitnimi disciplinami ma své specifické zvlastnosti: za fundamentalni specifiku
1ze pokladat vznik specifické terminologie jednotlivych obord. Kazdy obor povazuje za své pfirozené pravo
pojmenovavat si kategorie podle svého ptistupu ke zkoumané ¢asti reality. ObtiZe z toho plynouci jsou nasnadé:
v nekterych ptipadech se nikdo nedomluvi s nikym. Tyto ,rizné jazyky* lze tézko piekladat tak, aby
nedochazelo ke zmateni pojmi. Napf. pojem ,,regulace®, ,infrastruktura®, ,,entita, ,,vlastnictvi,” ,,globalizace* je
traktovan v riznych védach odlisné.

Charakteristickym piikladem je zavadéni pojmu z 1ékatskych véd, z psychologie nebo jinych obortl, po roce
2008, kdyz nahle se napt. pfi zkoumani trhu objevuje plejada novych pojmi jako transparentnost, odolnost,
zranitelnost, robustnost trhu atd. (Pavlat, 2013, kap.1 a 2.) Velmi obtizné (ne-li nemozné) je nalézt napt. moznost
komunikace mezi jazykem ekonomickych véd a mezi jazykem véd pravnich.

Dnesni pokroky lékatskych véd ve zkoumani lidského mozku jsou opravnénou pfilezitosti k hledani vyuziti
téchto poznatki napf. v teorii a praxi investicniho rozhodovani. (Jandus-Vencl, 2016, Monografie finan¢ni trhy a
finanéni infrastruktury. OEDM-SERM 20186, v tisku.)

Zcela jisté je mezioborové zkoumani inspirativni, skutecné interdisciplindrni ptistupy nutno pozitivné
hodnotitli; bohuzel nékdy miize jit o pouze piedstiranou snahu. (Pavlat, 2014, s. 45-53.)

Osobn¢ odmitam snahy, kdy si n€ktefi badatelé vytvareji celé umélé systémy tim, ze si rizné pojmy ,.definuji
po svém®, aby se tzv. zviditelnili za i¢elem vyssiho odbytu svych ,,produkti®.

Zaveérem: inspirace spise ano, ale i zde s uplatnénim zdravého rozumu.

2. Sedm barier (alias nemoci) spolecenskovédniho vyzkumu na vysokych Skolach

Fragmentace vyzkumu FT

Premiru udaju nelze zviadnout

Nebezpeci uzké specializace aneb pro stromy nevideét les
Orientace na dilci, druhoradé otazky

Pseudoproblémy

Nedostatek prostoru i casu k diskusi

Administrovani vyzkumu

2.1Fragmentace piredmétu vyzkumu

Fragmentace pfedmétu vyzkumu v urcité instituci (université, fakulty, katedry) je ptirozenym dtsledkem
specializace badatelti pisobicich v dané instituci.

Pokud jiz v dané instituci piisobi badatel zaméfeny na zkoumani ur¢itého tématu, pfipadd mi jako logické, ze
dana instituce danému specialistovi nebrani zabyvat se problémy v ramci jeho specializace, a ze ho — pfimo nebo
neptimo - nenuti pfechazet na vyzkum jinych problému, na které

dana instituce v urcité¢ dob¢ hodla koncentrovat své védecké uisili (napt. ziska-li né¢jaky vyznamnéjsi grant).

VEtsi instituce jsou ve vyhodé potud, ze obvykle v fadach svych vysokoskolskych pracovnikli naleznou
pracovniky, ktefi se dosud vyrazné védecky neprofilovali. Tito pracovnici mohou uspé$né byt zatazeni napi. do
tymového vyzkumu, vedené¢ho zkusenéjsim specialistou. Pfedpoklada to ovSem myj. i rozumnou personalni praci,
ktera to podporuje, a predpoklada to i aplikaci motivaéni slozky; formalni (nebo i direktivni) za¢lenéni typu ,,aby
nékdo ne¢kde v nééem byl“ obvykle nepfinese o¢ekavané vysledky.

2.2 Pfemiru udaji nelze zvladnout

Obrazné lze porovnat pokus o hledani feseni urcitého problému k cesté horolezce s cilem dostat se na vrchol
,.Mount Everestu‘
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Neni to vSak tak docela pravda, protoze vrchol Mount Everestu neroste, ani se nam pfi vystupu nevzdaluje,
kdezto cil vyzkumu — obrazn¢ fe¢eno: Mount Data — pfi aplikaci metody ,, data mining* stale roste a vzdaluje se
kamsi do nedohledna.

Reseni spo¢iva v uméni tidit ziskavané udaje na udaje podstatné a udaje nepodstatné pro feseni vyzkumného
problému. Pak ani Mount Data nemusi vyrast do nedohledna. Ovsem jdeme-li ,,spravnou’ cestou.

Pokud se badatel pokousi vyskrabat se na horu nevhodnou cestou nebo pfilis rychle, nemusi to dobre
dopadnout. Severni sténa nejvyssi hory svéta je toho dokladem. Pokud jde o védecky vzestup, analogii jsou
ptiklady ptedcasnych pokust pfili§ ambiciosnich jedincti dostat se na horu za kazdou cenu.

Proto radgji: festina lente (sp&chej pomalu). K védecké praci nutné patti skromnost a pokora. Antické ,,Vim,
ze nic nevim“ by mélo patfit k etickému vybaveni kazdého védce.

2.3 Nebezpecdi uzké specializace aneb pro stromy nevidét les

Cim vice se budova védeckych poznatkii v uréité védni oblasti rozriista, tim vétsi potieba detailniho,
specializovaného badani nastava. Zaroven vsak tento pfirozeny proces mize nastavajiciho specialistu oslepit
natolik, Ze se pfi ptilisné koncentraci na uréity detail jako cil svého snazeni zamota do houstin obvykle
rostoucich na okraji lesa a pronikne-li jimi uspé$n¢€ az do lesa, Celi riziku, Ze nepozna, ze uz v lese je. Nastava
situace, Ze hleda jednotlivy strom (jako cil svého specializovaného badani), aniz by si uvédomil zakladni
skutecnost, Ze onen strom je soucasti lesa. To, ze nas badatel “pro stromy nevidi les”, mize znehodnotit i
vysledky jeho badani.

Chceme-li ziistat objektivni, uved’'me, Ze zcela opaénému riziku Celi ,,generalista“, ktery se pohybuje v lese,
ale pfitom neni schopen fici cokoliv rozumného a uzite¢ného ani o jediném stromu.

Dostatecna znalost problematiky vztahli mezi obecnym a zvlastnim atd. mize slouzit jako prevence proti
profesionalni slepoté.

2.4 Orientace na dil¢i, druhoiadé otazky

Otazka priority pii vymezovani cilli védeckého badani v soucasné dob¢ nabyva témét obludnych rozmérti a
jeji ptijatelné feSeni se pravdépodobné odsouva témét do nedohledna: co diiv, kdyz ,,na to nejsou penize“?

Pritom i pouhym ,,selskym rozumem® (jako korektivem pro demagogicka a manipulativni ,,zdGvodnovani* se
strany establishmentu) lze naprosto bezpecné zjistit, ze na uméle vyvolavané ,,potieby* a nesmyslné choutky
urcitych skupin spolecnosti se denné vyplytva takové mnozstvi prostredkd, ze by téméf okamzité pomohly
zlepsit zivot miliontim lidi doma i ve svéte. Konstatovani, ze ,,jde o eticky problém* mne rozhodné
neuspokojuje. Uspokojivym feSenim asi neni ani charita nebo sponzoring (v dne$nim castém pojeti jako nastroj
danové optimalizace nebo ziskani jinych vyhod véetné kradeze myslenek).

Vrat'me se v8ak k ekonomickym védam. Ponechame-li stranou tradi¢ni diskuse (spojené se soupetenim
riznych obor(l o granty, s ivahami o vztazich vyzkumu na vysokych skolach k vyzkumu ve specialnich
vyzkumnych institucich atd. atd.), zakladni kritérium pro rozli§eni vyznamnosti zkoumani ekonomické reality je
pravdépodobné 1ze charakterizovat jako aktudlnost daného problému v ¢asovém horizontu podminéném
existenci disponibilnich finan¢nich prostfedkd. Ani to ale asi nestaci.

Kromé ,aktualnich problémt existuji i nad¢asové otazky (s dlouhym ¢asovym horizontem), jimz se nelze
vyhnout, nebo otazky zdanlivé nevhodné nebo nepotfebné (tzv. ad usum delphini), jejichz proména v aktualni,
prvotfadé, mize v podstaté kdykoliv nastat. Existuje vSak i kategorie tzv. pseudoproblému.

2.5 Pseudoproblémy

Pseudoproblémy (a pseudodiskuse) mohou vznikat z mnoha pfic¢in. Nékdy vznikaji z nepochopeni urcitych
tvrzeni, jindy bohuzel i ze snahy nékterych badatelti o tzv. zviditeInéni. Zkoumani pseudoproblémi mutze byt
spojeno i s odvadénim pozornosti od skute¢nych problémd, které by mély byt feSeny, tj. v pokusech o
manipulaci ptislusnikli védecké obce tzv. vymyvanim jejich mozkd.

Pseudoproblém obvykle nema zadné prijatelné feSeni. Je to balast, plevel a nakazlivy parazit.
Zpopularizovany pseudoproblém ¢asto byva zneuzivan k tabuizaci skuteénych problémut a znemoznovani
odhaleni skuteénych pricin skute¢nych problémi. Klasicky priklad: pseudo - diskuse o migraci, odsunujici
(neférovym apelovanim na uslechtilé lidské emoce) objektivni hledani napt. pri¢in migrace tam, kde tyto pfiCiny
skute¢né jsou. (Viz -historik Vondruska o vymyvani mozka; pofad CT 2 dne 8.10.2016 ,,Pod sluncem tma* aj.).

2.6 Nedostatek prostoru i ¢asu k diskusi

Béznym jevem na mnoha vysokych $kolach je nedostatek prilezitosti k plodné diskusi. Pofddani odbornych
konferenci nemiize nahradit diskusi mezi specialisty, ktefi o vysledcich obvykle mohou na konferencich podat
pouze zakladni informace; na diskusi nezbyva ¢as. I zde v Cesku jsou znaéné rezervy. Cim diive si badatel
vytvofi systém, umoznujici mu promluvit si (nebo dopisovat) s kolegy vécné o védeckych problémech, na které
pii svém badani narazil, tim vétsi je pravdépodobnost, Ze se nebude citit jako onen povéstny ,.kul v ploté®, tak
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dobfe zndmy z nas$i moderni historie. Podminkou ovSem je, aby badatel sdm byl pfipraven pomahat svym
kolegim.

2.7Administrovani vyzkumu

Last but not least: vedeni evidence vysledkt vyzkumu je velmi dtlezité jak s hlediska kazdého badatele (jako
doklad o jeho védecké ¢innosti), tak z celospole¢enského hlediska (jako podklad nezbytny k porovnavani
vysledkl ,,narodniho* vyzkumu s vysledky jinych zemi).

Ma-li tato ¢innost mit smysl, neméla by evidence vysledka védecké prace na vysokych skolach byt spojena
se zbyte¢nou byrokracii. Mély by byt zjisStovany pouze podstatné skutecnosti, které vysoka skola potiebuje
shromazd’ovat jednak pro svou potiebu (kariérni postup vysokoskolskych uciteld), jednak pro potiebu Gradu,
které odpovidaji za predavani udaji o védé a vyzkumu na vysokych skolach do zahranici.

Evidence ovSem neni totéz, co méfeni ,.kvality vysledkl,“ coz je mnohem slozit€jsi. Je vefejnym tajemstvim,
7e v Cesku existuji znaéné rezervy jak v evidenci, tak v hodnoceni vysledkti. V metodologii méfeni kvality neni
mnoho otazek jasnych, coz mnohé zemé vede k vypracovavani vlastnich ,,narodnich® systému evidence i
hodnoceni. Bohuzel asi ani v budoucnosti nelze o¢ekavat vyrazngjsi zmény k lepsimu.

3. Doktorské studium — pouha honba za titulem?

Doktorské prace jako “vyucni list”?

V ¢em by méla spocivat uloha Skolitele?

Jsou zkouskové a zapoctové prace prinosem pro doktoranda?

,,Nemoci“ doktorandii z preorganizovanosti studia
e Kvalita konferencnich prispévkii a (ne)kvalita posudkii

anonymnich posuzovatelii
e Ma pro doktoranda platit” publish or perish? ” ve vSech fazich jeho doktorského studia?
e Komercializace doktorského studia

Otazky, které kladu v této ¢asti pispévku, pochopitelné ani zdaleka nevycerpavaji davno znamou
problematiku ,,Carodéje a jeho ucné®, nebo - feceno obvyklymi slovy - ,,mistra a jeho ucednika.” V tomto sméru
jsou i mnohé tradi¢ni sttedoveké historky velmi poucné, i kdyz leckdy i ponékud nadsazené. Leckdy vsak jsou i
vtipné a zabavné.

Novoveky skolitel uz davno neni (a nemél by ani byt) témét ,,bozskou bytosti,” ,,velebnym kmetem* jiz od
dosazeni véku padesati let jako (jeden z nejmenovanych otct naroda), k némuz vsichni vzhlizeji s uctou a pfitom
se tfesou strachy pied jeho pfipadnym odsudkem toho ¢i onoho nazoru. Ackoliv patriarchalni poméry ve véde a
Skolstvi mohou mit ur¢ité vyhody pro ty, ktefi si v€as své monopolni postaveni vybuduji nebo pfipusti, aby jeho
zbozhovatelé (Casto i z mrzkych diivodt) kolem ného ,,svatozai s byzantskou dtikladnosti budovali.
Nezapomenutelnym piikladem terminologické obratnosti je napf. oznaceni ,,koryfej védy,” dobfe znamé i
z pomérn¢ neptili§ vzdalené doby. Dnes se obvykle vystaci se ,,sklofiovanim a ¢asovanim* geniality té ¢i oné
osoby.

Negativni dopady tohoto po¢inani vSak v demokratickych pomérech nepochybné pievysuji pofidérni vyhody
monopolizace na poli védy nebo vyuky a je dilezité, aby poctivi sluzebnici védy proti monopolizaci
brojili.(Pavlat, V., 2015.)

Sedmero otazek, na které dale hledam odpovéd’, se v té ¢i oné formé ,,odjakziva‘“ vyskytuje; kazdy skolitel i
doktorand se jiz s vétSinou z nich setkal v praxi, kterd vSude neni stejna.

3.1 Doktorské prace jako “vyucni list”?

Ano, v podstaté je to ,,vyucni list.“ VéEtSina absolventd vysokoskolského studia se sice — u prileZzitosti tvorby
zavéreénych praci — S obtizemi samostatné tvorby setkava, ale jen malo z nich ma snahu pokracovat ve studiu
vybraného oboru formou doktorského studia. Dovoluji si fici, Ze valnd mnoho bakalarskych i magisterskych
praci stale jesté nedosahuje Zadouci kvality, at’ jiz tomu tak je ze subjektivnich nebo objektivnich divoda.

Soucasna konstrukce obsahu doktorského studia humanitnich véd prirozené musi vychézet z faktu, ze
védecka prace klade na kazdého badatele mnohem vyssi naroky, zejména v oblasti zvladani metod védecké
prace a jejich aplikace, nez elementarni pozadavky, které vysokoskolsky student musi vyuzit pti sepisovani
zavérecnych praci.

Ve své praxi jsem se setkaval s tim, ze fada adept doktorského studia postradala i zakladni prupravu; tyto
nedostatky se dfive nebo pozdé&ji projevi, a pokud jim Skolici pracovisté nepoda vcas pomocnou ruku, konciva to
ukoncenim studiu.
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Netvrdim, Ze neexistuji talentovani jedinci, ktefi se umi i bez doktorského studia prosadit v oboru; maji vSak
Casto ,,smilu®, Ze nemaji vyuéni list. 1 kdyz se vi, Ze ,,celnik Rousseau neabsolvoval ucelené studium na
malifské akademii, je znamo, Ze se k ucitelim malifského uméni chodival radit.

3.2 V ¢em by méla spocivat uloha Skolitele?

(1)Skolitel ma kazdého svého doktoranda vispésné privést k tispésné obhajobé. Skolitelova cinnost zacind
prijetim doktoranda a jeho pridélenim skoliteli. Je béznym omylem, zacit se o doktoranda starat az v pripade, ze
néco z rocniho penza nesplinil, ale nutno primet doktoranda k pravidelnym osobnim a internetovym kontaktiim,
Jjejichz soucasti je to, ze pisemné prdce k jednotlivym doktorandovym studijnim predmétium by doktorand mél
povinné predavat Skoliteli a pokud mozno s nim diskutovat i o pripominkdch vyucujicich.

(2) Skolitel musi co nejdrive s doktorandem zacit probirat téma disertace a doktoranda pimét k tomu, aby
ze sestaveného seznamu literatury co nejvice precetl.

(3) Skolitel by si mél co nejdiive vytvorit ,, psychologicky profil“ doktoranda, zjistit jeho talent a
charakterové viastnosti a postupné zjistovat doktorandovy silné a slabé stranky. Skolitel by mél diisledné
pecovat o to, aby se mezi nim a svérenym studentem vytvarel vztah ditvery.

(4) Skolitel by mél studenta véas upozornit, kdyz sjede na ,,vedlejsi kolej a znovu ho vhodné pripoutat k cili
resent.

(5) Skolitel nema studentovi vnucovat svd reseni a nesmi mu déavat najevo svou prevahu ve znalostech.

(6) Domnivdam se, Ze v dobé doktorského studia by skolitel nemél studenta uvrhnout do sluzebného postaveni
tim, ze student bude pracovat ,,pro ného *“. Pokud se Skoliteli podari studenta zapojit do teamové prace na reseni
ukolu souvisiciho s doktorandovym tématem, je to nejlepsi prileZitost k rozvoji studentovy védecké osobnosti.

(7) Skolitel by mél mit na studenta vidy cas, pokud tomu nebrani velmi zdavazné okolnosti (nemoc aj.). Totéz
se vztahuje i na doktoranda. Pak by nedochazelo k situacim, kdy skolitel nema na doktoranda cas i nékolik
meésicu, nebo ze doktorand za rok prinese hotovou praci (ktera pak jesté ,,vcas “- pred hlavni obhajobou — musi
byt vracena k prepracovani).

Vyse uvedeny text sice je pouhé ,,sedmero*, nikoliv desatero, ale i sedm pfistupt, které pochopitelné nikomu
nevnucuji, mize mezi ¢arodéji a jejich ucni navodit vztah, kdy oba mohou byt relativné Stastni.

3.3 Jsou zkouskové a zapoctové prace prinosem pro doktoranda?

Rozhodné by mély byt. Ale dosti ¢asto nejsou, nedodrzuje-li student nebo skolitel ,,pravidla“. Pfedstava, Ze
ukladanim dlouhych praci se disertant nauci psat védecky text je pomérné naivni. VéEtSinou se tak nestane. Ztrati-
li vyucujici trpélivost s lajdackymi vytvory svého uéné, casto mu i nékolikrat vraci ,,zmetkovité dilo*

k pfepracovani a tim ho jesté vice dési: doty¢ny se splasi a obvykle se dostava (vzhledem k hrozivému zpozdéni)
do rause, kdy uz ani nevi, co se po ném chce, a posléze se boji i na to zeptat. Takze i u¢novska dila brat cum
grano salis a s kapkou milosrdenstvi.

3.4 ,Nemoci“ z preorganizovanosti studia

Je zcela nezbytné doktorandovi narysovat cesty, po nichz ma kracet, a z nichz nema sejit. Ani talentovany
doktorand nemusi mit smysl pro povinnost a neni-li kontrolovan, stane se lajdakem (pokud ovsem jim jiz dfive
nebyl).

Zajmem Skolicich pracovist’ ptirozené musi byt snaha doktorandiim zpfijemiovat studium napf. potradanim
ruznych diskusi, dodate¢nych prednasek i specialnich konferenci pro doktorandy. Avsak i zde s mirou, protoze
v§eho moc skodi.

3.5 Kyvalita konferenc¢nich prispévki a (ne)kvalita posudki anonymnich posuzovateli

Problém odbornych konferenci na vysokych skolach, kde jsou neoddélitelnou soucasti déni, jehoz se obvykle
zG¢astiuji také doktorandi z ruznych pracovist, zde zredukuji jen na jedinou poznamku: pozadavky na kvalitu
prispévki v poslednich letech zna¢né rostou; dneSnim standardem pro posuzovani piedlozenych ptispévkt na
kvalitnich konferencich je tzv. double blind review — dvoji oponentura anonymnimi oponenty. Vétsinou to ale
Ize jen velmi obtizné plnit, nevénujeme-li se soustavnéji vybéru oponenti a jejich instruovani. ~

3.6 Ma pro doktoranda platit” publish or perish?” ve vSech fazich jeho doktorského studia?

Velmi struéné: nikoliv. Doporucoval bych, aby doktorand zacinal publikovat az tehdy, kdyz se mu podaii
vytvorit napt. hodnotnou zkouskovou praci vztahujici se k tématu jeho disertace. Jinak ¢asto vznikaji polotovary,
které v konecnych dusledcich (kdyz se pied obhajobou za¢nou s¢itat publikace) nékdy mohou doktorandovi
spise v ocich oponentl uskodit nez pomoci. ,,Boj o carky* patii mezi dosti vazné nakazlivé choroby, které by se
véas mély 1é¢it.
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3.7 Komercializace doktorského studia 5
Bylo by zajimavé, porovnat, jak je na tom doktorand v Cesku, pokud jde o relaci naklady instituce/ naklady
doktorandovy. Je to hodné¢ slozité, ale bylo by to zajimavé (i v mezinarodnim srovnani.)

Misto zavéru

Jsem rad, ze zde mohu potvrdit — hlavné diky diskusim s kolegy z riiznych pracovist’ nasi university i jinych
universit — sviij uréity, byt omezeny optimismus co do 1é¢eni chorob alias pieckonavani riiznych barier jak ve
veéde, tak i v oblasti piipravy mladych védeckych generaci. A¢ nékteré optimistické zvesti ze zahrani¢i — napt. o
blizicim se konci absolutni nadvlady ,,impaktista“ nebo o bojkotu aligatori - k nam jesté nedolehly, zda se, ze
nebude trvale mozné nadale neotvirat okna a nevétrat.
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3. Pracovni materialy

Stalinismus

David Hmira

Pozndamka: Pojedndani vzniklo jako podklad semindarni prace na Slezské univerzité v Opavé (Fakulta
verejnych politik, Ustav Stredoevropskych studii)

Uvod

Téma seminarni prace bylo zvoleno takové, aby postupy a moznosti, které¢ nam jsou predkladany, jako jediné
spravné, se mohly jevit alespoii po dobu ¢teni prace nahraditelnymi. Vefejné hlasana pravda mize byt stejné tak
nespravna a zavad¢jici, jako tomu bylo kdy jindy. Dfive vlady, knihy, $koly a rodi¢e poukazovali na stinné stany
vSech jinych pravd, nez je ta praveé pfijimana, kterou naopak vyzdvihovali. Takto se to d&je v kazdé epose déjin.
Seminarni prace se bude pravé timto tématem zabyvat. Bude se snazit ukazat socialismus, respektive jeho
epochu — stalinismus, v jiné tvafi nez v té, kterou nam predklada Skola a média.

Jsme uéeni stereotypné a monotéonné. Na jinych reZimech se hledaji hlavné chyby, které jsou jesté k tomu o
predkladany s jakymsi posméchem, jako bychom nyni byli nékde ,,dal“, nebo snad rozumngjsi. V soucasné dobg,
kdyz chceme najit informace o Stalinoveé rezimu, setkame se téméf vzdy s jejich negativnim a nespravedlivym
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vykladem. Téma Stalinovych tGspéchtl je tabuizovano, snad pravé proto, Ze se vlastnici kapitalu, ktefi ovliviiuji
vefejné nazory, obavaji ztraty své hospodarské a politické moci.

Seminarni prace se bude zabyvat Josifem Vissarionovi¢em Stalinem a jeho nelitostnym, pfisnym, avSak
velice efektivnim a Gspé$nym rezimem — Stalinismem. Zejména tim, jak rezim konkrétné fungoval piimo
v Sovétském svazu, jaké mél uspéchy a za jakym cilem kracel. VétSina prace vychazi ze spistt Stalina, protoze
neexistuje bezprostfednéjsi zdroj. Zapsané teze jsou Casto podpoieny poznamkami novodobych autori.

Stalinské obdobi miZzeme roz¢lenit na tfi etapy. Prvni je obdobi polozeni zakladu stalinské ekonomiky, tedy
od 20. let 20. stol., kdy strana diky Stalinovi ziskala pfevahu nad opozici a Trockisty. Po ni nasledovalo
upevnéni vlivu a moci, které Gspésné proslo zkouskou béhem Druhé svétové valky a tfeti etapa zanikd az po roce
1956, kdy byl odhalen ,kult osobnosti“. Tim zapocala likvidace jeho zptsobi a uspéchi. Tato destrukce byla
ukoncena az v prosinci 1991 zhroucenim SSSR. Stalin za sebou nechal Sovétsky svaz v takové podobé, ze
vétsina ukazateli stupné ekonomiky ukazovala na prvni mista v Evropé a druhd na svété (po USA).str6

vvvvvv

1) Historicky vyvoj

O jedné z nejkontroverznéjsich osob celych dé&jin, o Stalinovi, jednou Winston Churchill fekl: ,,Stalin na nas
udélal ohromny dojem. Kdyz na Jaltské konferenci vesel do salu, vSichni, jako na povel vstali. A z néjakého
nepochopitelného diivodu se dokonce postavili do pozoru.© O néco pozdéji, v roce 1959 se o Stalinovi vyjadril i
prezident Roosevelt, ktery Stalina respektoval, a vzajemné dodrzovali dohodnuté umluvy. Hovotil ta(lgc)): ,»Pro

Stalin se narodil 18. 12. 1879 v gruzinském méstecku Gori. Béhem mladi byl nejednou zadrzen (kvuli
protestim proti soukromym lichvaiskym bankam, vylupovani téchto bank za Ucelem vyvlastnéni a})od.) a
n&kolikrat poslan do vyhnanstvi, na Sibif, kde stravil nékolik let v nejhorsich moznych podminkach. @ V roce
1922 byl zvolen generalnim tajemnikem strany, avSak hlavni moc stale nalezela Leninovi. To se zménilo az po
jeho smrti vroce 1924, kdy jej zcela zastoupil. Nasledovaly &istky Stalinovych odptircii a jejich sesazeni
z funkcei.® V jeho rukou se razem soustied'ovala veskera moc, kterd mu umoZiiovala jit si beze strachu za svou
vizi.

Mizeme si myslet, Ze Stalinovi §lo jen o to, mit co nejvétsi moc a slavu, anebo o jiné postranni umysly. Pro
veétsi zaujeti a porozumeéni, si v§ak muZeme predstavit, ze to, co fikal, rozkazoval a psal, myslel opravdu vazné a
opravdu se zajimal o to, at’ se lidstvo vymani z podruci penéz a lidského ega a nastoupi novou éru — éru bratrstvi,
jednoty a vzajemného prospéchu. Pojd'me si tedy povédét néco o tom, co je to komunismus, a jaka cesta k nému
méla vést pod taktovkou Josifa Vissarionovice Stalina.

1.1 Stalinismus

Pii vysloveni Stalinova jména se dnes vétSina lidi zhrozi, podobné jako je tomu tak se jménem Hitlera. Vidi
desitky milionti obéti jeho totalitarského, krutého rezimu, jak jsme se tomu ucili ve $kolach. Je ziejmé, Ze jeho
rozhodnutim pfisly miliony lidi o Zivot, ale to by se v dob&€ Druh¢é svétové valky stalo asi pod kazdym velitelem.
Muzeme si polozit otazku, kolika miliontim lidem jeho rozhodnuti naopak zivot zachranilo.

Pohromy, jako tzv. ,,Velka Cistka“, anebo ,,Velky teror” probihala od konce roku 1932 a méla zajistit
odstranéni téch, ktefi byli proti reZimu, obohacovali se na ukor ostatnich anebo vedli kontrarevolucni sily.
Jednalo se i o Zinovéva, Kamenéva a Trockého, a dalsi statisice lidi, kteti byli pfisné perzekuovéni.(27) Cistka se
nevyhnula ani armadé. Vétsina vedeni byla propusténa a 10 000 distojnikd bylo popraveno. Nejvice se tato
armadni &istka projevila ve valce, kdy Rud4 armada utrpéla porazky s Finskem a Wehrmachtem.® Tento teror
je na vrcholu v roce 1936 a trva do roku 1938. V tomto ¢asovém rozmezi bylo zatéeno pies 1,6 mil lidi, z nichz
668 305 byli zastfeleno a ostatni museli pracovat v taborech.®

Jako jeden z dal§ich zlo¢int mu jsou pfipisovany hladomory na Ukrajing, které zapfi€inily asi 7 miliont
obéti. Na toto téma hovoii rizné zdroje rtizné. Na pocatku tricatych let, po tom co Stalin kolektivizoval
zem&délskou pudu, nastal na tizemi Ukrajiny hladomor. SSSR nedokazal uzivit své obyvatelstvo a to mélo
nékolik pficin. V téchto letech byla sucha a tedy netroda a zaroven byl Sovétsky svaz nucen platit miliony tun

2 RADZINSKIJ, Edvard Stanislavovi. Stalin: zevrubny Zivotopis zaloZeny na notovych dokumentech z ruskych tajnych
archivii. Praha: Mlada fronta, 1998. ISBN 80-204-0702-2. str 10

% MEDVEDEYV, Roj Aleksandrovi&. Stalin a stalinizmus: historické crty. Bratislava: Obzor, 1990. ISBN 80-215-0079-4. Str.
10

% mtéz, str. 24

2" TUCKER, Robert C. Stalin na vrcholu moci: revoluce shora 1928-41. 1. vyd. v Ces. jazyce. Praha: BB art, 2000. str 305-
308

28 BABEROWSKI, J6rg. Rudy teror: déjiny stalinismu. 1. vyd. Praha: Brana, 2004 Str. 127

% Tamtéz, Str. 147
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obili zapadnim mocnostem. Navic rolnici, ktefi ptisli o pidu pii kolektivizaci, protestovali a sabotovali Stalinovy
snahy, takZe tuny obili misto do kolchozu. Hladomor pominul po tom, co V;’VOZ obili v roce 1934 ustal a co se
davky potravin od statu zvedly do roku 1935 o 100% oproti roku 1928803132

Krom¢ znamych hladomort a Cistek vSak dokazal i néco, co v povédomi lidi nenalezneme. V. Katasanov
(2014) tvrdi, Ze tticetileté obdobi sovétskych déjin, které nastartoval Stalin (od pocatku roku 1930 do zacatku
roku 1960), mtize byt nazyvano sovétsky "hospodarsky zazrak".

SSSR po Stalinovym vedenim porazilo Hitlerovskou koalici a vyhralo tak valku. Toto vitézstvi si vSak
vyzadalo mnoho obéti. V dusledku boji béhem druhé svétové valky bylo GpIné nebo ¢asteéné zni¢eno v SSSR
na 1 710 mést a mestskych aglomeraci (60% z celkového poétu), 60% predvaleéného objemu oceli, 70% uhli,
40% produkce ropy a zemniho plynu, 65000 km Zeleznic, a 25 mil. Lidi se ocitlo bez domova. Skody byly
zpusobené také v zemédélstvi. Na 100 000 kolektivnich a statnich statki bylo zniceno, stat pifisel také o desitky
milionii dobytka a koni. Byla zniena asi 1/3 jejiho narodniho bohatstvi. ¥

Diky Stalinovym opatfenim se SSSR oproti jinym zemim dokazal pomérné rychle obnovit své tzemi na
ptedvale¢nou troven. Jako prvni zem¢& na planeté opustili listkovy ptidélovy systém jiz v r. 1947. Povedlo se jim
vytvofit "jaderny $tit", ktery vroce 1949 rozbil monopol na jaderné zbrané USA. Byly vytvofeny prvni
nadzvukové stihacky a tryskové bombardéry.(34) Ekonomickou dynamiku zacala zemé ztracet az v 60. letech.
V 70. letech jiz byla viditelna stagnace rezimu a znehybnéni rozvoje, coz bylo ukonéeno az rozpadem SSSR.

1.2 Teorie

Po Engelsové smrti ptebral kormidlo nejvétsiho teoretika Marxismu — Lenin. Ten obohatil marxistickou
teorii 0 nové zkusenosti a poucky. Po Leninovi tuto Glohu piebral jeho nejvyznamnéjsi zak — J. V. Stalin, ktery
toto uceni uh4jil v o¢ich zbylého svéta.® Jeho projevy a spisy vedly cely Sovétsky svaz, pozdgji spolu s Cinou a
dalsimi staty, tedy celkem 1/6 zemé k tomu, aby bojovali proti burZoaznimu vykofistovani a kraceli novou
cestou, smérem ke komunismu — ke spole¢nosti bez rozdilnych tfid.

Chceme-li struéné nacértnout anatomii komunistické spole¢nosti, bude to takova spole¢nost, kde: 1) bude
veskeré vlastnictvi vyrobnich nastrojii a prostiedkii spoleenské a kolektivni, 2) kde nebude tfid a statni moci,
kde budou pramyslovi a zeméd¢lsti pracovnici, 3) kde se planované hospodafstvi bude opirat o nejmoderngjsi
techniku, 4) kde nebude protiklad mezi méstem a vesnici, mezi zemédélstvim a primyslem, 5) kde se vyrobky
budou rozdé€lovat podle zasady: ,kazdy podle svych schopnosti, kazdému podle jeho potieb.” 6) kde véda a
umeéni budou mit dostatecné ptiznivé podminky, aby dosahly pIlného rozkvétu. 9

K tomu, aby mohlo lidstvo existovat v takovéto spolecnosti, byla nutna transformace védomi. Lidské
mysleni je v 99 % ptipadli dokonale ovladano egem, tedy vlastné bytost nevi, co chce. Rozhoduje za ni jeji ego.
Béhem transformace spolecnosti (béhem socialismu — 1. faze na cesté ke komunismu) mélo dojit k tomu, ze
Clovek ztrati potiebu egoisticky ovladat druhé lidi, ze zmizne slovo ,,nadfazeny* a ,,podtizeny*. Lid, jako celek
bude spolecné pracovat a tvofit za Gcelem vlastniho sebenaplnéni a sebezdokonaleni, ba nikoliv pro sviij
prospéch, ale ve prospéch vsech ostatnich lidi, protoZe jediné tehdy to mize dokonale fungovat. Jakmile zmizi
potieba jednoho ovladat druhého, pfirozené se tato potieba nahradi potiebou navzajem si pomahat a
zdokonalovat se. Lidstvo by potom nepotiebovalo zadnou statni masinerii, ¢i jiné vedeni, jednoduse by se vedlo
samo. Dnes zndme nckteré komunity, kde to takto mize fungovat, a to dokonce pfi poctu nékolika tisic
zucastnénych.

2) Ekonomické zakony socialismu

Dne 30. 12. 1922 doslo spojenim RSFSR, Ukrajinské SSR, Béloruské SSR a Zakavkazské SSR ke vzniku
SSSR. Sovétsky svaz c¢ital asi na 22 500 000 km? a pojimal kolem 300 milionti obyvatel. Socialisticky tabor se
na rozdil od toho kapitalistického bezprostiedné po valce semkl a navazal vzajemnou spolupraci a pomoc. Jako
vysledek vidime skutecnost, Ze v téchto zemich dochazi v povale¢nych letech k urychlenému vyvoji primyslu, a

% TUCKER, Robert C. Stalin na vrcholu moci: revoluce shora 1928-41. 1. vyd. v &es. jazyce. Praha: BB art, 2000. str 305-
308
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ISBN 80-204-0702-2.
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to proto, aby dopél do bodu, ze namisto potieby kupovat zbozi ze zahrani¢i nastane moznost dokonce vyvazet
prebytecné zbozi za hranice a prodavat je potfebnym zemim. @)

Stalinska doba se vyzna¢uje zaméfenim se na budovani socialismu ve své vlastni zemi a nechat ostatni staty,
at’ si sami zvoli zpisob, jakym chtéji byt fizeni. ,,Vyvoz revoluce je nesmysl, kazda zemé si provede svou
revoluci sama, bude-1i chtit, ale nebude-li chtit, pak revoluce nebude.” Stalin tvrdi, ze politika SSSR dba
dodrzovani timluv a dohod a vztahy se svymi zahrani¢nimi partnery by mohly jit piikladem celému
kapitalistickému svétu.®®

2.1 Kapitalismus kontra socialismus

Hlavnim architektem Sovétského ekonomického modelu byl pravé Stalin, ktery byl profesionalni ekonom a
také odbornik na mezinarodni vztahy a narodni politiku. Pfi tvorbé mu pomahali kromé Lenina také N. Bucharin
a E. Preobrazensky. @9 Strueng bychom mohli zakony, dle kterych se fidi oba systémy, charakterizovat takto:
Zékon kapitalismu tkvi v tom, dosahovat maximalnich ziskti a to i na Ukor ochuzovani celych mas vlastnich
obyvatel, ¢i néjak hospodafit s jinymi narody za ucelem vlastniho obohaceni, ¢emuz casto dopomaha
militarizace narodniho hospodafstvi, ¢i vedeni valky. 40 Velkou &ast kapitalu tvoti proces, kdy se uréité procento
zboZzi vyrabi ne pro spotiebu, ale jen pro vyrobu a nasledné zni¢eni tohoto zbozi. Vyplaceni tedy budou vSichni,
kdo se na tom podili — od toho, kdo prodava prvotni potieby, potfebné k vyrobku, ptes vyrobce az po toho, kdo
je placen za zniCeni tohoto zbozi, coz se dale recykluje a to vyvafi nové zbozi a pracovni prileZitosti. Pro
kapitalismus je to vyhodné — vydéle¢né pro kazdého, kdo se podili a kapitél jen koluje. Socialismus se vSak snazi
zabezpedovat maximalni uspokojeni hmotnych a kulturnich potieb spolecnosti, “* diky usili, které prameni
Z nitra systému a ne diky obrovské nadprodukci a plytvani vyrobky a zdroji.

Lenin pravil: ,, Musime ziidit stdtni aparat tak, aby byl nejméné ndkladny. Musime z ného vymytit vSechny
stopy po plytvani.“ Teprve potom bude mozné nahradit systém, ktery pozira sam sebe vyrobou pro vyrobu
systémem takovym, kde se bude vyrabét pro spotiebu. Zavést nejpiisnéjsi Setrnost a Setfit prostfedky, nezbytné
pro financovani industrializace. To bylo cilem strany, kdyz vypracovavala pétilety plan a usilovala o jeho
provedeni.(42)

Jednou z podminek fungovani komunismu a k tomu, aby bylo odstranéno vykofistovani ¢lovéka ¢lovékem,
je zapotiebi, aby zmizelo vedeni jednoho nad druhym. To zajiStuje uz sama skutec¢nost, ze veskeré vlastnictvi je
Vv rukou spole¢nosti a jedinec tudiz nemiize nabyt vyraznéjsiho vlivu diky majetku. Jedind moznost, jak mit vliv,
je prostiednictvim vlastnich schopnosti. Je proto zapotiebi nahradit ob&h zboZi systémem vymény zbozi, aby
centralni moc mohla obsahnout veskerou produkci spolecenské vyroby a nadéle je délit. Nelze dosdhnout
hojnosti vyrobkt, ktera by mohla spliovat poucku ,.kazdému podle potieb”, dokud ve s(poleénosti pretrvavaji
takové ekonomické skutecnosti, jako je kolchozni skupinové vlastnictvi, obéh zbozi apod. 43)

V socialistickych podminkach se ekonomicky vyvoj déje nikoliv zvraty, nybrz postupnymi zménami. Tak je
to nejen se zbozim, nybrz i s penézi a bankami, které ztracejice své staré funkce a nabyvajice novych, nahrazuji
starou formu, novou, socialistickou, po sléze komunistickou. @9 Avsak s rozsfrenim sféry ptisobnosti socialismu
ve svéte bude stat jako takovy odumirat. Az stat, vlada a fidici organy odumiou, ziistane jen spole¢nost, jakozto
dédic vlastnictvi vSeho lidu. Nebude uz tedy vystupovat jako stat, nybrz jako spolecnost, piedstavovana
ustfednim fidicim hospodaiskym organem, ktery bude spravovat zalezitosti v souladu se spoleénosti.(45) To se
vSak nestane zeslabenim statni moci, nybrz jejim maximalnim zesilenim, kterého je tieba proto, aby pozistatky
umirajicich tfid byly Gplné vyhlazeny a aby mohla byt zorganizovana obrana proti nepfatelim. Poté, co odpadne
vladnouci aparat, potieba vladnout, v€etné potteby byt ovladany, poté, az kazdy jeden uvidi, smysl a budoucnost
Vv komunismu, pak teprve bude plné¢ svobodna a sobéstacnd spolecnost kracet jako jeden organismus vstiic
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svobodnému, ryze demokratickému rozdéleni majetku a moci. Az po této hluboké transformaci ve védomi lidi
bude mozno hovofit o komunismu. ¢

Dale se Stalin zabyva ekonomikou. Zakon planovitého rozvoje narodniho hospodaistvi, (,,pétiletka*) vznikl
jako protivaha k zdkonu konkurence a anarchie vyroby, kterym se vyznacuje kapitalismus. Pétiletky umoziiovaly
planovacim organtim spravné planovat vyrobu tak, aby se zbyte¢né neplytvalo a vSe bylo fadné a v¢as vyuzito.
Moznost se vSak jesté neshoduje se skutecnosti, ze tomu tak opravdu bylo. Na to je tfeba tento zdkon dokonale
nastudovat. ,, Nelze 7ici, Ze rocni a pétileté plany plné odrazeji pozadavky tohoto ekonomického zdkona. * @

Zakladni body stalinistické ekonomiky jsou tedy takovéto:

1) vefejné vlastnictvi vyrobnich prostfedk 2) Rozhodujici role statu v ekonomice; 3) pouziti druzstevni
formy zemédé€lstvi a malovyroby; 4) centralizovaného fizeni; 5) planovani smérnic; 6) jednotny hospodaisky
komplex; 7) povaha mobilizace; 8) maximalni sob&stacnost; 9) dualni systém vnitiniho ob&hu zbozi (hotovost,
sména); 10) zaméfit se na snizovani vyrobnich naklad®; 11) periodické sniZeni maloobchodnich cen; 12)
kombinace hmotné a moralni motivace k praci; 13) nepfipustnost nezaslouzenych pifijmi a soukromého
obohacovéni se a dalsi.“?

3) Ideologie

., Komunismus je predevsim hnuti opacného minéni. Cerpa silu ze své protikladnosti a jeho ticinnost zavisi na
sile opozice, kterou vyvoldvad. “ — G. Bataille “%

Drive, kdyz nebyla demokracie provazana s kapitalismem, byla demokracie ctnost, opravdovy cil uéenct -
demokratd. Nyni neziistalo ani stopy po narodnich zasadach, které vyznavali prikopnici demokracie. Nyni
burzoasie prodava prava a nezavislost za dolary. Cilem neni uvédoméla, hodnotna spolecnost, se smyslem pro
rodinu a zdravi, ale pravé co nejrychlejsi obohaceni sebe sama, bez ohledu na ostatni a na ukor ostatnich. Ideje,
jako nezavislost a svrchovanost byly nahrazeny touhou po moci a majetku. V zajmu Stalina bylo obnovit toto
narodni citéni.

V tomto obdobi existovalo né¢kolik zasad, n€kolik fidicich tezi, které postupné transformovaly spolecnost.
Jedna se o ctnosti, které by mél kazdy obcan péstovat, také spravné postupy kterymi se dopracovat ke kyzenému
vysledku. Praxe ukézala, Ze odvolavat se na tzv. objektivni podminky (Gspéchy dosazené v minulosti, ocenéni
aj.) bylo méné praktické, nez odhodlanost a schopnosti délnikti a rolnikt, ktefi byli povzneseni ,,0d Zeleza“.
Proto se snizila uloha tzv. objektivnich podminek na minimum, kdeZto tloha sovétskych organizaci a jejich
pracovnikl se stala prvofadou.(so) Pracovnici, ktefi maji zajem podilet se na budovani nového spolecenského
fadu, maji nelitostné nahrazovat ty pracovniky, ktefi se domnivaji, Ze jsou nenahraditelni a Ze mohou malicherné
pristupovat k usneseni vedoucich orgdnti. Jednou z hlavnich chyb, kterym bylo tfeba zamezit je to, ze
zam&stnanci byli voleni nikoliv podle kvalit, ale podle pfibuzenskych vztahll, nebo podle zasluh v minulosti.
Nelze ptipustit tento byrokraticky pomér k vedeni, ¢i kontrole plnéni 6D ale volit opacny postup. Dosazovat na
dilezité posty délniky, ktefi jsou perfektnim piikladem toho, jak lze vést zemi nesobecky, se zdjmem o vyssi
dobro, protoze prace, kterou odvadéji, je mnohem kvalitnéji provedena, nez od kteréhokoliv zaslouzilého
byrokrata. 62 Rozhodujici vliv ma v tomto ptipadé spravna organizace kontroly plnéni, ktera musi byt soustavna
a musi ji vést dostate¢né autoritativni osoby, aby bylo mozno vyvarovat se zavad a poruch, tvrdi Stalin. (53)

Pro uspésné feseni ukolii méla obrovsky vyznam soutézivost. Hlavnim cilem soutézivosti je podnécovani
téch, ktefi zdstali pozadu, aby se v praci vyrovnali nejlep§im. Nepratelé socialismu tvrdi, Ze komunismus je
systém potlacovani individuality. Skutecnost je vSak opakem tohoto tvrzeni. Je dok4zano, Ze socialisticky systém
zajistuje osvobozeni osobnosti, rozkvét individudlni i kolektivni tvofivosti a Ze vytvofil podminky pro
vSestranny rozvoj talentti a vioh. Nemén¢ dilezitym faktorem v takovéto spoleénosti je i poctiva prace, ktera je
vysoce cenéna a ochotné povzbuzovana. 64
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Dale je také tfeba piisn¢ dodrzovat stranickou disciplinu, nebot’ mnoho pracovnikli zaujimaji jen formalni
postoj k usnesenim strany a neprojevuji vyloZenou aktivitu a vytrvalost v boji za uskuteénéni cile. Strana zada od
svych ¢lenti pravdivost a Cestnost. Strana zaroven méla povinnost dbat na oficialni ideologii, protoze
zvySovanim svého uvédomeni a znalosti marxismu-leninismu se spolecnost ,,0¢istuje” od prezitkt kapitalismu a
skodlivych tradic staré spole&nosti. Takovito lidé méli jit pro ostatni pikladem.

Aby se doséahlo vySe uvedeného, je tfeba nejnizsi ttidy vzdélavat a pfipravovat je na budouci pfevzeti zeme.

Zaroven bylo tieba zajistit, aby se prace pro spole¢nost stala zivotni potfebou a prirozenosti, nikoliv
povinnosti. Jednou z cest, jak k tomuto dospét, bylo zkratit pracovni dobu na $est hodin, protoze je dulezité, aby
Clenové spolecnosti méli dostatek volného ¢asu k nabyti vSestranného vzdélani. ,, Naddle je treba zlepsit bytove
podminky, alespon dvojndsobné zvysit mzdu a neustile snizovat ceny zbozZi.” Brzy poté se spoleCenské
vlastnictvi stane nedotknutelnym zakladem celé spolecnosti. Teprve potom se bude moci upustit od socialistické
poucky — ,kazdy, podle schopnosti, kazdému, podle prace” ke komunistické pouéce — ,, kazdy podle svych
schopnosti, kazdému podle jeho potfeb“.(26) Komunismus vznika jako vysledek uvédomélé tvirci prace
milionovych mas pracujicich.

Tito pracujici nemaji zivoty ztrdpené starosti o zivobyti, zdali budou mit kde bydlet, pokud nesplati v¢as
splatky. Prace neni povinnost, nybrz ptirozenost, asi jako setkdvani se s jinymi lidmi, anebo Saceni se. Strach o
bydleni, ¢i o zivot nikdo nezna, protoze bydleni je dotovano a pomér cen zbozi a mezd pracovniku je takovy, ze
strach o nenaplnéni vlastnich potieb naprosto odpada. Lidé jsou si rovni a nemaji si co zavidét.

Domnénka, Ze socialismus je jen pro chudé, Ze bude vSe primérné a nudné je mylna. Socialismus muze byt
vybudovan na zdkladé bouflivého riistu a hojnosti zbozi, nebot’ marxisticky socialismus neznamena snizeni
osobnich potteb, nybrz jejich vSemozné rozsifovani a uspokojovani. Nejedna se vSak jen o potieby, fe¢ je také o
rozvijeni kreativity, vzd&lani, individuality a viibec, o rozvoji duse ¢loveka.®®

Rovnosti se v Marxismu rozumi: 1) rovné osvobozeni veskerého pracujiciho lidu od vykofistovani, 2) rovné
zruseni soukromého vlastnictvi, 3) rovnou povinnost vSech pracovat, a to podle svych schopnosti a rovné pravo
dostavat za to potiebné zbozi, pri¢emz Marxismus vychazi z toho, Ze potfeby lidi nemohou byt stejné a rovné ani
v obdobi socialismu, ani v komunismu. Zadné jiné rovnosti marxismus neuznaval a neuznava. 67

4) Uspéchy

Jako jeden z nejvétSich omyli a nedostatkd socialistického ziizeni je zobrazovan nedostatek materialnich
potieb obyvatel. Divod, pro¢ tomu tak bylo v Sovétském svazu je takovy, ze SSSR si sice mohl dovolit vydat az
pul druhé miliardy rubli na dovoz baviny, obuvi, kize apod., ale pak by nemél na tak mohutny vzestup
pramyslu a stat by zlstal neozbrojeny, obehnan kapitalistickymi staty ve valkou zmitané Evropé. ®8 postaveni
SSSR by se tak vyrazn& podobalo postaveni tehdejsi Ciny, kterd nema svij ani t&7ky, ani zbrojaisky primysl a
oskubal ji kazdy, kdo chtél. Misto pakti o nettoceni by SSSR mél vojenskou intervenci, misto miru by zufila
nerovna valka, nebot’ by SSSR stal proti nepratelim neozbrojen, nesjednocen a zaostaly. Kromé industrializace
byl nezbytny také pifechod od drobného, individudlniho rolnictvi ke kolektivnimu velkohospodafstvi,
vybaveného traktory a modernimi hospodarskymi stroji, jakozto jediné pevné zékladné sovétské moci na
venkove. Pracujici rolnictvo tak ma byt zbaveno kulackého podruéi, protoze kulacké vlastnéni ma zaniknout. 69)

Uspéchy dosazené v oblasti narodniho hospodafstvi se odrazily na hmotné a kulturni rovni Zivota ve
spole¢nosti. Hlavnim ukazatelem této proménné je rust narodniho diichodu, ktery od roku 1940 do roku 1951
vzrostl 0 83 % a tento majetek je majetkem pracujicich, na rozdil od kapitalistickych zemi, kde si vice nez
polovinu narodniho diichodu pfivlastiiuji jednotlivé osoby. Pracujici v SSSR dostavaji k uspokojeni svych
osobnich hmotnych a jinych potieb asi 3/4 narodniho dichodu, zbytek plyne na rozsiteni socialistické vyroby a
jinych, celostatnich potieb. Nejdilezitéjsim zdrojem ristu redlnych mezd a pfijmd je snizovani cen zbozi, které
provadi vlada. ©0)

Ceny potravin a prumyslovych vyrobkl byly v roce skutecné 1952 primérné o polovinu niz$i, nez v roce
1947. Snizovani cen potravin doklada ve své knize také V. Katasonov. PiSe, Ze od roku 1949 do roku 1953
klesaly maloobchodni ceny kazdy rok. V roce 1952 bylo spotiebni zbozi o polovinu levnéjsi, ve srovndnim
s koncem roku 1947. Snizovani cen bylo neustale, do roku 1954 (Stalin v roce 1953 umira). Zakladem snizeni
maloobchodnich cen bylo zvySeni produktivity a snizeni vyrobnich nakladt. Vyrobni naklady byly béhem péti
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pétiletek (1929-1955) snizeny o 23,3 % a celkova produktivita prace se od roku 1913 do roku 1950 zvysila 3,2x..
Toto je jednim ze zakladh tispéchu této éry SSSR. ©Y Tato slova podporuje Robert Tucker, kdyz pise, ze pétileté
plany byvaly spInény dlouho pied terminem. Potvrzuje, ze SSSR se stal z agrarni zemé, jejiz primyslova vyroba
v roce 1927 Cinila 48 % z celkového HDP, se do roku 1932 stala primyslova zemé, kde primyslova vyroba
dosahla 70 %. Na druhou stranu vSak podotyka, ze Stalin jeho tvrzeni o dokonceni pétiletky za 4 roky,
formuloval zcela obecné. Plan pétiletky z roku 1928 byl sice v primyslu splnén na 108%, avsak nékteré dalezité
produkty chybély. Napiiklad pro tézbu uhli bylo splnéno asi 60 %, tézba zelezné rudy probéehla priblizné na 75
%, Gspésnost vyroby oceli byla asi jen 55 % a napiiklad vyroba tkaniny zaostavala o 60 %. Celkovy pocet
pracovnich sil pak plan prevysil asi o 30 %.62

Od roku 1950 byl rubl pfeveden na zlaty podklad, coz znamenalo, Ze se vymanil ze zavislosti na dolaru a
jeho hodnota klesla z diivéjsich 53 rublli za dolar na Stalinem urcené 4 rubly za dolar. Diky tomu mizeme vidét
hodnotu zbozi, ktera SSSR panovala. Naklady na tunu uhli v SSSR bylo 6-10 rubli, kdy svétova cena byla 30-
40 dolart; naklady na tunu ropy - 15-20 rubli, svétova cena ve vy3i $ 120 atd..®®

Slova o zlepSeni bytovych podminek se také stala skuteCnosti. Bytovy fond (sidlist¢) se v roce 1913
rozkladal na 180 mil km®, kdeZto v roce 1956 tato rozloha &inila 953 mil. Km®. @

Stalin piSe, Ze pracujici dostavaji od statd pozitky v podobé levného bydleni, socidlniho pojiSténi, penze,
neplacené Iékaiské a ozdravné sluzby, placenou dovolenou, podpory matkam a sirotkiim, bezplatné vzdélani
apod.. Z téchto zminénych vyplat bylo v roce 1940 vyplaceno ze statniho rozpoctu 40,8 mld rublii a v roce 1951
se tato Castka pohybovala ve vys§i 125 mld rubli. Realné ptijmy na jednoho obyvatele se v tomto obdobi zvysili
az 0 60 %.%% Na toto téma Katasonov doklada, ze rozpocet SSSR mél trvaly piebytek pfijmi nad vydaji a v roce
1950 tento schod ¢&inil 9,6 mld. Rublit.®

Podle toho, jak prezentuje vysledky prvni pétiletky Stalin, se splnéni ukolu zdé byt vice, nez Gspésné. Strana
pétiletého planu dosahla za Ctyfi roky. Ze zaostalého, stiedoveékého ztizeni, kde nefungovala elektfina, bez
vétsich pramyslovych zavodu a s prevaznou vétsinou nevzdélanych zemédélcu se podatilo vybudovat Zelezaisky
a traktorovy, moderni primysl. Zemé byla industrializovana, vznikl primysl vyrabéjici hospodarskeé,
automobilové stroje, vznikl letecky prumysl a primysl na vyrobu elektrické energie. Z jednoho z poslednich mist
v produkci naftovych vyrobkti a uhli se SSSR dostal na jedno z pfednich mist na svété. S tim Sel ruku v ruce
rozvoj textilntho primyslu a mnoho dal$iho. To vSe se podafilo diky prvni pétiletce. To vedlo k tomu, Ze
kapitalistické zivly byly ,,nadobro* vytlateny ze sovétského primyslu a nahrazeny jedinou formou primyslu
v SSSR - socialistickou. Zatimco rozsah primyslové vyroby v SSSR stoupl ke konci roku 1932 v porovnani
s ptedvaleénym stavem o 334%, v USA za stejnou dobu zaznamenali pokles této vyroby na 84%, Anglie na 75%
a Némecko na 62%. SSSR se tedy pfeménil béhem Stalinovy éry ze zemé stfedovéké na zemi vyspélou,
z agrarni zem¢& v zemi prumyslovou, ze zemé drobného individualniho zemédélstvi v zemi kolektivniho
zmechanizovaného zeméd¢lstvi, z negramotné zemé se stala zemé s rozsdhlou siti vysokych a stiednich skol,
s vysokym poctem intelektuald, védct, umélci a vynalezcl. Byla vytvofena nova odvétvi vyroby: vyroba
obrabécich strojii, automobilovy, traktorovy a chemicky prumysl, vyroba motori, letadel a kombajni,
mohutnych turbin a generatorti, kvalitnich druhti ocele a slitin aj.. ,,Byly vystaveny tisice novych modernich
prumyslovych podnikii*, vznikaly gigantické elektrarny, vybudovany byly také nové zelezarny, nové zavody a
stiediska primyslu na okrajovych ¢astech SSSR — na Ukrajiné, v Zakavkazsku, ve Stfedni Asii, na dalném
vychodé, na Urale aj.. (65)

Na téméf liduprazdnych mistech vyrostla velikd mésta se znaénym poctem obyvatel. Nesmirné vzrostla stara
mésta a prumyslové zakladny. Toto tvrzeni doklada Katasonov. PiSe, ze za mén¢ nez tii pétileté plany v zemi
bylo postaveno 364 novych mést, bylo postaveno a uvedeno do provozu 9 tisic velkych podnikfl.(66 Jeste za
Stalinova zivota, tedy béhem druhé pétiletky byl zalozen Sovétsky kosmicky program, jehoz zasluhou se dostal
do kosmu prvni satelit — Sputnik 1, ve stejném roce, 1957, nasledoval tuto trasu pes Lajka. Prvni sonda na mésic
— Luna 2 tam doletéla v roce 1959 a v roce 1961 byl prvnim ¢lovékem ve vesmiru J. Gagarin v lodi Vostok 1.

To vSe se podle Stalinovych slov podatfilo diky tomu, Ze byla odstranéna nezaméstnanost, kdezto
Vv kapitalistickych zemich je leckde 30 — 40 miliont lidi, ktefi nemaji ani kde bydlet. Za druhé tyto uspechy tkvi
V tom, Ze do nove vybudovanych kolchozii vstoupila téméi veskera rolnicka chudina a tim byla odstranéna bida
na venkov€. Bé&hem prvni pétiletky bylo dosazeno mnoho dalSich uspéchi. Pocet délniki a rolnikt vzrostl
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dvojnésobné, narodni dichod vzrostl o 85 %, primérna roéni mzda se zvysila o 67 %, fond socidlniho pojisténi
vzrostl 0 292 % a zaroven bylo rozsifeno spole¢né stravovani, jehoz vyuziva ptes 70 % pracujicich. Vyroba
lehkého primyslu vzrostla o 187 %, obrat druzstevniho a statniho obchodu se zvysil o 175 %. Tato ¢isla nékdy
dokonce presahuji pétilety plan o stovky procent. ,, Zaroveri vsak nebylo dosazeno toho, aby byly uplné naplnény
materialni pozadavky obyvatelstva, a stezi toho bude dosazeno v nasledujicich letech. 67

Valentin Katasonov dokazal, ze v roce 1913 byl rusky podil na svétové primyslové vyrob¢ asi 4%, kdezto v
poloviné roku 1970 to bylo jiz 20% a tato hodnota ziistala na stejné urovni az do zacatku perestrojky (80. 1éta. 20
stol). Podle celkového objemu hrubého domaciho produktu se SSSR v poloving r. 1930 nachazi na vrcholu v
Evropé a druhym nejvétsim na svété, za USA. Pro obdobi 1951-1960 se hruby domaci produkt SSSR zvysil 2,5
krat. V roce 1940, v porovnani s rokem 1913 byla pramyslova vyroba 12 krat vyssi, V%'froba elektiiny — 24x
vyssi, surového Zeleza a oceli 32x vy$si a vyroba vSech typl strojii se zvedla 35x atd. %8)  Stabilita sovétské
meény je zajisténa predev§im nesmirnym mnozstvim zbozi v rukou statu, které je uvadéno do ob&hu za pevné
ceny.*

Dila Stalina napliiovala sovétsky lid nadSenim k novym, velkym ¢intim a toto uceni se §ifilo i za hranicemi.
Slova J. V. Stalina ucila miliony, jak je tieba bojovat a zvitézit, posilovala u proletaitt po celém svété viru
V nepiemozitelnost slavného uceni Marxova, Engelsova, Leninova a Stalinova, které ,Je nepremozitelne,
protoze je nesobecké a pravdivé. 70

Zavér

Batailles tvrdi, Ze pfiznivci komunismu maji nakonec k dispozici nejen ,,solidni podklad v podobé koherentni
doktriny, jejiz zékladem jsou jasnoziivé Maxovy myslenky, ale i vykonnou organizaci, jejiz prikladna ti¢innost
je zajisténa tuhou disciplinou.* Nic nema v zivoté zainteresovanych lidi vétsi vyznam, nez komunistické dilo.
Proto je od kazdého pozadovana slepa podtizenost, oddanost az k sebeobétovani a zieknuti se svobodné viile.(™V)
Mél to vsak byt jen prostfedek k dosazeni blazeného stavu ve spolecnosti. Dnes se k podobné spolecnosti
rozhodné nepfiblizujeme.

Cozpak svét nevidi, ze se stale opakuji ty samé chyby? Stale dokola jen egoistické presvédcovani
nékoho dal$iho o vlastni nadfazenosti a dilezitosti, z toho plynouci snaze podmanit si ty, ktefi tuto potitebu
nemaji a rozdrtit ty, ktefi se jim postavi do cesty.

Mozna, kdyby po Stalinovi nastoupil do vedouci pozice SSSR néjaky Stalin II., ktery by se taktéz
nenechal zastrasit a Sel si tvrdé za svym cilem, byli bychom jiz dnes ve spolecnosti bez nenavisti, zavisti, potieb¢
vladnout, anebo byt ovladany. Mozna by neexistovaly staty. Byla by jen jedna Zemg, na ni miliardy lidi, ktefi
védi, ze nejsou nic vic, nez jejich bratii na druhé strané zemekoule. Lidi, kteti se vzdélavaji, pracuji a péstuji
svou jedinecnost proto, aby se méli dobfe a vzajemné si pomahali. Treba to takhle jiz bylo a sami jsme si to
zni€ili. Tteba nds prechod k takovéto spolecnosti teprve ceka.
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4. Aktualni moznosti vyuziti teorie v praxi

1. éast

Uvod do série ¢lankta: Cim zacit, pro¢ a proc¢ a nyni

Dnes zac¢indm v ramci serialu o reformach zvefejiiovat na pokracovani sérii o tom, jak zacit komplexni
reformy, které umozni odstartovat trvale udrzitelny a soucasné zrychlujici se ekonomicky riist zaloZeny
na pireméné rozvoje lidskych schopnosti v nejvyznamnéjsi faktor ekonomického ristu. Pro¢ pravé nyni?

Pokusim se na to odpovédét formou nékolika navazujicich poznamek:

1. Obecné a piedevsim plati, ze je nejvyssi ¢as. Setrvaény typ spoleenského vyvoje i ekonomického
ristu vede do slepé uli¢ky. Cim vice do ni zabiedneme, tim v&t3i ztraty hrozi a tim vice narista riziko
civiliza¢niho preZiti.

2. Pravé v téchto dnech se mné podarilo doladit a spocitat fungovani plné zasluhové a plné uzavi'ené
priubézné nadstavby systému penzijniho pojisténi. Byla to dfina, ale podafilo se. Pravé jejim zavedenim lze
reformy odstartovat. Bez rizika, bezbolestné, piesvédcivé. Tak, aby si kazdy ovéril, Ze skute¢né reformy
jsou mozné. Reformy, které znamenaji — kone¢né a po dlouhé dobé — nejen zménu k lepSimu, ale postupné i
celkovou napravu stavu, posunuti spolecnosti za bariéru nahromadénych problémii.

3. Dnes (pondéli 17. ¥ijna) od 19 hodin na Svobodném radiu CZ, viz:

http://svobodne-radio.cz/

budu mit dvouhodinovy rozhovor k vysledkiim nedavnych (a vlastné i dnesnich) "ptipravnych" voleb (tj.
voleb, které predznamendvaji to, co se bude dit v nejbliz§im roce pfed "velkymi" volbami). Dojde i na téma
pricin debaklu nékterychstran. Budu mit moznost objasnit, co chapu pod skutecnym programem, se kterym
muZe uspét strana (bez rozdilu, zda leva ¢i prava) ve volbach. A také pro¢ je tak mimofadné vyznamna
otazka toho, jak odstartovat reformy prave prostfednictvim zmény penzijniho systému, coz neni na prvni pohled
zcela ziejmé. Ale je to tak. Prave v této oblasti je kli¢ k "prokomunikovani reforem".

4. Soucasti série budou i pFesné propocty toho, co navrhovana (startovni) soucast reforem kazdému pfinese.
Aby si to kazdy mohl ovétit a polozit si otazku, pro¢ K navrhované zméné uz davno nedoslo.

5. Jde mimo jiné i o to, aby lidé, kterym o néco jde, méli co nejnazornéjsi piredstavu o tom, jaké reformy
jsou mozZné a soucasné i nutné. Konkrétni pfedstava mnoha lidem chybi a to je zneuzivano k protireformni
propagande, se kterou se nékteré strany snazi uspét (podobné, jako se o to s velkym netispéchem pokusil kdysi J.
Paroubek — mj. v ptiloze k tomuto ¢lanku zvetejnuji to, co mné dnes, v nedéli 16. fijna, pfipomél Facebook a co
se tykd mého hodnoceni voleb v roce 2012). Piiklad. Kdyz jsem zvefejnil struénou poznamku k tomu, pro¢
KSCM zaznamenala v "ptipravnych" volbach debakl,

viz: http://radimvalencik.pise.cz/3913-pred-24-00-vinikum-debaklu-nic-nedoslo.html

napsal ktomu jeden z mych dobrych znamych, ¢lovék, kterému jde o napravu stavu, ¢lovék, ktery to
nepochybné mysli dobie a je ochoten leccos obétovat, aby doslo ke zmén& k lepsimu, Vladislav Cernik,
nasledujici: "K ¢lanku "Vinikiim debaklu nic nedoslo" — nevim, co by KSCM méla v programu zménit, néjak mi
to z uvahy nevyplyva. Da se to priblizit néjakym konkrétnim prikladem? Napr. misto toho a toho prosazovat to a
t0?" Strucéné jsem na to odpoveédél: "Program neni soubor preferenci (slibi), ale odpovéd’ na otdzku, o cem je
soucasny sveét, o co zde jde... Prvni krok je prece pochopeni fungovani mechanismii devastujici moci - a ne pred
nimi strkat hlavu do pisku a dokonce této moci posluhovat (zéasti slunickarsky, zéasti sobotkovsky).”" Ale je
nutno podrobné vyloZzit nejen prvni ¢ast toho, co délat (program obrany), ale také jak dal (program napravy). To
je mj. to nejdulezitéjsi. Tak se o to pokusim na konkrétnim ptikladu.
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6. Blizi se naSe konference, tj. 19. ro¢nik védecké konference "Lidsky kapital a investice do vzdélani". Bude
24. a 25. listopadu. Zbyva néco pres mésic. Tam budu prezentovat plné ziasluhovou a plné uzavienou
priubéZnou nadstavbu systému penzijniho pojiSténi jako hlavni Clanek odstartovani reforem, a to
V kontextu vyvoje v pristim roce. V podstaté jiz nyni zacalo odpocitdvani Casu, ktery zbyva do nejblizsich,
pritom "velkych" parlamentnich voleb. V patek 25. listopadu, druhy den konference, se poradime, jak
"pritlacit" politické strany, aby p¥i se pripravé svych programi (pocitim, Ze s tim za¢nou tak v bi‘eznu)
polepsily. Tj. aby si uvédomily, Ze lidi nelze opit rohlikem. A aby volby 2017 byly i o skuteéném programu
realistickych a nezbytnych zmén. Bude nejvyssi ¢as. Mj. — vstup na pracovni ¢ast konference 25. listopadu je
volny, kdo ma zajem, tomu poskytnu podrobnéjsi informace. Dame hlavy dohromady. Z konference vzejde i
védecka monografie, ktera bude cely teoreticky zdtivodnény komplex reforem prezentovat. Pocitam, Ze zhruba
V poloviné biezna k jejimu obsahu a vyznamu udélame tiskovou konferenci, kterou zahajime tlak na to, aby
se (aspoi nékteré) politické strany "polepSily" a soucasné vyuZily to, co se jim nabizi. Myslim, Ze v roce
stého vyro¢i mame velkou $anci odstartovat u nas zmény k lep$imu. Postupné a promyslené, s plnym
vyuzitim toho, co nabizi teorie.

(Timto upravenym piispévkem a dal§imi navazujicim za¢ina pondélni série, ktera odpovi na otazku, jak zacit
reformy.)

Priloha: Co jsem fikal o vysledku voleb v fijnu 2012:

Kdo je vitezem voleb rijen 2012? Volic. Ti, co si mysli neco jiného, zapominaji na to, co prinesly minulé
volby do PS. Voli¢ potrestal Paroubkovu CSSD za antireformni politiku, za to, Ze se pokousela ziskat body
odmitanim nutnosti reforem. Volic¢ se orientoval jiz tehdy a dal zelenou proreformni politice. Kubiceho horliva
snaha jiz tehdy pomoct prefabrikovanych materialii diskreditovat CSSD v tom nesehrala prakticky Zddnou roli. V
nynéjsich volbach volic potrestal ODS a TOP za zradu, zprznéni a zneuziti reforem. Skutecné reformy je treba
zacit délat co nejrychleji, abychom se z toho prisvihu, kam nas zavedla tato vilada, dostali se zdravou kizi. Tato
viada dokazala prejit jen od rozkradani v malém (prostiednictvim verejnych zakazek, kde slo jen o stomiliony) k
rozkradani ve velkém (prostrednictvim velkotunelii typu tzv. 2. pilii penzijni reformy ci tzv. cirkevnich restituci,
kde jiz jde o stamiliardy). Lidé v nasi zemi vSak ukazali, Ze ani takto obrovskeé prostredky nestaci k tomu, aby se
nechali zmanipulovat. Tézko odhadnout, kdy budu volby do PS, je vsak treba uhlidat dvoji: - Aby nedoslo k
néjakym excestim (a soucasné mocni se mohou pokusit zajit hodné daleko, jsou to totiz jen obycejni bili koné a
snadno se s nimi manipuluje — kdo sleduje reakce Necase, Kalouska, dokonce i Schwarzenberga, miize si ovérit,
Ze jsou jiz uplné mimo). - Aby ti, co vzejdou z pristich voleb, se konecné do skutecnych kvalifikovanych reforem,
Jjejichz soucasti je i ucinny boj proti korupcnimu systému, pustili (vysledek minulych voleb do PS i ted’ v Fijnu
2012 jim jinou moznost nedava, pokud nebudou chtit odejit se stejnou ostudou, jako tato vlada).

v 7

2. Cast

Proc je pravé zavedeni plné zasluhové a pIlné uzaviené pribézné "postgradualni"
nadstavby systému penzijniho pojisténi klicem jak k prokomunikovani reforem,
tak i jejich odstartovani?

Pro¢ je pravé zavedeni plné zasluhové a plné uzaviené pribézné "postgradualni" nadstavby systému
penzijniho pojisténi klicem jak k prokomunikovani reforem, tak i jejich odstartovani? To je dilezita otazka,
protoZe na prvni pohled se mize zdat, ze se jedna o zalezitost okrajovou, kterd se zasadnimi proménami
spole¢nosti nikterak nesouvisi. Proto v dne$nim pokracovani série, ktera fikd, jak na to, uvedu hlavni diivody:

1. PIn¢ zasluhova a pIn€ uzaviena prib&zna "postgradudlni" nadstavba systému penzijniho pojisténi je
realnou ekonomickou zakladnou pro financovani nékolika nejvyznamnéjsich oblasti produktivnich sluzeb
(zdravotnictvi, celozivotniho vzdélani, lazenstvi aj.).

2. PIné zasluhova a plné uzaviena pribézna "postgradudlni" nadstavba systému penzijniho poji$téni (jako
predmét vefejné diskuse) dava nazornou (nejnazornéjsi) predstavu o tom, jaké ekonomické potence se skryvaji
Vv odvétvich produktivnich sluZeb. Dava presvédéivou predstavu o tom, jaké ekonomické efekty mohou odvétvi
produktivnich sluzeb prinést.

3. PIné zasluhova a pIné uzaviena pribézna "postgradudlni" nadstavba systému penzijniho pojisténi (jako
predmét vetejné diskuse) umoziiuje kazdému udélat si nazornou predstavu jak o efektu startovnich zmén
(kterymi reformy za¢nou), tak i o dlouhodobé perspektivé celého procesu.

4. Diskuse 0 pIné zasluhové a pIné uzaviené prabéiné "postgradudlni" nadstavbé systému penzijniho
pojisténi jsou dobrym vychodiskem pro zménu zptisobu uvazovani o souc¢asnych problémech. Oteviraji fadu
otazek, veetné filozofickych (o pojeti prace a smyslu zivota), vedou k uvazovani v dlouhodobém ¢asovém
horizontu a pochopeni individualni i spolecenské perspektivy zmén, jejichz realizace j v naSich rukou. Ukaze se,
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ze namitky vii¢i navrhovanému systému se obraceji v intelektualni podnét umoziiujici lepsi pochopeni toho, o co
V soucasnosti jde, a jak spolu jednotlivé reformy, které nas ¢ekaji, vzajemné souviseji.

5. Pfedevsim pak plati, Ze neexistuje Zadny diivod, pro¢ by se pfislusna reforma umoziiujici fungovani plné
zasluhové a plné uzaviené prubézné "postgradudlni" nadstavby systému penzijniho pojiSténineméla realizovat,
pro¢ by se s ni nemélo v dohledné dobé zacit. Nepiinasi zadna rizika, zalezi na dobrovolném rozhodnuti
kazdého, ma znaéné a okamzité ekonomické efekty, neni zneuzitelna.

v r

3. éast

Ziakladni predstaveni modelu

Pojmové vymezeni a matematicky model

Model uvedeme nejdiive formou matematického popisu (ktery neni uplné trividlni, ale ani pfili§ slozity).
Matematicky model povazujeme za zéklad vykladu za dilezity ze dvou divodi:

1. Umoziuje jasn¢ a jednoznacné ukazat, jaké obrovské vyhody navrhovana plné zasluhova a plné uzaviena
prabézna "postgradudlni" nadstavba systému penzijniho systému mé. Kazdy si to mize ovéfit na svém piikladu.

2. Prostfednictvim matematického modelu mtizeme systém testovat z riznych hledisek tak, aby byly
vyzkouseny vlivy prostfedi a co nejlépe nastaveny jeho parametry (k tomu se dostaneme pozdéji).

Jak budeme postupovat
Aby byla podstata modelu co nejvice srozumitelna, budeme postupovat takto:

I. Faze:

- Nejdiive model slovné popisSeme véetné zdiraznéni toho, v ¢em spocivaji jeho hlavni prednosti.

- Pak uvedeme, s jakymi zjednoduSenimi budeme pracovat (sou¢asné naznacime, jak lze model rozsitit tak,
aby odpovidal realit¢).

- Pak dame matematickou podobu modelu tak, aby ten, kdo to umi, si ji mohl pfevést do podoby vhodné
k provadéni vlastnich vypocti (napt. v Excelu).

- Nakonec (v této fazi vykladu) se vyjadiime k tomu nejdilezitéjsimu — co vSe miiZe podstatné prodlouzit
obdobi produktivniho uplatnéni ¢lovéka, pokud bude existovat motivujici systém penzijniho pojisténi.

I1. Faze:

- Ukazeme politické konsekvence, které z navrhovaného modelu vyplyvaji.

- V pracovni podob¢ ukazeme nékteré moznosti, jak ovlivnit politickou praxi (ktera je dnes podstatnym
zpisobem deformovana programovym selhanim prakticky vSech politickych stran).

Nékteré vychozi piedpoklady modelu

Nejdiive budeme uvazovat stalou cenovou hladinu a nulovy vynos z penéz, které ti€astnik systémua odvadi.
(Neni problém ve sméru opusténi téchto predpokladii rozsitit.)

Konstrukce systému
Budeme brat rocni frekvenci (v pfipadé meziroCnich situaci linearni aproximace). Po roce se spocita
dozivotni vyplata kazdého tcastnika dle umrtnostnich tabulek, viz:
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Tabulky: https://www.czso0.cz/csu/czso/umrtnostni_tabulky

Odchod do diichodu Doziti
Zeny muzi prumeér

66 18,71 15,35 17,53
67 17,90 14,70 16,80
68 17,10 14,07 15,54
69 16,31 13,45 14,88
70 15,54 12,84 14,19
71 14,77 12,24 13,51
72 14,02 11,63 12,83
73 13,27 11,04 12,16
74 12,53 10,45 11,49
75 11,80 9,88 10,84
76 11,09 9,33 10,21
77 10,40 8,80 9,60
78 9,73 8,29 9,01
79 9,09 7,80 8,40
80 8,47 7,33 7,90

Castka, ktera se v systému nashromazdila, se rozd¢li podle toho, kdo kolik odvedl, déleno poctem let doziti,
pritom se vSe spocita kazdy rok.

Jednoduchy Ciselny priklad

Ucastnik da mési¢né 15 (diichod ze stavajictho penzijniho systému) +15 (odvod z aktudlni mzdy) = 30 tisic
K¢

12%(15+15)/(12 *17,53)=1,71

Kde:

12*(15+15) celkova Castka vybrana za rok od uréitého ucastnika

12 délime 12 mésici (ucastnik ma ro¢n¢ 12 vyplat diichodu)

17,53 a jesté deélime poctem let statisticky oc¢ekavaného doziti
1,71 mésic¢ni navySeni vyplaty dichodu v dal§im roce v tis. K¢

Kdo odejde po prvnim roce, budu tuto ¢astku celozivotné Cerpat (presnéji pfislusny podil, na tom, co se
vybere).

(V dalsim vypoctu 12 mésicii na obou strandch, kratime.)

Ostatnim se ¢astky prevedou, takze druhy rok, takZe navysi to, co do systému odvedli:

(30 + 31,71)/16,80=3,67

(61,71 + 33,67)/15,54=6,14

Atd.

Vsimnéte si, jak dramaticky roste pfijem z postgradualniho systému! Je to dano tim, Ze roste Castka,
kterou jednotlivec do systému pfispiva, a soucasné se zkracuje doba jeho statisticky ocekdvaného doziti.

K tomu: Zminime dvé nutné dvé korekce

1. Dtichody by mély byt zdanény rovnym procentem (napt. 3-5 %).

Tj. nepfevadi se 1,71, ale 1,62 (pfi 5% zdanéni). Systém to snadno "unese".

2. Prislusna castka nemusi byt skutecnd vyplata (pfijmy systému mohou oscilovat). Proto (az budeme
sestavovat matematicky model) budeme vypocitanou ¢astku piislusné osoby nasobit koeficientem poméru mezi
tim, kolik se béhem urcitého mésice vybralo, a nominalnim narokem Gcastnika systému. DiileZité p¥itom je, Ze
se OKAMZITE (nazorné& fefeno "bez dotyku lidské ruky, isté softwarové") rozdéli to, co se uréenému
dni v mésici vybere.

Leckoho mozna napadne, kdyz se podiva, jak raznatné postgradudlni diichod roste, kam tyto ¢astky "mizi"
dnes. | k tomu se postupné dostaneme.

4, ¢ast
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Matematicky popis systému
(Jen pro odbornou ¢ast vefejnosti, mj. i z divodu kontroly.)

Oznaceni zdkladnich veli¢in

Efest veék doziti Zen odchazejicich do dichodu po prvnim roce ucasti v postgradudlnim
systému, tj. v 66 letech v roce t

Emget vek doziti muzi odchézejicich do dichodu po prvnim roce ucasti v postgradudlnim systému, tj.
v 66 letech v roce t

Eegst vek doziti osob odchazejicich do diichodu po prvnim roce ucasti v postgradudlnim systému, tj.
Vv 66 letech v roce t

Bigs narok mési¢ni dichod i-té osoby ze stavajiciho pribézného systému (pfedpokladame, Ze se
nemeni)

Rigst mésicni ptijem i-t€ osoby béhem prvniho roku ucasti v postgradudlni nadstavbé pribézného
penzijniho systému (pro jednoduchost pfedpokladame, ze v kazdém mésici je tento piijem stejny)

p sazba pojistného na starobni diichody (dané procento z prijmu vcetné prepocitané castky,
kterou odvadi zaméstnavatel), piedpokladame, ze se neméni

q procentualni zdanéni dtichodi

ABiggt nominalni narok na mési¢ni dichod i-té osoby z postgradudlniho systému po prvnim roce

Ucasti v tomto systému

Poznamka: Oznaceni nékterych veli¢in odvozujeme od oznaceni, které bylo pouzito v clanku SIMKOVA M.,
SIXTA. J., LANGHAMROVA, J. 2016. Penzijni zavazky starnouci populace Ceské republiky. Politickd
ekonomie 64(5): 591-607.

Pak plati nasledujici:
Poznamka: Uvadime nejiive vSechny vzorce s pfislusnymi Cisly, v navazujicim textu pak na n¢ podle téchto
¢isel odkazujeme.

Z?:l Bigs + (P X Rigsy) (1)
(1-9q) )., Bigs+ (p X Rigsy) @)
AB'igee = (Bigs + (p X Rigge)): Eget 3)

i=1 ABige 4)

n 5 =
_ (1-q) X;_, Bies+ (pXRigst)
Z?:lAB’iest

(%)

AB’ig;; = (Bigs + ABigg + (P X Rigyt)): Egyy 6)

Ad (1): Soucet vSech odvodi do postgradualni nadstavby od vSech osob, které se této nadstavby ucastni. Ten
se sestava z odvodl na pojistné piijmu a z naroki na dichod vloZenych do systému.

Ad (2): Vybrana ¢astka po zdanéni k rozdé€leni mezi Gcastniky systému (realna souhrnna vyplata).

Ad (3): Nominalni narok ucastnika systému po prvnim roce. Tj. osoba vlozila do systému 12 mési¢nich
dichodt z naroku na dichod z penzijniho systému a 12 mési¢nich odvodu ze svého aktualniho piijmu, které
bude Cerpat mési¢né (12krat do roka) v priméru po dobu primérného doziti, tj. Egg. A to pfi neménnych cendch
a neuvazovani vynosu z vlozené ¢astky. Prislusné korekce lze snadno provést. Doporucujeme neuvazovat vynos
z vlozené ¢astky, protoze efekt zvySeni uzitku v pojistném systému spociva v preneseni Castky z obdobi, kdy je
z ni niz8i uzitek, od obdobi, kdy je ze stejné Castky vétsi uzitek. Mj. v obdobi, kdy je zadna nebo velmi nizka
inflace pobira i bézny spotitel po zaplaceni poplatkdl v podstaté nulovy trok.V ptipadé zvySené inflace je nutné
prislusné korekce provést.
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Ad (4): Suma nominalnich narokd ucastnikli postgradualniho systému po prvnim roce ucasti v tomto
systému.

Ad (5): Jak jsme jiz fekli, systém je plné uzavieny, a tudiz se muze rozdé&lit jen to, co do systému v daném
mesici pfislo, a to jeSté po odpoctu zdanéni diichodd. Nominalni naroky tedy musime piepocitat koeficientem ¢.

Realny piirtstek dichodu po prvnim roce ucasti v penzijnim systému i-té osoby tedy bude

¢ X AB’igs; = ABigst

Celkovy mési¢ni diichod této osoby bude

Bigst + ABige:

Cast osob zaéne tento diichod po prvnim roce pobirat, ¢ast osob jej bude investovat spolu se svym odvodem
Z ptijmu v dal$im roce do navyseni svého diichodu v dalsim obdobi. To znamena, Ze tyto osoby odvadéji nyni do
systému:

(Bigst + ABiggt) + (P X Rigst)

Ad (6): Diichod po dvou létech.

Atd.

V dal§ich pokracovanich uvedeme obecny vzorec.

4

5. Cast
Kdo postgradualni systém penzi prosadi?

Kdyz hovotime o jakychkoli rozumnych reformach, méli bychom mit vzdy jasnou piedstavu o tom, kdo je
prosadi, tj.:

1. Kdo ma dostatecnou salu, aby je prosadil

2. Kdo ma dostate¢nou motivaci, aby je prosadil.

Nelze totiz o¢ekavat, Ze se objevi néjaky "osviceny panovnik". Naopak. Teprve pokud ve spole¢nosti existuje
dostatek zainteresovanych a schopnych lidi k tomu, aby se néco rozumného prosadilo, vzdy se najdou i
osobnosti, které jsou k prosazeni rozumného nezbytné.

Z tohoto hlediska mé potésilo i inspirovalo to, co napsal J. Mertl v komentafi ke druhé &asti této série o
odstartovani reforem:

"Postgradualni nadstavba je skutecné vhodnou konstrukci, kterd miize prispeét ke zlepSeni situace v oblasti
penzi, ale i zaméstnanosti a nadstandardni zdravotni péce pro lidi 50+. Ddle do znacné miry resi i problém
statutarniho penzijniho véku, jakkoli nenahrazuje prvni pilir socidlniho pojisteni, ktery ma i dalsi funkce, nez ma
nadstavba. Urcité je zadouct dale zvySovat koupéschopnost dotcenych socialnich skupin, zviasté proto, ze sluzby,
které si zakoupt, maji vyznamny potencial k rozvoji narodni a lokalni ekonomiky."

Viz: http://radimvalencik.pise.cz/3919-komentare.html

Z hlediska toho, co jsem napsal v uvodu, vSak existuje jesté jeden divod, pro¢ ma smysl cely komplex
reforem zaclit pravé vefejnym predstavenim plné zasluhové a plné uzaviené priibézné postgradualni
nadstavby soucasného systému penzijniho pojisténi. Smysl tohoto systému nejlépe chapou ti lidé ve véku od
50 let, ktefi si uchovali schopnost uplatnit se i v néjaké delsi perspektivé na profesnich trzich a ktefi se
svou praci (profesni ¢innosti) i zalenénim do prirozenych spolecenskych kontakti v ramci vykonu této
profesni ¢innosti zde nachazeji nejen zdroj prijmu, ale i smysl (véetné pocitu uznani, sebetcty apod.) a
potéSeni. Kterym zkratka prace pfinasi radost, protoze:

1. Volili si takovou profesni kariéru, aby je prace bavila.

2. Uchovali se diky Zivotospravé a zpisobu Zivota fyzicky a dusevné fit.

3. Cely zZivot na sobé pracovali ve smyslu studia nového a vyhodnocovani vlastnich zkuSenosti jako
zpétné vazby.

4. Naucili se uméni aktivniho spoluvytvareni pozitivnich mezilidskych, pracovnich a tymovych vztahi.

5. Jsou schopni si neustale klast a plnéji odpovidat na otazku, o co v soucasné dobé jde a jak hromadici
se problémy Fesit.

Takovych lidi je velké mnozstvi. Byt tfeba nékteti spliuji jedno ¢i dvé z vySe uvedenych kritérii jen
Castecné.

Navrhovany systém je pfitazlivy pro ty, kterym je v soucasné dobé 50 az 55, ptipadné i 60 (zalezi na tom, jak
rychle se dany systém podaii prosadit, za urCitych podminek by to Slo i béhem dvou let, pfitom se nepochybné
najdou i taci, ktefi budou mit zajem do systému vstoupit tieba v 70 1étech). Ti z tohoto systému boudou mit
vyrazny osobni uzitek. A pravé tito lidé jsou tim potencidlem spolecnosti, ktery je schopen zménu prosadit.
Jejich vEk spojeny s dostatkem zkuSenosti, dostatkem nezbytnych spolecenskych kontaktii, dostatkem viile
a dostatkem odborné pripravy je dostatecny, aby jejich mise byla tispésna.
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Provadime-li jakékoli skutecné reformy, které zrcadli potteby doby a maji zménit vyznamnym zptusobem
spolecnost k lepSimu, musime se vzdy ptat, kdo je schopen je prosadit, jaky realni lidsky potencial za nimi stoji a
jak je tento potencial dostate¢né na zménach zainteresovany. V piipadé zmény v penzijnim systému, kterou
navrhujeme, se obsah reformy potkava s potencidlem nezbytnym k jejimu prosazeni.

vvvvvv

prodlouzeni obdobi produktivniho uplatnéni ¢lovéka:
http://radimvalencik.pise.cz/3789-r2016-212-diskuse-lk-cesta-k-reformam-otevrena-3.html
http://radimvalencik.pise.cz/3796-r2016-213-diskuse-Ik-cesta-k-reformam-otevrena-4.html
http://radimvalencik.pise.cz/3798-r2016-214-diskuse-lk-cesta-k-reformam-otevrena-5.html

To pro ty, ktefi nemaji dostateCnou piedstavu o moznostech prodlouzeni doby produktivniho uplatnéni
¢loveka.

Jak jsem uvedl v prvnim dile této série uvefejnéném 17. tijna, podatilo se mné doladit a spocitat fungovani
pIné zasluhové a pIné uzaviené priibézné nadstavby systému penzijniho pojisténi. Pravé jejim zavedenim
Ize komplexni reformy vyust’ujici v ekonomiku zaloZenou na produktivnich sluZzbach odstartovat. Bez
rizika, bezbolestné, piresvédcivé. Tak, aby si kazdy ovéril, Ze skutené reformy jsou mozné. Reformy, které
znamenaji — kone¢né a po dlouhé dobé — nejen zménu k lepsimu, ale postupné i celkovou napravu stavu,
posunuti spole¢nosti za bariéru nahromadénych problémi. Prezentovani realné moznosti zavedeni plné
zasluhové a pIn¢ uzaviené pribézné nadstavby systému penzijniho pojisténi je i kliCem k prokomunikovani
toho, o co v komplexu reforem jde.

6. cast

Harmonogramu prezentovani moznosti zavedeni plné zasluhové a plné uzaviené
pribézné nadstavby systému penzijniho pojisténi

Dnes uvefejiuji prvni nastin harmonogramu prezentovani moznosti zavedeni plné zasluhové a plné
uzaviené pribézné nadstavby systému penzijniho pojisténi a jejiho pfinosu:

24. listopadu od 9:30 v ramci pracovni ¢asti 19. roéniku konference Lidsky kapital a investice do vzdélani
budu na tomto foru prezentovat vyznam problematiky zavedeni plné zasluhové a plné uzaviené prubézné
nadstavby systému penzijniho pojisténi.

25. listopadu od 9:00 v ramci pracovni ¢asti 19. roéniku konference Lidsky kapital a investice do vzdélani
probéhne kromé jiného i diskuse k otdzce, jak vefejn¢ prezentovat piinos a zavedeni plné zasluhové a pln¢
uzaviené prubézné nadstavby systému penzijniho pojisténi, tj. jak konkretizovat tento harmonogram.

30. listopadu budu mit vystoupeni na druhé pracovni konferenci na téma "Diichodova reforma - jak dal?",
kterou potada Odborna komise pro dichodovou reformu. Dle programu této konference: "Cilem konference bude
rekapitulovat vysledky prace Odborné komise pro diichodovou reformu v kontextu plnént jejtho Mandatu, hledat
moznosti politického konsensu o dalsim pokracovani diichodové reformy a diskutovat o dlouhodobém smerovani
Ceského diichodového systému.” Sviij navrh plné zasluhové a plné uzaviené pribézné nadstavby systému
penzijniho pojisténi jsem ¢leniim komise rozeslal jiz dfive (na zaklad€ toho jsem byl do programu konference
zatazen). Dilezité budou zejména ohlasy na prispévek, ktery prednesu.

Béhem prosince a ledna zpracuji na zakladé vysledku 19. ro¢niku konference Lidsky kapital a investice do
vzdélani tfeti monografii (obsahové navazujici na dvé predchazejici) vztahujici se k problematice komplexu
reforem, které jsou nutné k prosazeni odvétvi produktivnich sluZeb jako zakladu té ekonomiky, o kterou
jde. Podstatna ¢ast této monografie bude vénovana propracovani toho, jak lze reformy odstartovat pravé pies
pIné€ zasluhovou a pIné uzavienou prubéznou nadstavbu systému penzijniho pojisténi.

Béhem tunora a na zac¢atku biezna ptipravim setkani s publicisty a politiky k prezentovani obsahu vyse
uvedené monografie. Obsah bude prezentovan formou odborné diskuse v ramci prvni ¢asti 20. roéniku
konference Lidsky kapital a investice do vzdélani.

V poloviné bfezna bude obsah monografie prezentovan formou odborné diskuse v ramci prvni Casti20.
ro¢niku konference Lidsky kapital a investice do vzdélani.

Od poloviny biezna v navaznosti na pfedeslé budu v mife svych moznosti (a za ucasti téch, ktefi se pridaji a
pomizou mng) vést vysvétlovaci kampan v tom sméru, ze parlamentni podzimni volby nemusi byt programoveé
vyprazdnéné jako ty "ptipravné" letosni. Kazda politicka strana bude mit moznost pocitat s mou plnu podporou
(a doufam i dalSich osob z naseho tymu), pokud bude mit zajem vysledky pfistupu, o kterém hovotim, vyuzit.

Bezprostiredné pied volbami do Poslanecké snémovny v ramci pracovni ¢asti 20. ro¢niku konference
Lidsky kapital a investice do vzdélani vyhodnotime vysledky naSeho — vySe popsaného — snazeni, a to vcetné
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vyhodnoceni programt jednotlivych stran z hlediska zmén, které navrhujeme a které jsou jak nezbytné, tak i
realné.

Toto je samoziejmé jen predbézny nacrt harmonogramu, ktery budu postupné upiesnovat, a to i s vyuzitim
podnéti, které obdrzim.

7. Cast

Vznik startovnich piebytki v plné zasluhové a plné uzavi‘ené pribézné nadstavbé
systému penzijniho pojisténi a jejich role

Zahajeni komplexni reformy systémil socidlniho pojisténi a socidlniho investovani (po linii penze-vzdélani-
zdravi) ma jesté jeden ptvab. U vétSiny stavajicich navrhii na "reformy" (které zpravidla viibec nejsou
reformami, ale kamuflovanym okradanim ob¢ant ¢i tunelovanim spole¢nosti, coZ je v podstaté totéZz) se pocita
S mensimi ¢i vétsimu (spiSe témi veétSimi) naklady na jejich zavedeni. V navrhu nasi reformy je tomu prave
naopak. Postupné zavadéni plné zasluhové a plné uzaviené pribézné nadstavby systému penzijniho pojisténi
bude generovat financni prostfedky. A ne malé finan¢ni prostiedky. A to az po dobu 20 let, teprve pak dojde
k vyrovnani.

Je to déno odkladem (investovanim) stavajicich dtichodt téch, co do postgradualni nadstavby vstoupi. V plné
rozvinutém stavu se piedpoklada, ze pocet a tudiz i pomér aktivnich a pasivnich Gcastnikti je stabilizovany. Pti
nab&hu vSak bude pasivnich ucastniki méné. Vyplaty tak ptijdou na konto neexistujicich Gcastniki.

Otazkou je, jak s témito prebytky zachazet. Lze naptiklad zfidit zvlastni rezervni fond nebo prostiedky da na
snizeni statniho dluhu. Zde ovSem hrozi nebezpeci jejich zneuziti. Podle mého nazoru je nejlépe vénovat tyto
prostifedky na kompenzaci opoZdéné valorizace penzi, a to tak, aby se tim pFipravil pfechod dalSich
generacnich kohort na vstup do postgradualniho nadstavy a postupné timto zplisobem reformoval cely
penzijni systém.

Valorizace nebude nijak vyznamna, ale s ¢im vy$$imi penzemi budou lidé vstupovat do dichodu, tim
bude efekt postgradualni nadstavby vyznamnéjsi a tim rychleji bude moci probéhnout reforma celého
systému. Dokonce Ize ocekavat, Ze bude urcity spole¢ensky tlak na to, aby i niz$i vékové kohorty mohly do
systému vstoupit.

Nabéh systému bude potieba modelovat samostatné. Je to pomérné naro¢na prace a bude pfedmétem dalSiho
zkoumani.

Zde je obrazek s komentaiem, ktery zpracoval kolega Jiti Mihola. Dava piedstavu o tom, jaké piebytky a po
jakou dobu budou vznikat:
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Z demografického stromu pro CR z roku 2007 Ize odhadnout, Ze véku 65 let dovrsi roéné asi 85 tis. obyvatel (to se da upfesnit)
Zatim budu pfedpokladat pro zjednoduseni, Ze budou u odchazet do diichodu v 65; 70 a 75 letech a mohu si uréit v jakém pon
Vypocet postihne napf roky 2020 az 2050

Jejich dichody az ho zacnou pobirat jsem vzat z naseho minulého propoctu

Zatim nic netro&im.

Graf ukazuje jak se v systému kumuluji finanéni prostfedky

Néjakou dobu se v ném kumuluje nadbytek prostfedkd a po cca 20 letech je pfijem vyrovnam s vydaji,

V systému dodatecneho dichodu by se tak otacelo 6,4 mid. K&
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Vznik piebytki a moznost jejich efektivniho (do budoucna se zhodnocujiciho) vyuziti ke stabilizaci
penzijniho systému je tak vyznamna, Ze proti zavedeni nami navrhovaného systému by nemély byt zadné
namitky. Ale obavam se, Ze budou. A to nikoli z diivodu kvalifikované odborné kritiky, ale z pfedpojatych pozic
na jedné strang, na druhé strané pak z téch pozic, které se snazi udrzet soucasny typ degenerujici moci. Pro ty je
spole¢nosti, jejimz motorem je rozvoj a uplatiiovani schopnosti ¢loveéka ve spolecnosti orientujici se na vytvaieni
rovnych podminek pro spoleCenskou uspéSnost vsech lidi tim, co nechtéji pfipustit za Zadnou cenu, V naSem
historicko-geografickém prostoru stfedni Evropy je ov§em takové uspofadani spole¢nosti normalni a tradi¢ni.
Proto jsem optimista a jsem presvédcen, ze nejen Vnasi zemi, ale i okolnich, bude navrhovany ptistup
S pfispénim vefejnosti akceptovan. I kdyz se tomu mnozi zdrahaji veérit.

Nyni si nepochybné fada ze ¢tenaiti polozi otazku: Odkud se bere to "navic" (to, co dostanou k vyplaté ti,
co vstoupi do postgradualniho systému, i to, co vznikne odkladem plateb a bude vyuZzitelné k navySeni
diichodu i reformé stavajiciho penzijniho systému) a kam se ztraci nyni?

O tom pojednam v prespfistim pokracovani.

8. cast
Podstata piistupu: Pramysl 4.0 a Expanze odvétvi produktivnich sluZeb

Premyslel jsem, jak co nejstru¢néji vyjadiit podstatnu naseho pfistupu (mj. i s ohledem na zahajeni nasi 19.
ro¢niku nasi konference Lidsky kapital a investice do vzdélani). Pfitom tak, aby bylo jasné a zietelné, pro¢ praveé
orientace na vefejnou prezentaci, objasnéni vyznamu a navazné pak zavedeni plné zasluhové a plné uzaviené
prubézné nadstavby soucasného systému penzijniho pojisténi je tim hlavnim ¢lankem odstartovani reforem.

Toto je pracovni podoba tezi, které bych chtél prezentovat:

Zvladnuti technologické zmény smérem k Prumyslu 4.0 je otazkou byti a nebyti
kazdé soucasné vyspélé ekonomiky.

Prumysl 4.0 bude klast mimoradné naroky na kvalitu lidského kapitalu a soucasné
uvolni velké mnozZstvi pracovni doby, coZ miiZe vést bud’ ke spoleenskému schizmatu
(nezvladnutelné segregaci spole¢nosti) a naslednému kolapsu, nebo zméné charakteru
ekonomického rozvoje i ristu.
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Zavisi jen a jen na tom, zda se zvladne ekonomicko-socialni kontext prechodu k
Priumyslu 4.0, tj. zda se podari nastartovat odvétvi produktivnich sluzeb (téch sluzeb,
které po linii vzdélani-zdravi prispivaji k nabyvani, uchovini a uplatnéni lidského
kapitalu) a pozvednout je na Groven zakladu nové ekonomiky.

K tomu je nezbytny komplex reforem v oblasti systémi socidlniho investovani a
socialniho pojisténi (investic do vzdélani i zdravi, zdravotniho a socialniho pojisténi).

Cim vice bude systém penzijniho poji§téni zasluhovy (ve smyslu ekvivalence) a
uzavireny (samonosny), tim bude efektivnéjsi ekonomickou zakladnou pro posileni role
produktivnich sluZeb umeoziujicich prodlouzit horizont i zenit vydéleéného uplatnéni
¢lovéka.

Reformu stavajiciho priibézného systému penzijniho pojisténi v CR lze bez rizik a na
zakladé svobodného rozhodnuti kazdého odstartovat plynulym a postupnym zavedenim
a rozSifovanim plné zasluhové a pIlné uzaviené pribéZné nadstavby soucasného
systému penzijniho pojisténi; na ni navaZzou reformy dalSich sloZek systému socialniho
investovani a socialniho pojiSténi.

Na zakladé toho pak bude mozné zvratit nepriznivé trendy ekonomické a socialni
segregace spolecnosti, vytvorit vy$Si miru rovnosti prilezitosti pro spolec¢ensky vzestup
kazdého, eliminovat riziko vzniku neprizpiisobivych enklav, vratit do spolecnosti étos
uvazovani v dlouhodobém ¢asovém horizontu s jasnou vizi budoucnosti.

Puvab je pravé v jejich struénosti. Vim, Ze jsou tam pouzity i netradiéni ¢i nezazité pojmy, a to v netradi¢nich
a nezazitych souvislostech. Ale to, myslim, je spiSe pfednost nez vada (je to o té hofe a Mohamedovi). Kazdy
obrat tam ma totiz své pfesné misto (dalo mn¢ to dost prace).

Uvitam ptipadné naméty ¢i pripominky.

Na zaver jeste jedna aktualizujici pozndmka:

V sobotu jsem uverejnil na svém blogu tri prispevky:

O tom, jak jsem byl na houbdch a jaké houby nasel:

http://radimvalencik.pise.cz/3936-rostou-vyuzijte-nedeli-podivejte-kde.html

O soucasné protizemanovske kampani.

http://radimvalencik.pise.cz/3937-inflace-antizemanovske-hysterie.html

O tom jak odstartovat zasadni a komplexni reformy (vcetné harmonogramu):

http://radimvalencik.pise.cz/3930-r2016-259-diskuse-1k-jak-odstartovat-reformy-6.html

Ctenost v poméru 12 (houby) : 5 (antizeman) : 1 (reformy)

Houby — budiz. Videét foto nddherného hiiba lika k precteni. Sbér hub je nejlepsi relaxace prispivajici
K uchovani lidského kapitilu. A jejich konzumace je nejlepsi dieta (mam vyzkouSeno — z vhodné upravenych hub
se netloustne, ale hubne, snad od toho je i slovo houba). Ale problém "Zeman pro & proti?" by nds jako
déjinnd epizodka mél vzruSovat mnohem méné nes otazka, jak koneéné zacit skuteéné zmény k lepSimu. A zde
nemtizeme spoléhat na zZadné Deux ex machina. Prece jen by mé vice uklidnilo, pokud by se pomér sledovanosti
mezi Zhavymi tématy a koncepcnimi pristupy (i diskusemi k jednomu i druhému) postupné ménil ve prospéch
toho, co je cestou k lepsi budoucnosti a nabizi realistické reseni.

9. cast
Odkud se bere to "navic'" a kam se ztraci nyni?

Ukazali jsme, ze plné€ zasluhova a plné uzavi‘ena pribézna nadstavba systému penzijniho pojisténi by
podstatnym zpisobem zvySila jak p¥ijmy téch, kteii mohou a chtéji pisobit na profesnich trzich po
dosaZeni dichodového véku (ktery budeme uvazovat v predpokladaném limitu 65 let), tak vytvorila i nemalé
prostiedky (podle vypoctu 6,4 miliardy rocné), které by po dobu 10 azZ 20 let mohy byt vyuZivany
K posileni systému stavajiciho penzijniho pojisténi a jeho reformé. ZvySeni souhrnnych ddchodd (ze
stavajiciho systému a z jeho postagradualni nadstavby by bylo pfitom velmi vyrazné a s vysokou progresi
navySeni kaZdym rokem.
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Pro ilustraci uvedu jen progresi navyseni dodatecného diichodu v prvnich t¥ech 1étech v piipadé, ze by cloveék
mohl pobirat (ale nepobird) diichod ze stavajiciho systému 15 ticis korun a 15 korun odvadél spolecné se svym
zaméstnavatelm do stavajiciho pribézného systému:

Po prvnim roce navySeni diichodu o 1,71 tisic kroun.
Po druhém roce navyseni dichodu o 3,67 tisic kroun.
Po tietim roce navyseni dichodu o 6,14 tisic kroun.

Opravnéné proto vznika otazka: Odkud se bere to "navic" (to, co dostanou Kk vyplaté ti, co vstoupi do
postgradualniho systému, i to, co vznikne odkladem plateb a bude vyuZitelné k navySeni diachodu i
reformé stavajiciho penzijniho systému) a kam se ztraci nyni?

Neztraci se. V diisledku dysfunkénosti a demotivujiciho pilisobeni sou¢asného systému tyto prostiedky
prosté nevznikaji. A to ze dvou divodu:

1. Lidé nejsou dostate¢né¢ motivovani k tomu, aby svi Zivot (jiz od utlého véku) uvazovali v celé své
perspektivé a aby si rozumné projetovali drahu svého celoZivotniho uplatnéni i s ohledem na moZnost
prodlouZeni jaji aktivni ¢asti. Ve vys$Sim veéku se pak mohou dostat do stresovych situaci a unikat do oblasti
svych zalib, a to i za cenu traty spoleCenskych kontaktl a vyznamané ¢ésti pfijmu. To ovSem neni ten hlavni
davod.

2. Nejvyznamnéjsi pri¢inou obrovskych ekonomickych ztrat, které ptisobi soucasny systém, je ani ne tak jeho
motivac¢ni selhani, ale selhani alokac¢ni. K prodloZeni doby produktivniho uplatnéni by mohla pomoci cela fada
produktivnich sluzeb, tak jak jsme je pojednali v diivéjsich ¢lancich, zejména:

http://radimvalencik.pise.cz/3789-r2016-212-diskuse-Ik-cesta-k-reformam-otevrena-3.html

http://radimvalencik.pise.cz/3796-r2016-213-diskuse-Ik-cesta-k-reformam-otevrena-4.html
http://radimvalencik.pise.cz/3798-r2016-214-diskuse-Ik-cesta-k-reformam-otevrena-5.html

JenZe v soucasné dobé neexistuje zpétna vazba mezi efekty téchto sluZeb a jejich financovanim. Tj.
neni vytvorena ekonomicka zakladna pro jejich financovani. Neni nastartovan mechanismus konkurence
Vv téchto odvétvich, ktery by tladil na efektivni alokaci, inovace zvySujici efektivnost v dané oblasti,
zejména pak nejsou vytvoieny podminky pro akumulaci kapitilu v técho odvétvich tak, aby se do nich
presunulo téZisté ekonomického ristu.

Vim, Ze mnozi tuto ¢ast nepochopi a odminout. Vim, ze se mnozi domnivaji, ze do oblasti produktivnich
sluzeb, jejichz podstatnou soucésti je vzdélani a zdravotnictvi, trzni financovani nepatii a 1ze se spoléhat na stat.
— Ale to je omyl. Budu trpélivé vysvétlovat, ze pravé zde se otevira cesta Kk trvale udrZitelnému
ekonomickému ristu zaloZenému na premeéné lidskych schopnosti v nejvyznamnéjsi faktor tohoto ristu.
To samoziejmé neznamend, ze bych odmital roli statu tam, kde ma své opodstatnéni. Ale stat neni schopen
nahradit konkrurenci tam, kde je vyznamna pro podnécovani inovaci a zabezpeceni alokace financ¢nich
prostiedkii do téch oblasti, které inovace posunou smérem k vyssi efektivnosti. A touto oblasti se nyni stava
pravé cast produktivnich sluzeb, a to pravé téch sluzeb, které mohou napomoci k prodlouzeni doby
produktivniho uplatnéni (preventivni lékatstvi, lazenstvi, celozivotni vzdélani, sluzby Setfici ¢as apod.).

10. ¢ast
Pruabézné shrnuti

Zlu, jeho? agresivita nariistd a které je generovino soucasnou degenerujici globdlni moci, se ubranime

pravé tim, Ze budeme mit co nejjasnéjsi, ale také nejkonkrétnéjsi predstavu toho, jak se ze soucasné situace
dostat.

Uveftejiiuji desaty dil série k problematice reforem, série, kterou povazuji za mimofadné dilezitou. Uvitam
ptipadné ohlasy.

Desaty dil ukazuje a dokazuje, Ze je zcela realné nezbytné komplexni reformy odstartovat a ukazuje jak.
Zde a nyni. V nejbliZz§ich mésicich a v nasi zemi.

Dokonce si myslim, Ze tato ¢ast seridlu o reformach napomtze ovlivnit nejen programy nékterych
politickych stran, ale i jejich vysledek z hlediska spolecenské pripravenosti zacit ménit véci k lepSimu.

Pro snazs§i dostupnost celé¢ séric sefazuji za sebou odkazy na jednotlivé dily i s jejich struénou
charakteristikou:

R2016/254: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/1

http://radimvalencik.pise.cz/3918-r2016-254-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-1.htmi
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Uvod k sérii o plné zasluhové a pIné uzaviené pribéZné nadstavbé systému penzijniho pojisténi jako
hlavnim ¢lanku odstartovani reforem, a to v kontextu vyvoje v pristim roce. Pro s prezentaci zacit prave
nyni.

R2016/255: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/2

http://radimvalencik.pise.cz/3919-r2016-255-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-2.htmi

Pro¢ je pravé zavedeni plné zasluhové a plné uzaviené pribézné "postgradualni" nadstavby systému
penzijniho pojisténi klicem jak Kk prokomunikovani reforem, tak i jejich odstartovani?
R2016/256: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/3
http://radimvalencik.pise.cz/3921-r2016-256-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-3.html

Predstaveni modelu a ilustrativni propocty, na zakladé nichz si mizete udélat konkrétni pfedstavu toho, 0
kolik by vam vzrostla penze, pokud by byl systém nastartovan. Efekt je tak vyrazny, Ze prosté neexistuje
davod, pro¢ s tim nezacit ihned.

R2016/257: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/4

http://radimvalencik.pise.cz/3922-r2016-257-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-4.html

Matematicky popis systému. SpiSe pro odborniky a pro kontrolu ze strany odborné verejnosti.

R2016/258: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/5

http://radimvalencik.pise.cz/3927-r2016-258-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-5.html

Velmi dilezity dil série. Odpovida na otdzku, kdo navrhovany systém prosadi.

R2016/259: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/6

http://radimvalencik.pise.cz/3930-r2016-259-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-6.html

Rovnéz tak vyznamny dil: Harmonogram akci a aktivit na p¥isti rok — co udélame pied volbami a
béhem voleb.

R2016/260: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/7

http://radimvalencik.pise.cz/3935-r2016-260-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-7.htmi

O jedné z diilezitych vlastnosti navrhovaného systému — jiz pfi startu uvolni znacné financni prostiedky,
coZ podstatnym zpisobem zvysuje jeho pfitazlivost.

R2016/261: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/8

http://radimvalencik.pise.cz/3939-r2016-261-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-8.html

Velmi struéna charakteristika toho, 0 co dnes jde z hlediska tzv. Primyslu 4.0, pitechodu k ekonomice
zaloZené na produktivnich sluzbach a pro¢ je navrhovany systém hlavnim ¢lankem odstartovani
komplexnim reforem. Velmi dilezité.

R2016/262: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/9

http://radimvalencik.pise.cz/3934-r2016-262-diskuse-Ik-jak-odstartovat-reformy-9.html

Odpovéd’ na otazky: Odkud se bere to 'navic" (to, co dostanou k vyplaté ti, co vstoupi do
postgradudlniho systému, i to, co vznikne odkladem plateb a bude vyuZitelné k navySeni diichodi i
reformé stavajiciho penzijniho systému) a kam se ztraci nyni?

11. ¢ast

Komentai Jana Mertla

Prvnich 9 ptispévku série o nastartovani reforem priabézné komentoval Jan Mertl. Komentafe obsahuji fadu
podnéti a stoji za zvefejnéni. Pro snazsi dostupnost uvefejiluji v zavéru tohoto ¢lanku odkazy na jednotlivé dily
serialu.

Ad: "R2016/255: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/2"

Postgradualni nadstavba je skutecné vhodnou konstrukcei, ktera miiZze prispét ke zlepSeni situace v oblasti
penzi, ale i zaméstnanosti a nadstandardni zdravotni péce pro lidi 50+. Dale do zna¢né miry fesi i problém
statutarniho penzijniho veku, jakkoli nenahrazuje prvni pilit socialniho pojisténi, ktery ma i dalsi funkce, nez ma
nadstavba. Ur€ité je zadouci dale zvySovat koupé&schopnost dotéenych socialnich skupin, zvlasté proto, Ze
sluzby, které si zakoupi, maji vyznamny potencial k rozvoji narodni a lokéaIni ekonomiky.

Ad: "R2016/256: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/3"

V potadku, pekné to ukazuje vyznam postgradualni nadstavby. Jen pfipominam, Ze i zde je nutno zvaZovat
dobu pobytu v penzi, postgraduilni nadstavba do zna¢né miry ztraci smysl, pokud ¢lovék bude uzivat
jejich efekti typicky jen nékolik let (ted’ nefeSim zkracené uvazky, které také umoziuje a podporuje).

Ad: "R2016/258: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/5"

To nam to pekné jde. Ne vzdy je nutno jen polemizovat, ale také spolupracovat. Zcela jisté je v populaci
mnoho téch, ktefi takovéto nadstavby mohou vyuzit, a navic to funguje i na principu "otevirani ptilezitosti",
tj. pokud takovéto nastroje budou dostupné, leckdo to v sobé objevi a mize to byt vyznamné funkéngjsi nez
soucasné "druhé a tteti pilife", které motivuji v zdsad€ pouze k tomu spofit a pak vybrat.

Ad: "R2016/258: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/5"

37


http://radimvalencik.pise.cz/3919-r2016-255-diskuse-lk-jak-odstartovat-reformy-2.html
http://radimvalencik.pise.cz/3921-r2016-256-diskuse-lk-jak-odstartovat-reformy-3.html
http://radimvalencik.pise.cz/3922-r2016-257-diskuse-lk-jak-odstartovat-reformy-4.html
http://radimvalencik.pise.cz/3927-r2016-258-diskuse-lk-jak-odstartovat-reformy-5.html
http://radimvalencik.pise.cz/3930-r2016-259-diskuse-lk-jak-odstartovat-reformy-6.html
http://radimvalencik.pise.cz/3935-r2016-260-diskuse-lk-jak-odstartovat-reformy-7.html
http://radimvalencik.pise.cz/3939-r2016-261-diskuse-lk-jak-odstartovat-reformy-8.html
http://radimvalencik.pise.cz/3934-r2016-262-diskuse-lk-jak-odstartovat-reformy-9.html

Obecné jde totiz o to, aby penzijni systémy poskytovaly dodateéné motivace a funkce oproti
bankovnim produktim. Tim budou atraktivnéjsi, alesponi jako podstatna cast zabezpeceni na staii. To se tyka
jak této postgradualni nadstavby, ktera ma vyraznou funkci ve smyslu podpory flexibility penzijniho véku a
motivace k prodlouzeni produktivniho uplatnéni, tak i "klasického" socialniho pojisténi v prvnim pilifi, které ma
vyznamny potencial valoriza¢ni, stabiliza¢ni a poskytuje i uréitou miru solidarity ve smyslu nahradnich dob a
univerzalni Gc€asti bez ohledu na vysi pfijmu a zdravotni stav.

Ad: "R2016/260: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/7"

To ale neni tak prekvapivé, kazdy pribézny systém lze snadno zavést (viz historie pred a po II. Svétové
valce) a pokud je pojisténct ve vyplatni fazi méné nez ve "spofici" (resp. platici), pfebytek tam vzniknout mize.
Bude-li systém skute¢né uzavieny, je to vyhoda, penize se budou hodit a lze jimi bud’ zlep§it (vyslednou)
pozici tcastniki, nebo jim usnadnit ¢astecnou transformaci jejich socialniho pojisténi v prvnim pilife tak, aby
jim tato nadstavba 1épe navazovala.

Ad: "R2016/261: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/8"

Ano, je to tak, je to podobna situace jako v 19. stoleti kdy také bylo narocné adaptovat spolecnost na novy,
pramyslové zalozeny systém.

Ad: "R2016/262: Diskuse LK: Jak odstartovat reformy?/9"

V oblasti zdravotnictvi je uvedeny pristup konzistentni se systémem vice zdravotnich pojist'oven, v
univerzalni ¢asti spojeny s regulaci vybéru pojistného a pierozdélenim podle zdravotniho rizika. Jakkoli je
tato metoda mén¢ efektivni ve smyslu nakladovém, protoze jedna pojistovna ¢i centralni financovani ze statniho
rozpocCtu je nesporné levnéjsi a jednodussi, systém vice pojiStoven skyta pravé mozZnost nadstandardnich
produktii, samozfejmé pii ucetnim oddéleni od univerzalni (standardni) Casti systému, ale pii zachovani
synergického efektu poskytujici instituce (pro zdjemce). Navic se v posledni dob& objevuji napf. v Grazovém
pojisténi produkty, které t¥idi klienty pouze podle veku a povolani, nikoli podle zdravotniho stavu (VZP), a je
mozné, ze by se tento pfistup dal v uréité podobé aplikovat i na produkty nadstandardni zdravotni péce (netfidit
klienty na vstupu podle aktudlniho zdravotniho stavu). Tim se oteviraji moznosti pro nadstandardni péci, ktera
muze byt dostupna Sir§imu spektru zajemct v populaci, tj. i star§im a chronicky nemocnym. Nijak to neoslabuje
vyznam univerzalni ¢asti systému - ba pravé naopak, tento tvofi klicovou zékladnu pro dobrovolné volitelny
nadstandard.

4. Diskuse
Politicky bizar nebo radéji politicky ky¢?
Pavel Siricek

Text Tragédie korektniho pokrokatstvi (in Marathon, 2016/4) byl posmésné pokrokatrskymi tzv. levicovymi
progresivisty oznacen za bizarni a nahnédly. Nechybi samoziejmé opovrzlivé uplivnuti nad austronostalgii a
dalsimi (ultra)konzervativnimi vystielky. Zkratka zkostnatéla, reakéni fosilie ... Nepochopitelné¢ ovsem
absentuje obvinéni z nizkého populismu a podlézani ltize, coz jsou pro intelektudly z moderni tzv. levice
pfedev8im normalni 1lidé normalni prace. Muj kriticky oponent (in Marathon, 2016/5) je zase tradi¢né
pranyfovan coby nepoucitelny stalinista. Pry jedinou spravnou cestou, pry jedinou cestou skutecné moderni a
skuteéné levicovou, je prece aktivistické korektni pokrokarstvi, mensiny, gender, velkomeéstsky salonni
liberalismus, inkluze, otevienost, multi-kulti, vice EU, retardovany altruismus a vSeobjimajici slunic¢karstvi (Kéz
jsou vSechny bytosti §t'astny!). Véetn¢ univerzalismu hodnot a exportu (ohném i mefem) tzv. lidskych prav.
Kolik utrpeni a skod — v€etné stavajicich vin migrace — uz napachal pseudohumanismus a iluze, ze vSichni lidé
jsou naprosto stejni a dobti. Hlavné uz moderni tzv. levice nesmi kapital obtézovat bojem za socilni otazky.
Hlavné zadna socialni prava, piedev§im Zadna socialni spravedlnost pro vétSinu, pro normalni lidi normalni
préce.

Pripomenime, Ze kavarenskymi aktivisty je jako nahnédly, hnédy ¢i dokonce piimo Cerné fasounsky
dehonestovan a medialn¢ cejchovan i Jan Keller. Pouze namatkou za stiizlivy realismus ohledné imigrace, kdy
nejasa spolu s vitaci vSech a vseho. Je az s podivem, Ze jeho chytré glosy mohou vychazet v pokrokarsky
oranzovém Prdvu. Jan Keller v europarlamentu fatalné proziel a jeho postichy je opravdu radost ¢ist. Trefné,
vystizné, sziraveé ironické. Presnéji radost by to byla, kdyby nemél smutnou pravdu. A kdyby tragédie korektniho
pokrokaistvi nebyla tak tragicka a neohroZovala uz i samotnou podstatu civilizace. Jsme svédky sebevrazedného
padu Zapadu v ptimém pienosu. Opravdu u toho musime asistovat?

Vedle rozkastovani tfidniho ¢i socialni stratifikace je tzv. vyspély svét rozdélen na ,,osvicené” korektni
pokrokare, a na ty druhé, , neosvicené“. Fanaticky aktivisticti poslové , dobra‘ se povazuji za vyvolené a
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moralné nadfazené, s poslanim vSem malym, zapsklym, nevzdélanym (véetn¢ — zatim — mlcici vétSiny) otevrit
tmafské zraky a nalezité je pievychovat. Pokrokaiské , dobro* jim pfece musi vnutit i proti jejich vili. Za
kazdou cenu. I vyhynuti. Valka dvou svétti byva Cernobile interpretovana téZ jako soupefeni, a to zdaleka
nejenom o vefejny prostor, ¢i presnéji piimo boj intelektuali (hodnych, odvaznych, velkorysych a samoziejmeé
vzdy naprosto nezavislych etc.) se (zlymi) populisty. Nejen naSe spole¢nost je pfitom silné fragmentovana a
roztii§ténd. Uvedené rozdéleni se vSak i u nas rysuje stale zietelnéji, se samozvanou avantgardou v podobé
lidskopravni kavarny, hate free vitacl, tzv. levicovych progresivistil, pravdolaskafskych sluni¢kai, tzv. uméled,
hydry neziskovek apod. O silici netoleranci i nardstajici zb&silosti liberali svéd¢i nechutné konfrontace 28. fijna
(Zajimaji vykonstruované pseudoproblémy i nékoho jiného nezli elitafskou kavarnu? Pali toto opravdu lidi na
mensich méstech, na venkové? Trapny kabaret Prahu otravi a zneucti jisté 1 17. 11.). Nenavistné je rozdélena
spoleCnost nase, némecka, britska aj. i celé USA. Prostoreky magnat programové bourajici tabu politické
korektnosti, a pfinasejici nadé€ji na lepsi, a predev§im normalni, ¢asy versus désivé umélohmotny marketingovy
produkt. Piikladné znepokojeny establishment ucini vSe, aby nepokrokai DJT nevyhral. Volby budou jisté
ktistalove Cisté a prizkumy jsou samoziejmé nezmanipulované... Le¢ nadé€je na zménu, a to i na start globalni
konzervativni perestrojky, na znovuobnoveni vlady zdravého rozumu, fddu a potadku, stile jesté zije. Bily
pracujici muz bude mozna mit kone¢né¢ zase diivod k oslavé. Uz dlouho nebyly americké volby tak vyhrocené,
tak Spinavé a predevsim tolik, tolik dilezité. Pro cely global.

Napliuji se téZzce pesimistickd proroctvi, a to i ohledné nasi levicové, pfesnéji tzv. levicové, politické scény?
Bohuzel, az piespfilis. Alibismus predsedy KSCM po neoddiskutovatelném debaklu v krajskych (a v senatnich
tradiéné té2) volbach je pozoruhodny. Dokola pfipomind, ze KSCM ziistala tieti stranou. To ma byt Gspéch? To
ma byt vysvétleni a ospravedInéni? Na jak dlouho zlistava zatim tfeti? Do Svestek ... Pfitom jde o propadak
nejenom politicky, ale i ekonomicky. Pfiznat si prohru a vlastni odpovédnost? Sebereflexe? Naprosto nemozné a
zcela nemyslitelné. Pry za v§e mohou pouze kraje a okresy... Na jejich vyborech udajné nejsou 1lidé na svych
mistech. Ryba pfitom smrdi vzdycky od hlavy. Za neuspéch i v téchto volbach miaze v prvé fadé vedeni a
politika (pfesnéji jeji absence) celostatni a (ne)prezentace celé strany. Nespravni lidé sedi ve vedeni. Ostravska
vyzva vySuméla a vedeni se pry shodlo, Ze netfeba hledat viniky. Strana tedy k prohfe nefekla vibec nic.
SKSCM je to, bohuzel, je§té mnohem tristn&j§i nezli smutné konstatovala III. ¢ast materialu Tragédie
korektniho pokrokafstvi.

Debakl a ztraty jen o malo mensi nez KSCM utrpéla ve volbach krajskych CSSD. Palcové titulky novin
pfitom, s odkazem na $éfa strany, hlasaji, ze CSSD tizi to, Ze je ptili§ levicova. Tii ji jeji pfili§ levicova image.
Ctenal ma pocit, Ze si kdosi z n&j déla blazny uZ zcela nepokryt&. Neni to prece pravé naopak? CSSD a udajné
moc levicova? Pomiiime, Ze socidlni demokracie levicova nebyla, neni a nikdy skute¢né levicova nebude. Ani
byt zkratka a dobfe nemiiZe, ze své oportunistické podstaty. Zde ma jit o to, ze CSSD se potiebuje jesté vice
posunout do politického stfedu a jeSté mén¢ akcentovat socialni jistoty a prava vétSiny. Jenom tim pry mutze
oslovit liberalni volice z velkych mést. Musi byt piece stranou korektné pokrokaiskych méstskych liberald, jako
jsou udajné vSechny moderni socialni demokracie na udajné vyspélém Zapadé. V zoufale marné nahafice
méstskych liberald, véetné internetovych omezencti, ma CSSD odbourat posledni zbytecky skuteéné levicovosti,
definitivné se odvratit od tradi¢nich levicovych volich a totdlné se transformovat podle pokrokarskych
konstruktd nové tzv. levice. Jesté hlubsi (a zdkony tvrde ukotvend) tyranie mensin, gender, otevienost, inkluze,
imigranti, multi-kulti, univerzalismus, tzv. lidska prava, jesté daleko vice pokrytecké korektnosti, vice integrace,
vice EU, jest¢ mnohem méné normalnosti i zdravého rozumu... Tudiz ma slunickarsky radostné spachat
korektn& pokrokéiské harakiri. A autentiéti socialni demokraté (typu Skromacha &i Foldyny) jsou progresivisty
vnimani jako stale vetsi pritéz.

Jistou miru nepokrokaiské rozumnosti i norméalnosti (namatkou ohledné zruseni letniho ¢asu) a zdravého
tradicionalismu vykazuji misty tradicné lidovci. Byli by pro ¢ast nepokrokait snad mozna nékdy dokonce i
volitelni, pokud by ovsem méli v Cele skute¢nou charismatickou osobnost, opravdového politika a lidra. Jako byl
Lux, jako je Cunek nebo i Kalousek ... A museli by si odpustit pokrokaiské tyjatry. Provokace s cirkusem
dalajldma i nedtistojné tahanice o metal, ktery opravdu narokovy neni. Zajimal by onen pan nékoho, pokud by
nebyl pfibuzny (vSeho)schopného ministra? Kycovité tahanice, Smirdacky okopirované od Vlasty Buriana, daj-li,
nedaj-li medaili (Hysterické zoufalstvi pravdolaskaiskych antizemanovcl ilustruje groteskné panoptikalni
hledani prezidentskych kandidatd. Co zkusit hororového klauna, jejichz invaze se $ifi do Evropy a i k ndm? A
zase uz prudi vé¢ni petenti pana Varika ... Stéle titiz. Nicméné v pseudokauze medaile mozna i jde — vedle
dalsiho kavarenského vyronu antizemanovské hysterie — téz o vymezovani vi¢i premiérovi. Ten by se mél
KSCM uz davno nedisponuje nejpevn&jsim a nejdisciplinovangj§im voli¢skym jadrem. To prokazali pravé
lidovci. Rada sympatizantii a tradiénich voli¢h KSCM ptitom volila ANO. Je sice na prvni pohled zarazejici, Ze
napft. na Ostravsku — po smutnych zkuSenostech s jednim miliardafem — chudi voli projekt miliardaie jiného, le¢
komu vlastné maji hodit sviij hlas? KSCM? Pro&? Je viibec jesté KSCM vnimana jako strana radikalni? A jako
strana pro neprivilegované normalni lidi normalni prace? Nebo spiSe coby partaj, v podstaté jako kazda jina,
ktera se predevS§im pohodiné¢ zabydlela v parlamentu a uz vlastné nema mnohdy radikalni ani rétoriku?
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Zahrani¢ni média pro fenomén A. Babise vymyslela termin liberdIni populista. Skatulkovani a vymysleni novych
termind jsou do znacné miry vyrazem bezradnosti. Chtélo by to ovSem daleko, daleko méné liberalismu a
mnohem vice ideologické ukotvenosti ...

Krajské a senatni volby téz jasné (a znovu) prokazaly, ze uvahy o povinné volebni ucasti jsou naprosto na
misté. Jako je naprosto a zcela na misté znovuoziveni vazné diskuze o zbyteénosti druhé komory parlamentu ve
stavajici podobé. Pfiznejme si, ze lidé senat nikdy nepfijali a zcela opravnéné jej povazuji za zbyte¢ny a
marnotratny. Ostatné lidé se neidentifikovali ani s institucemi kraji, resp. krajskych zastupitelstvi. Pfiznejme si,
ze kraje jsou umélym utvarem a vznikly pfedevsim s cilem nepodobat se krajim z minulého rezimu. A dodejme,
ze 1 kraje jsou v podstaté zbyteéné. Vedle toho, ze vétSina lidi postrada jasny smysl voleb do senatu i kraja,
citeln absentovala silna krajska témata. Vlastné téméf u vSech politickych subjekti.

Politick4 levice, a to samoziejmé nejenom u nés, se naléza v krajné bezutéiném stavu. CSSD je rozdélena na
pokrokaiska moudra viem. KSCM je rozdélena davno také, na dva (moznd i ti) rozdilné ideové proudy, které se
Casto neshodnou ani v téch nejzékladnéjSich otazkach. Jen se o tom v méstskych salonech a kavarnach nesmi
mluvit ani Septem. Nenazrdl uz konecné Cas, i u nas, pro konstituovani levicového narodoveckého subjektu,
ktery by adekvatné reflektoval socialni témata i narodni zajmy, tradice, autority, zdravy populismus i uklidiiujici
provincionalismus? Subjektu, ktery by tvrdé hajil pfedev§im zajmy nepokrokarské neprivilegované vétsiny,
zajmy normalnich lidi normalni prace, véetné jejich touhy po normalnim ziti a praci, bez Silenosti korektniho
pokrokaistvi?’? A ktery by se nebal pfiznat, Ze i globalizace, financializace &i integrace jsou uz davno za hranou
snesitelnosti. Spolecenska poptavka by se jistojisté nasla. Pro zacatek by stacilo, kdyby si takovy subjekt vytycil
dve programova hesla typu spravedlivé mzdy a nalezitého zdanéni velkych firem, véetné fetézct.

Fundamentalni rozstépeni levice a tzv. levice se uz davno rysuje po linii konzervatismus versus liberalismus.
Jde o zésadni stfet a protiklad — o tradicionalistické socialné orientované nepokrokafe a modernistické liberalni
korektni pokrokare, ktefi skute¢nou levici nikdy nebyli, nejsou a ani nebudou. Osobné se hrdé hlasim ke skupiné
prvni a opravdu nijak netruchlim, ze mij text je oznacovan za primitivisticky a za politicky bizar. Lepsi bizar
nezli trapny ky¢.

& Zopakujme, ze k témto v neposledni fad€ nalezi i kiizové tazeni proti hotovosti. Dokonce smérem k désivé obludné vizi
,,bezhotovostni spolecnosti “. Za pozornost stoji varovné argumenty V. Klause st. in Newsletter (IVK, tijen 2016). Mimo jiné
spravné ptipomind, Ze o ,, neomezené rozsireni bezhotovostniho placeni maji zdjem provideri bezhotovostniho placeni, nikoli
uzivatelé platebnich karet ...* (tamtéZ in Bezhotovostni spolecnost jako nesmyslny experiment, s. 1). A jesté spravngji, ze:
., RuSeni hotovostnich penéz se stalo kvazi-progresivistickym znakem pokroku ... (dtto). Vedle argumentace proti
,, bezhotovostni spolecnosti“, ktera je jednou z model korektnich pokrokaid i nové tzv. levice, argumentll zprava, by uz
konecné mély zaznit i padné vyhrady zleva politického spektra. Tedy od autentické levice, kterou nova tzv. levice opravdu
nereprezentuje.
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