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MARATHON is a bi-monthly Internet magazine founded in Prague at the end of 1996. Its aim is to help to
clarify, from central and east European perspective, the reasons of present entanglement of the world
developments, and participate in the search for prospective solutions.

About 30 authors contribute to the magazine on a regular basis and more write for it occasionally. So far
MARATHON has been published in Czech with occasional documentation annexes in English or German.
English summaries of articles are envisaged based on specific interests of readers.

Themes most often treated in the magazine include human capital, investments in education and other forms
of human capital, nature and consequences of globalization, new approaches in economic theory (an attempt for
synthesis of seemingly disparate concepts of K. Marx, J. Schumpeter, M. Friedman, G. Becker and R. Reich with
regard to role played by innovations and the search for new space for economic growth) , etc. Several specific
projects of human capital investments have been developed on the basis of concepts analyzed in MARATHON.

The magazine can be accessed at www.valencik.cz

E-mail contact: valencik@seznam.cz

Do rukou se vam dostava casopis Marathon 5/2017. Jako obvykle, nejdiiv n¢ktera zakladni sdéleni:

- Casopis je dostupny prostiednictvim sit¢ INTERNET na www.valencik.cz

- Casopis vychézi jednou za dva mésice, vzdy 15. dne prvniho z dvojice mésicti, které jsou po sobé. Nejblizsi
fadné ¢islo (06/2017) bude vydano a objevi se na Internetu 15. zafi 2017.

- Rozsah casopisu je 40 stran tohoto formatu, coz odpovida pfiblizné 120 stranam standardniho formatu.

- Ptispévky, pfipadné pfipominky a naméty, vzkazy redakci apod. lze rovnéz zasilat na e-mailovou adresu:
valencik@seznam.cz.

- V srpnu 1997 byl Marathon registrovan ministerstvem kultury CR

1. Uvodni poznamka

Do patého letosniho ¢isla zafazujeme material o tzv. sdilené ekonomice P. Makovského, koncepci, ktera
nabizi jeden z moznych pohledil na to, co se v ekonomickém systému bude odehravat. V ¢asti Hlavni materialy
najdete jesté netradi¢ni pojednani o islamu od J. Hellera.

Tradicné obsahla recenze od P. SirGcka je vénovana sborniku ,, Velky regres: Mezindarodni rozprava o
duchovni situaci dneska “ s ptiznaénym podtitulem ,, Ani budoucnost neni to co byvala*.

Posledni ¢ast je vénovana nejnovéjsim vysledkiim badani v oblasti her typu Titanic.

Pracovni seminar k pripravé 20. ro¢niku védecké konference

Lidsky kapital a investice do vzdélani: Teorie a praxe

probéhne ve &tvrtek 21. zat od 16.00 hodin na VSFS.

Na seminafi bude diskutovan ptilozeny névrh na pojeti konference.

V névaznosti na to se pokusime odpovédét i na ndsledujici otazky:

- Jaké jsou zkuSenosti z moZnosti propojeni spole¢enskovédniho vyzkumu s praxi?

- Jakou roli sehrala véda a vyzkum pii ptipraveé téch ¢asti programii politickych stran, které se zaméfenim
konference souviseji?

- Jaké dusledky z toho vyplyvaji pro dalsi vyvoj nasi spolecnosti?

- Jak se tento vztah muze vyvijet do budoucna, mj. i v ndvaznosti na oCekavany vysledek voleb (a jaky
vysledek voleb lze ocekavat)?

- Kde jsou prekazky na strané uzsiho propojeni védeckovyzkumné €innosti S tvorbou programu politickych
stran?

- Jak hodnotit ptistup k vyuzivani poznatkd védy a vyzkumu v piipadé jednotlivych stran?

Seminaf se bude konat v budoveé Vysoké skola financni a spravni (Estonska 500, vchod z Kadaiiské, uc¢ebna
230 od 16.00 do 19.00 hodin. Zajemcim, ktefi maji k dané problematice co fici je volné pfistupny, blizsi
informace valencik@seznam.cz
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Pracovni verze organizace a obsahu 20. ro¢niku védecké konference
Lidsky kapitil a investice do vzdélani: Teorie a praxe

20. ro¢nik védecké konference

Lidsky kapital a investice do vzdélani:
Teorie a praxe

23. a 24. listopadu 2017

(zacatek vzdy v 9.00)

Vysoka skola financni a spravni
Estonska 500 (vchod z Kadariské)

20. ro¢nik védecké konference Lidsky kapital a investice do vzdélani bude zaméten na analyzu problematiky
vztahu teorie a praxe v dané oblasti, resp. na to, jak dosavadni badani ovlivnilo realny vyvoj a jak by jej mohlo
ovlivnit v budoucnu.

V tvodnim vystoupeni bude zhodnocena zkuSenost z ohlasu pfedchazejicich tii konferenci a monografii,
které z nich vzesly. V navaznosti na to budou podrobeny analyze i nékteré bariéry, které brani uzsimu propojeni
teorie a praxe.

Pti pripravé konference (komunikaci s Gc¢astniky) se budeme snaZit o to, aby do svych piispévkt zahrnuli i
struéné hodnoceni jejich zkusenosti z moznosti vyuziti poznatki, ke kterym dospéli, pfipadné jaké praktické
vyuziti svého vyzkumu ocekavaji. Chceme tim zvyraznit dimenzi vztahu teorie a praxe v dané oblasti badani
V navaznosti na zameéteni letosniho ro¢niku konference.

Tematicky bude konference zameétena tradicné na témata, ktera se v prib&hu ptedchazejicich let ukazala jako
nosna:

- Lidsky kapital z hlediska Pramyslu 4.0 a ptechodu k ekonomice produktivnich sluzeb

- Reformy systémi socidlniho investovani a socidlniho pojisténi (vzdélani, zdravotni péce, penzijni pojisténi
ve vzajemnych souvislostech)

- Lidsky kapital v oblasti malého a stfedniho podnikani

- Zmény v oblasti vzdélavacich sluzeb: Kvalita vzdélani a reakce na nové vyzvy

Vyse uvedené otazky budou diskutovany v prislusnych blocich prvni den konference.

Soucasti konference bude workshop, ktery prob&éhne nasledujici den, zaméteny na problematiku role védy a
vyzkumu pfi piipravé a plnéni programu politickych stran, a to jak z hlediska dosavadnich zkuSenosti, tak i
vyhledu do budoucna a vyuziti moznosti, které se na zakladé vyhodnoceni stavajicich zkuSenosti nabizeji.

Poznamka: Bude doplnéno a roz$ifeno v souladu s vysledky pracovniho seminafe k pfipravé konference

2. Hlavni materialy

Odraz sdilené ekonomiky v narodnim ucetnictvi Ceské republiky
Petr Makovsky

Abstract

V ¢lanku se zabyvame odrazem sdilené ekonomiky v narodnim uéetnictvi Ceské republiky. Motivace
zabyvat se sdilenou ekonomikou je dana teoreticky a i prakticky. Fenomén sdileni v rdmci internetovych
platforem je protivdhou tradicné produkovaného zbozi a poskytovanych sluzeb. Empiricka motivace plyne z
aktivit mnoha vlad, magistratnich ufadu ¢i Evropské komise regulovat ¢i uvoliiovat odvétvi sdilené ekonomiky.

V clanku jsme si kladli za cil popsat datovou zakladnu o sdilené ekonomice v soucasném systému narodnich
aéth CR. Déle jsme provedli diskuzi nad potencialnimi moznostmi vérohodnégjsiho zachyceni sdilené ekonomiky
V narodnim Ucetnictvi v budoucnu. Sdilena ekonomika by méla byt zakomponovana do strukturalnich prizkumd.
Zcela jisté nejsme schopni zachytit drobné vypomoci mezi fyzickymi osobami, at’ uz jsou za uplatu anebo
bezplatné. Dale bychom doporudili danové osvobozeni forem sdilené ekonomiky do minimalni vyse ro¢nich



piijmt. U mnoha aktivit sdilené ekonomiky, které jsou v Sedé zon€, by mél byt zajistén jejich dlrazny postih
(resp. kontrola).

1. Uvod

Pozorované roz§itovani povédomi o existenci sdilené ekonomiky v poslednich letech zni déla velmi
zajimavy spole¢enskovédni fenomén, ktery sebou nese velké ekonomické piilezitosti (Heinrichs, 2013), V teorii
trznich selhani je princip nevylucitelnosti ¢i nerivality ve spotfebé popisovan tradi¢né. Tato cast ekonomické
teorie ovSem nabyva na vyznamu v kontextu globalizace a liberalizace ekonomiky, ale pfedevsim roz§ifenim
internetu a modernich komunikac¢nich technologii. Tzv. ,,start upy* jsou pohledem ekonomické teorie zajimavé
s ohledem na nové principy a technologické moznosti pii smén€ a platbé za zbozi ¢i sluzby. Zde pozorujeme
velmi vyznamné snizené transakéni naklady (prakticky nulové). Samoziejmé, Ze nesmime abstrahovat od
technologicky inovaci. Tyto ov§em nejsou hlavnim t&€zistém analyzy sdilené ekonomiky v tomto ¢lanku.

Moderni sdilena ekonomika umoznuje eliminovat transakéni naklady pro prodejce i kupujici zbozi ¢i sluzeb.
Vznika ovSem otazka, jaké efekty sdilena eckonomika pfindsi pro vefejnou spravu a pro veiejné rozpocty.
Konkrétné zda jde spise o positivni efekty &i také o ryze negativni efekty. Vefejna sprava nejen na trovni CR
(ale 1 EU) zacina zjistovat, Ze potfeba evidence forem sdilené ekonomiky a vystupy této z této evidence musi
tvorit podklady pro kvalifikované rozhodovéni. Jinymi slovy je nutné zahrnout sdilenou ekonomiku do
strukturalniho narodohospodaiské vyzkumu CR, ktery v sou¢asnosti provadi predevsim CSU.

Cilem tohoto p¥ispévku je predstavit moznosti evidence sdilené ekonomiky v systému narodnich uéti CR.
Jde predevsim o analyzu soucasného stavu, na zéklad¢ které budou ptedstavena doporuceni pro hodnoverné;jsi
vykaznictvi problematické sdilené ekonomiky.

Sdilenou ekonomiku definujme jako sdileni skupinovych statkli riznymi uzivateli, kteti se finan¢nimi
platbami podili na jejich financovani majitelem (Vorlicek, 2016). Podle Bockmann (2013) piekotny rozvoj
sdilené ekonomiky pozorujeme piedevsim u sdileni stale mensich véci (vrtacka) anebo véci, u kterych jsme si to
doposud neuméli piedstavit (vlastni byt). Takové sdileni je moZné jen diky vzniku online platforem pro
nabizejici. V soucasnosti pozorujeme nasledujici hlavni oblasti sdilené ekonomiky a jejich hlavni vybrané
predstavitele.

a) Ubytovaci sluzby — zprosttedkovatel kratkodobého ubytovani Airbnb,

b) dopravni sluzby — autoptjcovny Zipcar, Drivenow,

c) spoleéna doprava — spojovani poskytovatelll a zakaznikll osobni i nakladni dopravy na zakladé mobilni
aplikace (Uber, Mitfahrgelegenheit - carpooling.com, BlaBlaCar, ptjéovna kol Rokola),

d) Trzist€ — pjcovani ¢i nakup/prodej zbozi a sluzeb (Sharetribe, Etsy, Aukro),

e) Finanéni sluzby — propojeni finan¢nich pljéek mezi lidmi bez ucasti bank (Zonky, Benefi, Prvni
klubova pojistovna),

f)  Sluzby pro domacnost — piij¢ovani véci, ¢i opravy pro domacnosti (Hodinovy manzel, Supersoused),

g) Trhy prace — propojovani nabidky s poptavkou po praci na internetovych platformach (Jobs.cz).

2. ReSerSe aktualnich zdroji

V nasledujici kapitole pfedstavime ohlasy na sdilenou ekonomiku z organti vefejné spravy, ale také z médii.
V Bulletinu Knihovny MF CR (&islo 6/2016) je k dispozici ¢lanek ,,Perspektivy sdilené ekonomiky* (Benda,
2016). Zde je sdilena ekonomika definovdna v ramci ,,GiG* ekonomiky, coz je pfechod od pevnych pracovnich
uvazku k Casové a mistni flexibilizaci a dale v ramci ,.kruhové® ekonomiky. Koncept kruhové ekonomiky
vyzdvihuje rist cen surovin v 21. stoleti, zatimco v 20. stoleti jsme byli svédky snizovani cen surovin. Tento
prosty fakt vede k nutnosti efektivniho vyuzivani stavajicich zdroja i odpadu.

Pracovni trh v USA projevuje zatim odolnost smérem ke sdilené ekonomice, i kdyz podle analyzy JP Morgan
(Farrell, Greig, 2016) hrozi platovy dumping, ktery neomezuje zavadéni minimalni mzdy. Dale vznika dodate¢na
obava z propadu trhu najemného a likvidace pracovnich mist. V ¢lanku ,,Podilnické spole¢nosti (Financial
Times, 2014) je v kontextu rozvoje sdilené ekonomiky zdlraznéno, ze jde predevsim o kulturni posun. Mladi
lidé radéji podnikaji s prateli a se sousedy nez s korporacemi. Takovy model snizuje ceny pronajmu ¢i vrtacky,
coz vede lobby tradi¢nich odvétvi k Usili o vétsi regulaci.

V ¢lanku ,,Chtéli by platit dané, ale nemohou® (Chovanculiak, 2016) se autor zabyva motivaci majitelt bytt
podnikajicich v rdmci Airbnb ne/platit dain z ubytovani. Pro tuto dan plati, Ze se jedna o malé finan¢ni ¢astky,
pfesto znamenaji pro producenty naro¢nou regulaci. Napf. stavebni ifad musi schvalit zménu uzivani stavby, coz
v pruméru stoji 30 Euro. Dodate¢né zmény u protipozarni ochrany, kolaudace u katastru nemovitosti mohou
znamenat naklad ve vysi i 50 Eur. Cela procedura trvd nejméne celkem 60 dni. Musime ovSem zapocitat také
hygienické pozadavky u regionalniho Gfadu vetejného zdravotnictvi ve vysi 50 Eur, a komplikace souvisejici se
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zménou provozniho fadu. Navic se podnikatel musi zaregistrovat u Ceské obchodni inspekce. Naopak trzni
feSeni je zaloZeno na reputacnim systému, a samo o sob¢ zajist'uje vysokou kvalitu. Mame tedy alternativy nejen
ve formé regulace anebo nebezpetné¢ho volného trzniho prostfedi. Existuje také alternativa v podobé
soukromych mechanismu, které zajisti ochranu spottebitele i kvalitu sluzby.

Evropskd komise pracuje s dokumentem ,Evropskda agenda pro kolaborativni ekonomiku®. Zde jsou
predstaveny pokyny pro spotiebitele, firmy, ale hlavné pro vefejnou spravu. Vefejnad sprava v zemich EU ma
vnimat pfedev§im positivni efekty sdilené ekonomiky. Paradoxné nékteré zemé EU ¢i konkrétni mésta zacaly
urcité projevy sdilené ekonomiky nejen regulovat, ale i zakazovat.

V dokumentu samotném se konstatuje, ze tyto nové modely mohou vyrazné€ pfispét k riistu zaméstnanosti v
EU, budou-li podporovany a rozvijeny zodpovédné.

Podle pokyni by clenské zemé mély rozliSovat mezi obcany poskytujicimi sluzby pfilezitostné a
profesionalnimi poskytovateli, naptiklad stanovenim prahoveé hodnoty zalozené na trovni aktivity. Profesionalni
poskytovatelé sluzeb by méli mit povinnost k ziskani obchodnich povoleni nebo licence, pokud je to nezbytné
nutné ke splnéni piislusnych cild vefejného zajmu. Platformy by nemély podléhat povoleni nebo licenci, kde
pusobi jen jako prostfednik mezi spotiebiteli. Absolutni zdkazy Cinnosti by mély byt pouze krajnim opatienim.

Poradenska spolecnost PriceWaterhouseCoopers (dale jen PWC) zvetejnila analyzu sdilené ekonomiky
v USA. Pouze 44 % z respondentl bylo obeznameno se sdilenou ekonomikou, 19 % mélo praktickou zkuSenost,
vétsina respondenti ma obavy ze sdilené ekonomiky, nicméné 72 % predpokladda zapojeni do sdilené
ekonomiky. Typickymi klienty jsou mladsi osoby v rozmezi 18 — 24 let, dale domacnosti s ro¢nim pfijmem 50 —
75 tis. USD, ptipadné rodiny s détmi. Obdobna analyza PWC pro britsky trh popisuje efekt sdilené ekonomiky
na HDP v r. 2025 ve vysi az 140 mld. liber. P&t nejvyznamnéjsich sektort sdilené ekonomiky — finanénictvi,
ubytovani, doprava, drobné sluzby pro domacnosti a profesionalni sluzby by mohly ve srovnani s r. 2015 vzrtst
dvacetinasobné. Sdilend ekonomika ve Velké Britanii roste nejrychleji z celé Evropy, nicméné i zde studie
predpoklada vyrazny rist, ze soucasnych 28 mld. na 570 mld. eur. Nelze pfehlédnout, Ze tato tempa rtstu jsou
nejvetsi ve srovnani s jinymi odvétvimi ¢i obory ekonomiky.

Studie University of Pennsylvania se ve vétSinové shoduje s prezentovanymi zavéry, zejména potvrzuje, ze
pro vice jak 80 procent dotazanych je sdileni v soucasnosti vice pohodlnym ale i efektivnim. Studie prichazi téz s
konstatovanim, ze sdilend ekonomika je sila, kterd bude mit vliv na fadu primyslovych odvétvi, ale i na
cestovani, sluzby taxi, ptijéovny aut, jizdnich kol. Dale ovlivni i finance, show byznys, ale i zaméstnavani.

3. Pouzita data a metody — Narodni uéetnictvi CR

V ramci identifikovani datové zakladny pro analyzu sdilené ekonomiky, se nutné dostadvame k analyze revizi
vykazi narodniho ucetnictvi. Revize vykazli narodniho ucetnictvi byla provedena za tucelem zajisténi
vérohodngjsiho obrazu reality. Ve své podstaté se kromé nékolika metodickych opatieni tato revise tyka
zachyceni Sedé ekonomiky, pfipadné zachyceni vykont zajisténymi vlastnimi silami obyvatel, kdy tyto vykony
neprochazi trzbami uréenymi pro zdanéni, a tedy pro vykaznictvi finanéni spravy, resp. CSU. Pfi uréité mite
abstrakce se da dohledat podmnozina $edé ekonomiky, kterou zahrneme do sdilené ekonomiky. Nutno
podotknout, Ze znacna ¢ast sdilené ekonomiky neni Sedou ekonomikou a ve vykazech vefejné spravy zachycena
je v ramci standardnich struktur. Zde by bylo hodnotné ji zahrnout do strukturalni prizkuma CSU samostatng.

Konkrétné rozpracujeme dokument piiblizujici popis a dopady zmén v metodach a zmén ve zdrojich dat
Vv ramei tzv. hlavni revize roénich narodnich Géti (GNI Inventory, CSU). Tato zakladni revize byla publikovana
CSU 30. 9. 2011 a piedchazela hlavni revizi vroce 2014. Zasadnim motivem revizi bylo zajisténi vétsi
podhodnocovani vykonnosti ekonomiky CR (o0 2 - 3 % absolutné v arovni HDP) v minulosti.

V kontextu revizi je zfetelné hledani a identifikace uniki ve forme tzv. Sedé ekonomiky. Sdilena ekonomika
neni zcela jist¢ totozna s Sedou ekonomikou. Nicméné tyto dvé mnoziny se v mnohém piekryvaji. Dosavadni
vykazy narodniho ucetnictvi identifikuji nasledujici ndmi vybrané segmenty, které se tykaji sdilené ekonomiky.
Jde o

a) Dwelling services, o odhad dopadii ubytovacich sluzeb do HDP. Dosavadnim problémem bylo
zachyceni bydleni ve vlastnim byté skrze tzv. ,,imputované ndjemné“. V soucasnosti polozka
zcela jist¢ obsahuje spolubydleni, Airbnb apod. Podle regulativy EU 1722/2005 privatné
pronajaté ubytovani nepievySuje deset procent objemu ubytovacich zafizeni. Navic je
zminéno, Ze objem ubytovani skrze tradi¢ni trh je minimaln¢ tfikrat vyssi. V takovém ptipadé
je nutné vyuzivat spiSe stratifikacni metodu odhadu imputovaného ndjemného nez metodu
jednotkovych nakladd (Unit cost method, dale jen UCM). V soucasnosti se CSU nachazi na
pfechodu mezi dvéma metodami a odhaduje dopad a velikost imputovaného najemného skrze
jejich kombinaci.



b) FISIM, Financial intermediation services indirectly measured, v této oblasti se problémy
revise tykaly predevsim urceni IRR (Internal Rate of Return).

c) Capitalization of software produced on own-account, hruba tvorba kapitalu pted revizemi
obsahovala pouze zakoupeny software (i za nulovou cenu), vSe ostatni bylo zafazeno jako
zprostiedkovatelska spotieba. Po revizich je svymi silami vytvofeny software zarazeny také do
hrubé tvorby kapitalu.

d) Producers deliberately not registering. Pro otazky sdilené ekonomiky je zcela jisté
nejzasadngj$im odrazem v narodnim tcetnictvi skupina nelegalnich neregistrovanych
producentll. Samoziejme, ze vznikajici sité neregistrovanych jednotlivell musi byt evidovany
(v CR vyvstavajici otazky pii vykaznictvi DPH). Nicméné v celé Evropé a v USA je
v disledku socioekonomického prostfedi po roce 2008 prostiedi ptiznivé pro Uspory, které
vznikaji kolaborativni spotfebou (Widener, 2015).

Neregistrovani podnikatelé provozujici malé a mikro podniky jsou fenoménem. Takovi podnikatelé jsou v
revizich odhadovani na bazi trhi prace, resp. na zaklad¢ disparity mezi nabidkou a poptavkou po praci. Jde o
odlignosti ve vysledcich VSPS (CSU - vybérové Setfeni pracovnich sil) a ve statistice Ufadu prace. Sdilena
ekonomika se projevuje, podle naseho nazoru, predevsim v nasledujicich dvou oblastech z ptfedchoziho vyctu
oblasti ve vykazech CSU.

Dwelling services — imputované najemné

U ubytovacich sluzeb doslo pohledem CSU k piehodnoceni metody odhadu dopadu do HDP. Piivodné byla
plné¢ vyuzivina UCM metoda, nicméné s dosaZenim kritéria objemu privatné pronajatych ubytovani, ktera
nepievysuji deset procent objemu ubytovacich zafizeni, bylo nutné pfistoupit k zapojeni stratifika¢ni metody.
V této dochézi k urceni velikosti imputovaného najemného podle a) velikosti municipality, b) typu budovy, c)
velikosti bytu, d) vybaveni. Odhadovana hodnota ubytovacich sluzeb v HDP v roce 2010 (souhrn imputovaného
najemného) je 1398,9 mld. Velmi zajimavou dynamiku za posledni desetileti sledujeme v kontextu vyvoje
imputovaného najemného, trzniho najemného a regulovaného najemného a v jejich vzajemné komparaci.

Odhad nelegalnich neregistrovanych producenti

Odhad nelegalnich neregistrovanych producenttl je tvofen na bazi pilotni studie ,,Exhaustiveness of the Czech
National Accounts“. Vysledky jsou prezentované v dokumentu GNI Inventory. Jde o projekt EUROSTATuU a
CSU, ktery je vypracovan na zakladé dotazniku s 249 otazkami a odpovéd’mi na tyto otazky. Dopad odpovédi je
navic stratifikovan vahami odpovédi. Zajimavych poznatkti se dopatrame skrze porovnani vystupl oficialnich
statistik Ufadu prace a pravé na zakladé vybérového Setieni pracovnich sil (CSU). Myslime piedev§im
v kontextu velikosti a dynamiky vyvoje ve strukturalni nezaméstnanosti v CR jako celku i v regionech CR.

Na zékladé provedené analyzy CSU stanovuje miru odchylky v jednotlivych odvétvich podle NACE. Ve
velkych podnicich se predpoklada prakticky nulova odchylka, je tedy nutné prozkoumat piedevs§im malé a pak
sttedni podniky (ve vystupech CSU do 19 zaméstnancti a od 19 do 99 zaméstnanci).



Tabulka 1 | Mira odchylky vérohodného obrazu v narodnich tiétech rok (2010)

Revenues
Number of employees’ CZ-NACE A-B D F G H I K M~N
1-10 667 | 278 | 9,59 | 426 | 2131 1,25 0,68 6,77
20-99 1,80 | 020 | 7,23 | 035 1,75 1,77 0.14 143
Material
Number of employees/ CZ-NACE A-B D F G H I K M-N
1-19 450 | 288 | 761 | 42 592 1,65 0,41 4,09
20-99 045 | 083 | 545 | 023 1,15 1.35 0.17 1.65
Services
Number of employees’ CZ-NACE A-B D F G H I K M-=N
1-19 150 | 253 | 863 | 4.26 6.79 4.30 0.66 4.09
20-99 0.45 1,17 | 739 | 0.14 0.70 2,02 0,40 3,99
Non-reported wages
Number of employees’ CZ-NACE A-B D F G H I K M-N
1-19 447 | 1,68 | 861 | 9,33 15,12 14,10 | 211 4,99
20-99 045 | 200 | 9,13 | 4,14 7,75 11,00 | 1,66 5.16
Wages as a part of other operating costs
Number of employees’ CZ-NACE A-B D F G H I K M-
1-19 420 | 668 | 88 | 426 7.14 30,83 | 0.39 3.90
20-99 000 | 023 | 9.08 | 025 1,23 1.15 0.20 2,04

Zdroj: Prevzatd tabulka z GNI Inventory, CSU

Pro dopravu a skladovani (H) je pro potieby CSU odhadovéna mira nesouladu reality s vykazy v narodnim
ucetnictvi v nasledujici struktufe: Pfijmy, materidl, sluzby, nevykdzané mzdy, mzdy a ostatni provozni naklady
Vv ¢lenéni na mensi a stfedni podniky podle poctu zaméstnancti.

U dopravy a skladovani jde o 21,31 procent odchylky souladu pro mensi podniky u pifjmt. U stiednich
podnikul je odchylka u piijma 1,75 procent. U ubytovacich sluzeb je mira nesouladu v polozce piijmy 1,25
procent pro mensi podniky a 1,77 procent pro stfedni podniky.

Relativni pokles neregistrovanych producentii je spojeny spiSe s upadkem malych a stiedni firem
(podnikateltr). Jejich objem objektivné klesa vzhledem ke korporacim. Ty velké nejsou predmétem vybérového
Setfeni pracovnich sil. Z ptedchozi tabulky je patrné, Ze u oblasti K jde o velmi malé odchylky.

Samotny odhad objemu nelegalné registrovanych producentti je provedeny ve dvou krocich (podle ,,staré*
metody). Zaprvé zapojime ziskana procenta neregistrovanych producentti podle odvétvi na zakladé VSPS
(pfedchozi tabulka). Dale zadruhé jde o odhad neoficidlni nezaméstnanosti na zaklad¢ disparity na trzich prace
(podle primérné produktivity prace v odvétvi). V roce 2010 jde o odhad odchylky ve vysi 2,8 procenta
(zaméstnanct v ekvivalentu plnych pracovnich tvazkt), tedy o 78 513 miliont korun.



Tabulka 2 | Nelegalné neregistrovani producenti

Surveyed Deliberately misreporting - o: of
gi;;iauP lststzp  2ndstep  TOTAL 1AL adjustment
Bl Output 7234739 36609 7990 64 300 7200 388 0.9%
P2 Intermediate consumption 3260108 -346791 4 333 -41 344 3218834 -0.8%
B.lg Grossvalue added 1974391 93400 2345 103943 | 2030334 34%
D1 Compensation ofemployees 120 143 4336 4835 12191 39334 1%
15 Other taxes on production, net -28 369 -28 369 0.0%%
B2g Grossoperating surplus 383817 Te044 7708 36 732 G0 369 8.3%
Employees (persons in FTE) 2842308 47134 31377 78513 29209 2.8%

Zdroj: Prevzatd tabulka z GNI Inventory, CSU

Vysledky ,,nové“ metody jsou také ziskany ve dvou fazich. Zaprvé, jde o porovnani obecné produktivity
S produktivitou, které dosahuji podniky vérohodné vedouci ucetnictvi. Zadruhé, opét podle disparity na trzich
prace. Vysledky druhé metody jsou pirekvapivé. Odchylka je vykazana ve vysi 35,5 procent (103 689 miliont
korun) pro zaméstnavatele a 13,4 procent (110 846 milion) pro osoby sebezaméstnané.

Tabulka 3 | Nelegalné neregistrovani producenti — nova metoda

Surveyed Deliberately misreporting % of
gross . — TOTAL S
= dauaup lststep 2ndstep  TOTAL adjustment
Bl  Output 631962 86830 21 710 68 540 | 830302 24.7%
P2 Intermediate consumption 379056 -34476 47032 12 556 301 612 3.3%
E.lg Grossvalus added 302906 121306 3678 155934 43830 31,5%
D1 Compensation ofemployess 60 7738 0 12087 2087 12 363 19,92
I%  Other taxes on production, net 4363 4368 0.0%
B.3g Gross mixed income 237760 121306 22359 43897 331637 60,5%
Empleyess (persons inFTE) 202267 36366 67323 103 63%| 395936 33,5%
s elEempioted persons
Selfemployed persons 325188 | 110 846 0846 936034 3.4%
(persons in FTE) i

Zdroj: Prevzatd tabulka z GNI Inventory, CSU

4. Diskuze

V predstavené analyze jsme se zabyvali odrazem sdilené ekonomiky v ndrodnim w&etnictvi CR. Sdilena
ekonomika je novodobym fenoménem. Neda se ocekavat, ze by jeji vykazovani v systému narodniho ucetnictvi
se uskute¢nilo rychle. Obecné jsou systémy vykazovani spiSe ve zpozdéni za redlnym stavem, coz doklada
existence mnoha uskutecnénych revizi v ekonomické statistice. Napiiklad mnohé revize v oblasti vykézanych
hodnot sménnych relaci oproti jejich minulym hodnotam v minulych deseti letech tuto statistiku prakticky
diskvalifikovaly z odborného povédomi.

Nemutizeme tvrdit, Ze by sdilend ekonomika byla totozné s Sedou ekonomikou, kterou se statistika narodnich
uctd snazi odhadovat a vykazovat jiz dlouhodobé&. Dokonce ani nemuzeme tvrdit, ze sdilend ekonomika je
podmnozinou Sedé ekonomiky. Mnohé oblasti sdilené ekonomiky jsou od prvopocatki soucasti ,,Cisté*
ekonomiky.

Nicméné spoleCnym znakem oblasti sdilené ekonomiky je, ze jeji producenti provozuji poskytovani sluzeb
netradicné, coz je ve znacné ¢asti ptipadi spojeno s nedodrzenim urcité regulativy. Zde ov§em nemusi jit pouze
o prestupek vici finanéni spravé. Muze jit neexistenci taxi licence u dopravy osob, poruSeni hygienickych
piedpisti u ubytovani &i porusovani domovnich fadi. Dale neexistence licence CNB &i jiné pro poskytovani
pujcek. Sdilend ekonomika se pohybuje na hranici Sedé¢ ekonomiky. Nicméné vétSinou nejde o spolecensky
Skodlivé aktivity, které¢ by mély byt zakdzany zakonem (prostituce ¢i drogy).



Naopak sdilend ekonomika je piislibem ekonomického rozvoje a hospodéiského ristu. Tato potencialni
prilezitost je divodem spise vlazného pfistupu Evropské komise ¢i administrativy USA k odmitani forem sdilené
ekonomiky. Nicméné¢ mnohé zemé¢ ¢i mésta EU uz zakazuji sluzby AirBnb ¢i UBER (jmenovité Berlin,
Budapest’ ¢i Madrid.

Ptedchézejici tivahy obhajuji nutnost kvantifikace positivnich, ale i negativnich dopadu sdilené ekonomiky
V narodnim hospodaistvi. Existence platformy pro vyzkum sdilené ekonomiky, kterda by tuto slozitou
socioekonomickou entitu systematicky studovala, by velmi prospéla poznani i potencidlni regulaci sdilené
ekonomiky. Na zakladé takovych studii bychom mohli vyuzivat benefit sdilené ekonomiky a zaroven omezovat
jeji negativni projevy. Napiiklad u kratkodobych pronajmi se nabizi regulace podle evidence katastru
nemovitosti. Nemovitosti, které nejsou zaroven trvale obydleny svym vlastnikem, by spadaly pod vyssi sazbu
majetkové dané anebo by byly vice kontrolovany. Jiz dnes mnoha spolecenstvi vlastniku jednotek (SVJ) ve
svych stanovach zakazuji kratkodobé prondjmy bytd, coz je dokladem fungujiciho nevefejného mechanismu
regulace.

Pfinosem tohoto ¢lanku byl popis odrazu sdilené ekonomiky v narodnim ucetnictvi. Sdilenou ekonomiku
V systému narodniho ucetnictvi pozorujeme piedevsim ve skupinach a) dwelling services a b) Producers
deliberately not registering.

Jednoznaéné doporudujeme zanést sdilenou ekonomiku do strukturalni statistiky narodniho hospodatstvi CR.
Zde bychom analyzovali rozmisténi, formy a dopady forem sdilené ekonomiky. Dale bychom se zabyvali, do
jaké miry jde o sdileni mezi soukromymi osobami bezplatné¢ (anebo do ur€ité prahové hodnoty finan¢niho
plnéni), dale o Zivnostenské podnikani podléhajici regulaci, anebo o protipravni ¢innost. VSechny tyto sféry ve
sdilené¢ ekonomice V soucasnosti nalézame stim, Ze neexistuji jednoznaéné pokyny pro producenty a
poskytovatele sluzeb sdilené ekonomiky, ktefi administruji ekonomické zalezitosti velmi odlisné. Zavérem
ovsem dodejme, ze tlak ze strany tradi¢nich producentd proti sdilené ekonomice je vyrazny. Tuto Cast
spolec¢nosti bude velmi tézké presvédCit o benefitech rozvoje sdilené ekonomiky. Stejné tak musime dodat, Ze
sdilend ekonomika se rozviji bezdécné prevedsim diky benefitim pro zékazniky, které spocivaji pfedevsim
V usporie transak¢nich nakladu.

Zavér

Cilem tohoto piispévku bylo piedstavit moznosti evidence sdilené ekonomiky v systému narodnich uéti CR.
Me¢lo jit predevSim o analyzu soucasného stavu, na zakladé které budou predstavena doporuceni pro
hodnovérnéjsi vykaznictvi problematické sdilené ekonomiky.

Po prozkoumani revizi narodniho Gcetnictvi jsme identifikovaly dvé oblasti nesouladu s vykazy narodniho
ucetnictvi, které zcela jist¢ obsahuji formy sdilené ekonomiky. Zaprvé jde o kratkodobé pronajmy v polozce
imputované najemné (dwelling services) a dale o dopravni a jiné sluzby v polozce nelegilné neregistrovanych
producentt. V této chvili netvrdime, Ze vSichni dopravci jsou neregistrovani, ale zna¢na ¢ast neregistrovana byt
muze.

Zaprvé v kontextu imputovaného najemného je stratifikaéni metodou vyéislen dopad bydleni ve vlastnim
byté ¢i domé na 1398,9 mld. K¢&. Diky pouziti stratifikacni metody je mozné vy¢islit konkrétni efekt v Praze a ve
velkych méstech, kde se da oCekavat forma sdilené ekonomiky v podobé kratkodobych pronajmt (AirBnb).
Stratifikaéni metoda na rozdil od metody jednotkovych nakladti uvazuje parametry jako velikost municipality,
typ budovy, velikost bytu &i vybaveni. V CR pozorujeme v kontextu deregulace najmil v regulovanych bytech na
pokles trzniho najemného v realnych cenach. Je tedy pokles imputovaného najemného ve zminénych lokalitach.

Odhad nelegaln€ neregistrovanych producentu statisticky ufad provadi podle staré a nové metody. V Grovni
velkych podnikil 1ze o¢ekavat nulovou odchylku od vykazované hodnoty. Pro ostatni podniky podle velikosti se
Vv revizich narodnich 0c¢th vykazuje odchylka v nasledujicich polozkach. Jde o piijmy, pfecenény material,
sluzby, nevykazané mzdy, a mzdy a ostatni provozni naklady. U p#ijml pro malé podniky (0-19 zaméstnancii)
statistika narodniho ucetnictvi vykazuje pro NACE — H (doprava a skladovani) odchylku ve vysi 21,31 % (u
sttednich podnikti 20-99 zaméstnancti jde o 1,75 %. Pro skupinu ekonomickych ¢innosti NACE — I (ubytovani)
je v evidovanych ptijmech vykazana odchylka ve vysi 1,25 % pro malé podniky a 1,75 pro velké podniky. Pro
skupinu NACE — K (penéznictvi) jde o podprocentni odchylky. Pfedchozi zavéry jsou vystaveny na zakladé
vystupll analyzy — dotaznikového Setfeni ,, Exhaustiveness of the Czech National Accounts”, které je provadéno
na zakladé pokynt Eurostatu. Jesté jednou jde o soukromé nefinanéni podniky pod kontrolou domacich subjektt
do 100 zaméstnancli. Vidime, ze zde nejde o velké odchylky. Bohuzel zavéry o klesajicich odchylkach
v casovych fadach jsou spise spojené s poklesem podilu malych a stfednich podnikd na HDP v cCase.

Rigorosnégjsi odhad nelegalné neregistrovanych podnikatelti ziskdme na zakladé nasledujicich dvou krok.
Zaprvé podle srovnani primérné produktivity prace v odvétvi a produktivity prace legalné bezchybné vedeného
podniku. Zadruhé podle vysledkii neformalniho Vybérového Setieni pracovnich sil, které organizuje CSU.
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Spojime-li vystupy z obou metod, zjistime, ze u zaméstnavatelll dochazi k odchylce ve vykdzanych mzdach a
platech ve vysi 103,7 mld. K¢ u zaméstnavateltl a ve vysi 110,8 mld. K& pro osoby samozaméstnané v roce

2010.

Ze zminénych analyz a ptedstavenych zavérti vyplynula nasledujici doporuceni v souladu s cili ¢lanku.
Rovina sdilené ekonomiky by méla byt zakomponovana do strukturalnich prizkumu. Nejspise nejsme schopni
zachytit drobné vypomoci mezi fyzickymi osobami, at’ uz jsou za tplatu anebo bezplatné. Zcela jisté¢ bychom
méli uvazovat o n¢jakém danovém osvobozeni sdilené ekonomiky do minimalni vyse ro¢nich pfijmi. Nicméné u
skrytych podnikatelti (fyzickych i pravnickych osob), ktefi vyuzivaji sdilené ekonomiky na internetovych
platformach, by mél byt zajistén postih pfi neevidenci jejich ekonomické aktivity. Tyto internetové platformy
eviduji transakce pro budouci rozdéleni provizi. Ur¢itou komplikaci je mezinarodni charakter téchto platforem.
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Chtél bych ujistit ctenare, Ze rozhodné nepodceiiuji nebezpeci militantniho islamismu a Ze nijak nepodporuji
bezhlavé pfitakavani ,,Prazské kavarny* ptilivu muslimskych migrantii do ¢eské kotliny. Naopak, povazuji tento
islamismus, se kterym se stfetdme — podtrhuji slovo ,tento“ — za v&t§i nebezpedi pro lidstvo jako celek, nez byl
nacismus jakozto nejhorsi odriida faSismu. Na rozdil od jeho naciondlni a rasistické omezenosti ma globalni
charakter a je schopen vyrazné ovlivnit mnohem §ir$i a manipulativngj$i masy a destabilizovat civilizacni
struktury v dlouhodobéjsi a diikladnéj$i podob¢, nez nacismus a jim vyvolana svétova valka.

Tato bomba pod civilizaci v8ak ma svou nebezpe¢nou rozbusku. S jejimi riznymi formami se setkdvam
bohuzel v posledni dob¢ stale castéji a dokonce i u ¢lentt komunistické strany a dalSich subjekti hlasicich se k
levici, coz mne siln¢ znepokojuje. Poslednim impulsem k napsani tohoto ¢lanku byly vyroky jednoho
z kandidati na prezidentskou funkci pana Kulhanka. Nikoli snad pro obsahovou hloubku vyroku, podobnych
“objevi* o nedemokrati¢nosti islamu papouskovanych nejriznéjsimi ,,celebritami® jsem jiz Cetl vice nez dost a
pro kazdého, kdo m4 alespont primérnou znalost historie islamu, jsou to banality.

Ale co takovéto vyroky skutecné vypovidaji o podstaté zavazného problému a co fesi, s vyjimkou nadéji na
politickou kariéru nebo publicitu riznych velkych i malych politikl ¢i jinych celebrit? Masy manipulované
soucasnym islamismem realné existuji a kdo si mysli, ze jejich pohyb lze v podminkach globalniho kapitalismu
zastavit, je v&t3im utopistou neZ Thomas More, Saint-Simon & Jules Verne dohromady. Resit tento problém
(neslibuji, ze to dokdzu ja) vyzaduje pfedevsim poznat pravdive jeho podstatu a pficiny.

Nejen pro pany Kulhanky, Okamury, Konvicky a spol., ale bohuzel i pro mnoho oby¢ejnych lidi, Zivicich se
poctivé praci svych rukou, dokonce obétavych ¢lentt KSCM, je véc jasna — islamismus plyne v lepsim piipadé
z kulturniho primitivismu piislusnych etnik, v hor§im ptipadé z biologicky dané ménécennosti a krutosti téch
“Cernych®, které by bylo nejlepsi opét v humannéjsi verzi drzet za ploty jejich zemi nebo v té drsnéjsi verzi
nahnat do pracovnich taborli ¢ piimo postiilet a vzit s tim soucasné i Romy, ptipadné Zidy. Ctenaii véf, Ze
nepiehanim — tohle podhoubi zapadni odriidy fasismu, ale z¢asti 1 piedlistopadového systému protosocialismu se
stale vice rozriistd, ve sv&ts i u nas, a dokonce i v KSCM.

Spoleénym jmenovatelem nejriiznéjSich kritickych, at’ uz k fasismu ¢i rasismu tendujicich nebo liberdlné
humanistickych stanovisek k islamu je jeden naprosto chybny nazor — ztotoznéni historické podoby islamu i
isldmského fundamentalismu a islamismu soucasného, Cili jevid, které maji naprosto odlisné socialné tfidni
zaklady, jak pokud jde o tfidu, kterd tento jev vyuzivala pro své zajmy, tak pokud jde o tridy, skupiny
neprivilegovanych, ktefi této manipulaci vladnouci tfidou z rznych didvodt podlehli. Nechci se poustét do
odborného orientalistického badani o tfidnim ramci islamismu Mohameda, jeho nastupc v arabskych
chalifatech, Osmanské fi$i ¢i jinych predkapitalistickych statnich utvarech a regionech. To ponecham
odbornikim. Jako marxisticky teoretik kapitalismu a protosocialismu vSak nemam nejmensi pochybnost o tiidni
podstaté a tfidnim podhoubi ,,tohoto* (rozumi se dnesniho) islamismu.

Islamismus je nesporné produktem globalniho kapitalu a jeho privilegovanych struktur jako takovych (viz
ucinné vyuziti sttedovékého islamismu Spojenymi staty v boji proti SSSR v Afghanistanu). V uz$im zabéru je
ideologickym a politickym nastrojem specifickych globalné kapitalistickych kruht v muslimskych zemich ¢i
Vv zemich s muslimskymi komunitami proti jejich star§Sim a institucionalné konsolidovanéj$im, o statni moc se
opirajicim konkurentiim ve rvacce o vyssi miru zisku. Postava Bin Ladina je v tomto smyslu pfimo signifikantni.
Tak jako pred prvni svétovou valkou vyuzivaly rané globalni, nadnarodni kapitadly napf. némeckého Cci
francouzského nacionalismu k boji o trhy a kolonie, ¢ini tak dnes i rizné kapitalové skupiny, u nichz né&jaky
narodni puvod nelze vysledovat, které vSak nicméné diriguji i tak mohutnymi staty, jako jsou USA, Rusko ¢i
Cina, a z jejich zapoleni profituji - napf. prodejem zbraiiovych systémi & moznosti ovlivnit ceny ropy, nebo
vyrobou a distribuci drog. A tak jako se v prvni svétové valce zabijeli némecti a francouzsti d€lnici, zabijeji dnes
frustrovani pfislusnici stfednich vrstev Iraku, Syrie ¢i islamskych komunit ve Francii, Velké Britanii, Némecku a
Rusku lidi nejriznéjsich vrstev na ulicich evropskych ¢i americkych mést, pochopitelné i mést a vesnic ve svych
zemich. VIady a rGzné milice harasi zbranémi, a zbrojarskym firmam rostou zisky. Jejich sluzebné struktury
typu Al Kajdy,ISISu, Al Nusra,Hamasu, Muslimského bratrstva apod., nejriznéjSich militantnich imama ¢i
ajatollaht maji k dispozici cela portfolia mucednikii, kterymi roznécuji protizapadni fobii a zaroven zastrasuji ty,
kterym se do Allahova raje moc nechce. Lidé umiraji, nenavidi se, nici si zivoty a jejich vladci si rozdéluji sféry
vlivu a jejich zisky rostou.

Jestlize vSak je pro znalce zéklad marxismu role, a nejen pro né, vladnoucich tfid celkem prihledna, neni
tomu tak s tfidami a skupinami, které jsou zmanipulované uspésné, a i za cenu sebeobétovani vykonavaji vili
vladch. Jestlize pustime z hlavy Sovinistické a rasistické teorie o pfirozené krutosti ,téch Cernych® a jim
odpovidajiciho nabozenstvi, a naopak budeme ptihlizet k historicky konkrétnimu kontextu, vypada cela véc
jinak.

Jdéme trochu do historie. Je jasné, ze velkd nabozenstvi, kterd se stala vhodnymi ideologiemi rodicich se
vladnoucich tfid, pracovala vzdy s urcitym kulturnim kontextem a v lec€ems se lisila. Islam jako nabozenstvi
spolec¢nosti pozdné¢ kmenové, pastevecké spolecnosti vyvijejici se smérem, k tfidni diferenciaci neni o nic
krutéj$i nez nabozenstvi jind, vznikajici v podobném kontextu nebo dokonce uz v rozvinutych despociich,
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s vyvinutou tfidni strukturou, judaismus a kiestanstvi nevyjimaje. Naopak je znamo, ze v priubéhu stfedoveku se
Vv celych dlouhych obdobich nékteré isldmske staty, a do jisté miry i osmanska fise, vyznacovaly obdivuhodnou
nabozenskou toleranci ve srovnani s krutosti a nesndSenlivosti kiizakli ¢i Spanélskych reconquistadort, o
americkych protestantech vyvrazd'ujicich indidnské pohany a upalujicich ¢arod&jnice nemluvé. 1 v islamském
svété lze pochopitelné vysledovat obcasné, leckdy regionaln¢ omezené proudy agresivniho fundamentalismu
zastiesujici mocenské vyboje panovnikl a stati, obdobné jako v dob€ nabozenskych valek, v obdobi reformace a
protireformace v Evropé. Islam byl slucitelny s pomérné vysokou kulturni urovni, v urcitych obdobich
prevysujici uroven dosazenou v kiestanskych statech, a naopak do Evropy prenasel vyznamné kulturni inspirace.
feudalni ¢i spise asijsky (v Marxové smyslu) vyrobni zptisob v Orientu, a kolonialismus nakonec islamsky svét
ptevalcoval a rozbil jeho integritu. Dnesni Evropan dovede tézko pochopit, jakym Sokem byla kolonialni éra pro
isldmské pospolitosti, zejména pro jejich elity. Islam hral tvaii v tvar evropskému kolonialismu rozpornou roli —
na jedné strané fungoval jako ideologické zastieSeni narodné osvobozeneckého odporu, ktery ovSem v prvni
etapé vedly feudalni elity a teokratické struktury, takze z nich nic pfili§ progresivniho pro vyvoj islamskych
pospolitosti nevyplynulo.

Nova etapa zacala s nastupem revoluéniho délnického a pozdéji komunistického hnuti a s rozsifenim
marxismu, jakkoli casem stalinsky deformovaného. Zménilo se i prostiedi a v islamském svété se objevily tridy
a vrstvy vnimajici tyto progresivni inspirace. Nebyly to jen sily blizké postaveni proletafe (skuteény primyslovy
proletariat zejména na Stfednim Vychodé a v Africe absentoval), ale i skupiny inteligence, stfednich vrstev,
méstské maloburzoasie a zpocatku i mladé narodni burzoasie. Nové radikalni inspirace byly vnimany zejména
v armadnich kruzich, jejichz ptislusnici byli ¢asto nejvzdélanéjsi vrstvou v zemi. Piedev§im zde se rodily prvky
sekularni politiky, Gvahy o syntéze marxismu a islamu, o arabském ¢i africkém nebo indonéském socialismu
apod. Objevily se osobnosti jako Nasir, Sukarno, Ben Bella, Bumedien, Nkrumah, Sé¢kou Touré aj. Krize
kapitalismu po druhé svétové valce vedla v fadé zemi tietiho svéta — islamskych i jinych - K nastoleni zpocatku
progresivnich sekularnich diktatur v fadé vyznamnych zemi a k jejich spolupraci se zemémi protosocialismu,
tedy sjejich vladnoucimi fidicimi aparaty a politickymi elitami. Tyto elity, zejména ta sovétska, ptitom
samoziejm¢ sledovaly i své mocenské cle i ekonomické zajmy, coz se mistnim elitim nelibilo. Pozice
imperialismu se otiasaly.

Soucasné ovSem probihal i jiny proces. Imperialismus se pii svém kolonidlnim pronikani opftel o ptezivajici
pozdné feudalni konzervativni struktury, pfedev§im monarchie. Soucasné vznikal v islamském prostiedi novy
fundamentalismus navazujici na staré tradice, ktery nalezl zvlastni oporu ve wahhabovské Satdské Arabii,
vérném spojenci USA, ale i v dal$ich reakénich rezimech kolem Perského zalivu.

Islam se ocitl na rozcesti a v pfipade uspéchu nasirovského proudu se mohl modernizovat a transformovat do
podoby, ve které by neohrozoval lidstvo. Bohuzel, to se nestalo. Systém nastoleny v zemich s tzv. nasirovskymi
rezimy (nejen na Stfednim vychodé¢, ale i v severni i subsaharské Africe a Indonésii, ale i v Latinské Americe)
byly velmi podobné systému protosocialismu, ale bez jejich ekonomického a kulturniho zdzemi a podilu
délnické tfidy ve struktufe, naopak se silngj$imi prvky agrarismu, mocenské diktatury a ideologické reakcnosti,
véetn¢ antikomunismu. Ocitly se pod silnym tlakem uspésné se vyvijejiciho kapitalismu a jejich podpora
v sovétské sféte, rozbité navic maoismem, sladbla. VSechno jest€¢ zhorSoval vlekly arabsko-izraelsky konflikt
ziveny z USA, ale i z ¢asti pravicovych izraelskych kruht.

Nérodni burzoasie se odklonila a otidcela se na zépad a vojenské kruhy rovnéz, zapadni liberalismus nebyl
vhodnym zastfeSenim (viz jeho slaby odvar v Péhlaviho Irdnu, Libanonu, ale ¢asem i v Turecku) a mistni
vladnouci kruhy za vydatné podpory zépadniho globalizujiciho se kapitdlu objevily moznosti isldmského
fundamentalismu a terorismu. Spojené stity vydatné vyuzivaly islamistli proti SSSR a protosocialismu i
zbytkiim levicovych politickych sil a zaujimaly ztracené pozice. Islamismus podchycoval dezorientované masy,
kterym levicové diktatury ¢i liberdlni rezimy nic nedaly a uspéSné navazoval na protizdpadni nenavist, kterd se
tradovala v generacich a kterou pfili§ neumensila do¢asna pomoc ,,nevéficich® z vychodu. V Rusku, Jugoslavii a
Albanii sehral islamismus neblahou roli pfi rozkladu protosocialismu a emancipaci fady mistnich elit od ruské,
casto necitlivé, nadvlady. Islamismu masové podlehly i intelektualni kruhy, pted kterymi se zdiskreditovala
protosocialisticka varianta a tim i veSkery komunismus a marxismus.

Americky i evropsky imperialismus radujici se z porazky protosocialismu a rychle obnovujici svou vale¢nou
agresivitu i vnitini rozpory ovSem netuSil, ze svym manévrovanim s islamismem a naslednym rozbitim
sekularnich struktur na Stfednim Vychod€ a v severni Africe oteviel Pandofinu skiifiku. Socidlni prostfedi
islamismu totiz od krachu protosocialismu opét zmutovalo a nabylo podoby zatim teoreticky neidentifikovanych
globalnich kapitalovych skupin néjak spojenych s muslimskymi zemémi, nejspise s ropnou sférou, ale nejenom.
Tyto kruhy zacaly ziejmé (vSe ostatni je hypotéza) provadét samostatnou politiku a vdécné vsadily na staré
formy raného islamu, véetné $arii, agitace 70 pannami v raji a dzihdAdem z(Zenym na povinnost zabijet nevéfici a
ovladnout cely svét. Diky terorismu a sebevrazednym atentatniktim ziskala globalni burzoasie kryjici se islamem
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i u€inny technicko-vojensky prostfedek k vedeni asymetrické valky, citelné zasahujici jejich odptrce od Irdku
pres Afriku, Evropu, Asii az do USA.

Cela véc vSak ma i jeden hacek, obdobny jako pfi uziti nacismu némeckym velkokapitdlem — vlastni
islamistické struktury maji i svou relativni samostatnost a nejsou jen tak snadno ovladatelné. Radu akci
islamismu lze zfejmé pficist i této relativni samostatnosti a neovladatelnosti vykonnych struktur, napt. v ISIS.
Tyto struktury si asi neuvédomuji, ze, ¢im kdo zachazi, tim taky schazi — krutost jejich prostfedkd, kterd je do
jisté miry zdrojem jejich bojovych uspéchi, je zaroven zbavuje socidlni opory a komplikuje zivot zapadnim
strukturam, které nejsou s to se zbavit politiky selektivni podpory riiznych skupin islamismu v boji s event.
konkurenty, zejména s Ruskem a Cinou, ale i s Evropou. Relativné samostatny prostor islamistickych vykonnych
struktur je dan spoleénymi i rozdilnymi zajmy skupin globalni burZoasie, které se bez islamistického terorismu
neobejdou. Odtud ta nedobytnost ISIS oslabena u¢inné jen ruskymi tdery. Jisté, sledujicimi pfedev§im globalni
zajmy s Ruskem spojeného kapitalu, ve stejné hrubé podobé.

Obcan by byl piekvapen, kdyby vidél do ménicich se a zfejm¢ kiehkych a malo trvalych dohod mezi
mocnostmi typu: ,,No dobfe, my, USA, Vam Rusiim nebudeme branit rozbombardovat tabor ISISu, ale Vy ndm
nezabranite rozbit Assadovo letist¢ ¢i mésto.*

Bez hlubsich informaci o zdjmech kapitalovych skupin, zlstdva rozum stat nad tim, pro¢ USA (zase jen
hypotéza, ale dost se potvrzujici) sdhly k takovému zoufalému prostiedku, jakym bylo urychleni a podpora
procesu masové migrace uprchlikli ze zemi prosycenych islamismem a samoziejmé i islamisty kontrolovanymi
strukturami ve spici podobé (jak je typické pro kapitalismus, tento proces se okamzité stal obrovskym kSeftem a
tudiz je nezastavitelny). Je jen otazku Casu, kdy tato ¢asovana bomba vybuchne a vyvolava patfi¢nou protireakci
mistnich obyvatel napfi¢ Evropou. Ideologicka pfiprava takovéhoto konfliktu uz probiha, vina nacionalismu a
rasismu se S§ifi. Posledni atentaty navic ukazaly, ze islamsky terorismus ani nepotiebuje organizacni struktury, ze
mize mit i zivelnou podobu dirigovanou jen pies prostfedky ideologického ptisobeni, hlavné mesity a rtizné
vyroky a fatvy militantnich islamskych duchovnich. Zbrani se stava cokoli a cokoli také bude odvetnou zbrani
evropského antiislamismu,jak dokazal atentat britského ob¢ana proti véficim u mesity najetim auta.

Tim jsme se klopotné propracovali ke klicové otazce — at’ je ndm jakkoli jasny celkovy ramec a pficiny
islamismu, nevysvétluje to plné€ tu uzasnou vnimavost ptijemct této ideologie jdouci az k sebeobétovani. Nemam
kapitalismu, ale Gdaje v médiich ukazuji, ze v pfipadé atentatnikli nejde o pfislusniky Zzivoficich, nejchudsich
vrstev, ale spiSe o pfislusniky stfednich vrstev, integrované do zapadni spolenosti. Samoziejmé §lo taky o
vykofenéné patologické jedince ze zapadni spoleénosti, ptiliv dobrovolnikt ze zapadu do ISISu je jevem jiného
druhu — je projevem krize zapadni spole¢nosti a to je ponékud jina kapitola, i kdyZ ma sty¢né body — hledani
jistot a neuplatnéni se. V pfipadé ptvodnich cild islamismu — rodakd z muslimskych zemi patficich ke stfednim
vrstvam jsou tyto momenty mnohondsobné zesileny. Jejich pivodni a v nich dale ptezivajici kultura znasobuje
pocit dostate¢ného nenaplnéni dustojnosti, role muze, zivitele rodiny a bojovnika pfijimaného s uctou a
pozornosti. V nivelizovaném zapadnim svété se i jako lékari, ucitelé, technici apod. s touto uctou nesetkavaji,
naopak, zazivaji i neformalni xenofobni podceiiovani, nedtivéru a izolaci v ramci zapadnich komunit stfednich
vrstev. Roste v nich frustrace, hledani opor v muslimskych komunitdch a posléze podlehnuti lakadlu slavy
mucednikl Allahovych s pozadim raje a ptislusného poctu panen. A to nemluvim o mladych muzich ve véku
bojovnikt, ktefi hniji v evropskych ghettech, nehladovi, ale nemohou zalozit rodiny podle svych norem a hrat
piislusné role. Pominout nelze ani ty, ktefi se mucedniky stavaji nedobrovolné, v disledku vydirani hrozbou
ohrozeni rodiny i jemnéjsiho psychického opovrzeni ¢lenti své komunity, pokud by odmitli.

V mase uprchlikil z oblasti rozvracenych valkou a jdoucich za vidinou zapadniho blahobytu a socidlnich
davek, je i bez cilevédomé organizace saudskymi, katarskymi, irdnskymi ¢i dokonce americkymi penézi
dotovanych struktur takovychto potencidlnich agresorit proti vSemu zapadnimu, jdoucich za vidinou svétové
vlady islamu a sebe jako jeho mocenskych predstavitelii nad zotro¢enymi d’aury, s jedinou alternativou vstupu
do Alldhova réje, vice nez dost. Nelisi se pfitom zase tak pfiliS§ od pocetnych vrstev nacistickych nadlidi
likvidujicich Zidy, Slovany a kde koho jiného, misto aby zstali krachujicimi knihkupci, ugiteli, tapecirery &i
oufednicky.

A ted’ si predstavme, jak narazi tato uprchlickd masa na burZoasnim i stalinskym nacionalismem, rasismem a
xenofobii infikované, i neprivilegované ob&any tfeba Ceské republiky, jak jesté vice budou nacionalistickych
nalad vyuzivat a napéti rozdmychavat tietifadi pravicovi a radoby levicovi, populisti¢ti politici a jak budou olej
do ohné pfilévat souputnici ,,Prazské kavarny“ Zvanici naprdzdno o lidskych pravech a multikulturalismu
neschopni pochopit podstatu problému. Kolik nevinné krve asi bude prolito?

Pokud se mne Ctenaf chce zeptat, jaké feSeni problému navrhuji, musim ho zklamat, protoze ho v konkrétni
podobé nevidim. Nevidim ho v podminkach globalniho kapitalismu, za souc¢asného stavu, kdy se vlece proces
prezbrojeni klasické délnické tiidy na kognitariat, ktery by se opiel o nestalinsky marxismus a o samospravné
struktury, zejména v podnicich. Jsem s to pouze Véfit, Ze ,,po piejiti vichfic hnévu* se lidé riznych etnik shodnou
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na odporu proti kapitalismu a ,,vlada véci Tvych se lidu navrati“, a uz natrvalo. Marxismus je Vv historické
perspektiveé konec koncti, nikoli fatadln€, optimisticky.
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3. Ohlasy na literaturu

Velky regres, velké sbliZovani, nebo velka nadéje?
(Ani budoucnost uz neni, co byvala ...)

Pavel Sirtiicek
Motto: Pravda a zdravy rozum zvitézi nad pokrokarskou IZi a nenavisti ke vSemu normalnimu!

Kritické konzervativni drobni¢ky inspirované sbornikem Velky regres: Mezindrodni rozprava o
duchovni situaci dneska (Geiselberger, H. (ed.), Praha: Rybka Publishers 2017. 312 s. ISBN 978-80-87950-
34-0). Pro pokrokaiské liberaly velky regres, velké znepokojeni a velké obavy, pro jiné naopak velka
nadéje ... Nadéje na navrat k normalnosti, pravdé a zdravému rozumu.

Sbornikova publikace Velky regres vysla velkolepé soub&zné hned ve tfincti jazycich,' s uvedenim prvniho
vydani némecky v dubnu 2017. Jednd se o nakladatelsky projekt, kdy iniciatorem mélo byt berlinské
nakladatelstvi Suhrkamp. Idea vzniku celé knihy pochdzi z podzimu 2015, po tocich v Pafizi a pfiostfeni debaty
o statisicich uprchlikii v Némecku. S terorismem a migraci bezprostfedné souvisi taktéz rozsifovani oblasti, kde
zanikla veskera statnost. ,, V dobé Google Maps se rozristaji uzemi, pro néz jako by platilo antické: ,, Hic sunt
leones* ... " (5. 5-6). Mnohé politické reakce ptitom maji spadat do vzorcl oznacovanych jako ,, sekuritizace “ a
,,postdemokraticka politika symbolii”. A 1 etablovanych médii se méla zmocnit nebezpeéna hysterie, coZ
v kombinaci se stadni mentalitou mélo pfispét ke zhrubnuti vefejné diskuze. Zminéné autofi naziraji ,,jako
symptomy procesu, ktery oznacujeme pojmem velky regres* (s. 7). V nejriznéj$ich oblastech maji padat zabrany
a mame byt vsoucasnosti svédky nebezpecného regresu ,,do doby pred urcitou uroven ,,civilizovanosti**
(tamtéz).

Za dalsi velmi znepokojivou skutecnost kniha oznacuje i udajny navrat debat o globalizaci do stavu pied
dvaceti lety.? S jistou navaznosti na K. P. Polanyie p¥ispévky zmifiuji navrhy na vybudovani nadnarodnich
instituci, coz mélo vytvofit adekvatni politické nastroje pro hledani globalnich feSeni globalnich problémi.
Pfipominaji, Ze v subjektivni roviné paraleln¢ , s tim mélo dojit i k promené mysli —, mél vzniknout pocit
kosmopolitni soundlezitosti (globdlniho my)“ (s. 8-9). Nicméné se zjevnou litosti autofi piipoustéji, ze takovyto
silny pocit nevznikl. ,, Daleko spise dnes zazivame renesanci etnického, ndrodniho a konfesiondalniho rozlisovani
na my a oni. Po domnélém konci déjin logika ,, stFetu civilizaci* prekvapivé rychle nahradila dichotomicka
schémata pritel/nepritel za studené valky “ (s. 9). Symptomy tzv. regresu se, piedev§im pod vlivem voleb v USA,
mély spojit do ,,zlovestného panoramatu* (tamtéz). ,, Velky regres ptitom povazuji za ,, vysledek spolecného
piisobent rizik globalizace a neoliberalismu ... (s. 10).% Globalni vzijemné souvislosti nejsou dostate¢né Fizeny
a maji dopadat ,, na spolecnosti, které na to nejsou instituciondlné ani kulturné pripraveny* (dtto).

Smeésice sedmndcti sociologil, politologt, filozofi, literatt apod. (a v neposledni fadé téz pokrokaiskych
aktivistl) z celého svéta si tudiz klade za hlavni cil porozumét dnesnimu patologickému stavu spolecnosti a
timto mu 1 Celit. K vSudypfitomnym symptomim tzv. ,, Velkého regresu‘ fadi narast populismu, nacionalismu,
autoritafstvi, extremismu, xenofobie, vybuchy , lidového hnévu“, rostouci nedGvéru, ba pifimo odpor k
etablovanym institucim, jakoz i ke globalizovanym elitdm, volani po novych zdich a novych hranicich, uzavirani
se do sebe. ,, Verejny prostor je ¢im dal vice zamorovin demagogii a silactvim, politickd a medidlni scéna se
vulgarizuje a hysterizuje, snasenlivost a slusnost jsou povazovany za slabost, ne-li zradu. Konspiracni teorie jen
buji, trollové radi, hranice mezi pravdou a IZi se stiraji, postfakticita se stava normou. Slovo pokrok ztratilo
veskery sviij obsah“ (s. 2 prebalu).

Autofi Arjun Appadurai, Zygmunt Bauman, Vaclav Bélohradsky, Nancy Fraserova, Heinrich Geiselberger,
Eva Illouzova, Ivan Krastev, Bruno Latour, Paul Mason, Pankaj Mishra, Robert Misik, Oliver Nachtwey,
Donatella Della Portaova, César Rendueles, David Van Reybrouck, Wolfgang Streeck a Slavoj Zizek patraji po
pricinach a souvislostech znepokojivého stavu, v némz se svét ocitl. Mnohé pfitom naznacuje, ze svét, piedevsim
zapadni, nezadrziteln¢ vstupuje do temného veku, tedy do éry, kterou autofi nazyvaji obdobim regresu. ,, Po ére,

1'S. 3 prebalu neopomene dodat, 7e doglo k piekladu i do ¢instiny. Led &inské cenzura pry vydani stale brani.

2 S odkazy na naplnéni proroctvi R. G. Dahrendorfa o 21. stoleti coby mozném ,, stoleti autoritarismu “ & na postiehy R.
Rortyho ohledné ,, ordinérnich demagogii* etc. — ve explicitné spojované s nastupem D. J. Trumpa.

3 ,,Jestlize se diive pozornost zamérovala predevsim na obecna rizika globalizace, Fada autorii v této knize zduraziuje, ze
dnes celime triné radikalni verzi globalizace, takze bychom mohli opravnéné mluvit o rizikich neoliberalismu* (s. 9). Cili i
tady je uz misty odliSovano ,, zesvétoveni “ jako takové a jeho neoliberalni podoba.
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v niz vladl historicky optimismus a kdy se zddlo, ze idedly liberdlni demokracie jiz definitivné zapustily koreny a
Jejich Sifeni v ¢im dal veétsi éasti svéta uz nic nezastavi, prichdzi bolestné prozieni a deziluze, s niz je spojena
nejistota, destabilizace, rozvrat a chaos “ (s. 2 ptebalu).

Tolik anotace sborniku. Kdo v8ak totaln¢ zdiskreditoval termin pokrok? A zdaleka, zdaleka nejen pokrok ...
Normalni chlapi a normalni Zenské uz zacinaji byt alergicti namatkou tieba i na tzv. lidska prava. Za tyto jsou
totiz pokrokaiskymi maniaky prohlasovany jejich bizarni pfedstavy napf. ohledné¢ udajné moznosti volby
pohlavi, identity, etnicity, rasy ¢i barvy pleti. Za tzv. nezadatelné tzv. lidské pravo byva vydavan i automaticky
narok kohokoli kdekoli kocovat, kdekoli se usidlit a vegetovat tam zptisobem nikterak nerespektujicim mistni
tradice, kulturu, zvyky, instituce, domorodce aj. Naopak mistni (samoziejmé, Ze obvykle pouze normalni
pracujici neopalené pleti) jsou idajné vzdy piimo povinni vSechny cizi a v§echno jinaké oteviené vitat a nadSené
oslavovat to, kterak maji z odliSnosti byt bezmezné obohaceni a nevyslovné $tastni. Nebezpe¢na praxe Cinit
z fantasmagorickych pokrokaiskych ptredstav tzv. lidska pradva vede k tomu, ze samotné lidska prava jsou v ocich
normalnich lidi neztidka uz degradovana do roviny bizarnich kuriozit a oplzlych zvracenosti, se kterymi nechtéji
mit nic, ale viibec nic spolecného. Obdobné jako s tzv. pokrokem, (post)modernitou, modernizaci.

Kdo nese hlavni vinu za staly neklid, rozvrat, destabilizaci a temny chaos dneska? Opravdu putinovsti
hacketi a rusti trollové? Nepfispé€li k tomuto daleko vice i mnozi ze sedmnactky vySe jmenovanych autort?
Postmodernich globaln&-kosmopolitnich kavarenskych® ideologii obecné oznadovanych za intelektuly (coZ je
dnes, nepiekvapivé, oznaceni hrubé pejorativni) a vytrvale i naprosto cilené fazenych — a to zcela mylné a
naprosto zavadéjicim zptisobem — K levici. Piesnéji k tzv. nové levici, nékdy téz tzv. neomarxismu ¢i kulturnimu
marxismu etc.’ Cili k tém, kteii skute¢né levicové cile, idealy a hodnoty — ohledn& socidlni spravedInosti,
socialnich prav, ale v neposledni fadé¢ i jistot, fadu a poradku pro vétsinu, pro normalni svét normalnich lidi
normalni prace, pro normalni chlapi a normalni Zzenské — brutadlné vyprazdnili, hanebné zaprodali a zvérsky
zdiskreditovali. A zpisobili, Ze politicka levice i levicové mysleni se samo tragikomicky dnes ocitlo piesné tam,
kde je. Lapidarné feceno, uplné v ....

K celkové charakteristice sborniku dodejme, ze misty hapruje preklad, ne vzdy profesionalni a nékdy
prehnané okaté basnicky vzletny. Prameny jsou uvadény za jednotlivymi pfispévky, a to skoro v§emi. Lecktery
Ctenal by mozna, pro lepsi orientaci, ocenil rejstiik. Nyni k publikaci podrobnéji, nicméné pouze telegraficky a
utrzkovité, neb kriticky diskutovat by jisté §lo mnoha a mnoho dalsich otazek i ndmét v knize dotcenych. Mezi
jednotlivymi autory samoziejmeé existuji rozdily a samoziejmé ne Gpln€ vSechno vyicené lze Smahem odmitat.
Jisté racionalni a spravné postichy trpélivy Ctendf v textech objevi a pfitomno jisté je i nemalo inspiraci
k zamysleni. Mnohé z piispévkll napt. cudné konstatuji (a je$té cudnéji a vzdy piisné ,, v mezich zdkona “ opatrné
kritizuji) moc kapitalu, diktaturu trht, pfehnanou financializaci, resp. nové tvafe a mechanizmy
financializovaného kapitalismu ¢i v neposledni fadé krajné nebezpeény narGst rozdild a polarizaci ve
spolecenstvich. Moc hezka je charakteristika ,, progresivniho neoliberalismu® u N. Frazerové coby opravdu
velice ,, perverzni politické pozice“.® Misty opravdu radost &ist je W. Streecka li¢iciho napf. novy fenomén
,lhani expertii” spojeny s nastupem neoliberalismu i celosvétové Sifeni pohadek o globalizaci, jeho
demaskovani Clintonové nebo Merkelové, stfizlivéjsi ndhled na nalepku populisty ¢i tfeba tivahy o ,, neoliberadlni
internaciondle . Za premysleni jisté stoji opatrnické Zonglovani se vztahem demokracie a liberalismu, kdy
predevsim mezi fadky lze vycist, ze demokracie vzdycky pouze liberdlni opravdu byt nemusi (A trhy, jsou
liberalni ze své podstaty?). Nékomu by jako snad vcelku i sympatickd a rozumna mohla pfipadat i navrhovana
opatfeni podle P. Masona (na s. 141), kterd by méla alespon ¢astecné zvratit neblahé strukturalni transformace
uskute¢néné neoliberalnimi politikami (i kdyZ tzce souvisejici uvahy o zachrané globalizace oceni asi nejvice
nekteti socialni demokraté nebo fandové objektivistického dolejSismu).

* Aneb konzervativni ,, zdravy rozum periférii a vesnic “ (a jeho dne$ni vzpoura = v pokrokaiském Zargonu o3klivy
populismus a odcivilizovany regres) versus liberalni, odcizena, elitafskd, velkoméstska, kavarenska centra (& jejich sité a
dalsi struktury). Pfipomeiime, Ze napf. tzv. prazska kavarna = propojena a vzajemné se podporujici mafie vlivovych a
lobbistickych agentur, nadaci, neziskovek, médii, aktivisti, tzv. umélci, kulturni a ¢asti akademické fronty etc., se svymi
mecenasi. Kde svou roli hraji i tzv. nezavisli prizkumnici vefejného minéni a volebnich preferenci, kteti preference
nezaznamenavaji, nybrz aktivisticky vytvareji. Kolem kavarenského hardcoru se pohybuji piislusné loutky a vice ¢i méné
pocetny kompars. Existuje i kavarna brnénska nebo berlinska, newyorska, kalifornska atd. coby soucasti pokrokaiské
globalni NGOkavarny (Zlaté ¢asy, kdy jesté po kavarnach neradili maniakalni aktivisté, nybrz tyto byly poklidnou doménou
starych dobrych kavarenskych povalect, hejski a flinkt1). K silici konfrontaci dvou rozdilnych svétl — samozvanych apostold
pokrokatského dobra, tzv. lidskych prav a globalniho pseudopokroku, obrazné ztélesnénych prave liberalni velkoméstskou
kosmopolitni modernistickou kavarnou versus svét normalnich lidi normalni prace, normalnich chlapl a normalnich
zenskych, véetné konzervativni inteligence, pfedstavovany tradicionalistickou venkovskou hospodou — blize viz text Vstanou
novi Fidelové? Marathon, 142, 2017, ro¢. 21, €. 1, s. 14-19. ISSN 1211-8591.

® Srov. Neomarxismus ostudou, prohrou i hrozbou opravdu je. Marathon, 143, 2017, ro&. 21, &. 2, s. 5-9. ISSN 1211-8591.

® Coby ,, kombinace ochuzené verze emancipacnich idedlii a smrticich forem financializace (s. 56), tedy jakési ,, nesvatd
aliance emancipace a financializace .
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V piispévcich lze objevit i decentni zablesky skute¢ného marxismu (namatkou ohledné kapitalistickych krizi
¢i barbarstvi kapitalismu u C. Renduelese, ktery se neboji pouzivat ani termin spolecenska tfida nebo vyse
zminovand konstatovani rozhodujici moci kapitalu, nehledé na notoricky znama kejklifska zonglovani i
s marxistickymi kategoriemi u S. Zizeka), nicméné teoreticko-metodologickd vychodiska a svétondzorova
zakotveni se od skute¢ného marxismu (a marxismu-leninismu zvlasté) obvykle diametralné lisi. Néktefi naivné
utopicky sni o postkapitalismu a ,, postkapitalistické globalizaci*, lepsi, demokratictéjsi, spravedlivéjsi etc., le¢
ani u nich o takovém vlastnictvi ani zminka. Pro pokrokare dulezitou kategorii neni, postkapitalismu (coby
kapitalismu bez kapitalistii”) se ma ziejmé dosahnout pokrokaiskou osvétou v kombinaci s dal$im
prohlubovanim evropské integrace a vitanim dal$ich migrantu.

Vyznéni a poselstvi drtivé vétsiny textl je prehnané liberalni, kosmopolitni, multikulturalni i siln€ protrzni, s
nijak neublizujicimi, Usmévné bezzubymi, ba piimo jalovymi, obgasnymi opatrnymi naznaky kritiky
neregulovanych trznich mechanizmt, vcetné vytrvale oblibeného koketovani s chimérou tzv. tietich cest
V (post)modernim kabaté ¢i uzce souvisejicimi vizemi nadnarodni regulace. Piispévky jsou bytostné zamétené
proti autoritdm, tradicim, narodim, patriotismu, vlastenectvi. Samoziejmé¢ nesmi chybét vSudyptitomné
cejchovani a straseni populismem’ a jeho globalni invazi, coZ méa byt jedno z nejvétsich nebezpedi dneska.
Populismus je naziran skoro vzdy a viude® jako fenomén pravicovy, obvykle ultrapravicovy. Co populismus
levicovy?® Dodejme, Ze viechny texty levici (a i pokrok) zcela automaticky spojuji s liberalismem, co je také
omyl pfimo kardinalni. TéZz samoziejmé piedpokladaji, Ze intelektualové a elity musi vzdycky byt pouze a jen
progresivisticky liberalni a naprosto ignoruji existenci a pokrokovou (nikoli ovSem pokrokaiskou) roli
inteligence konzervativni.

Piedmluva z pera H. Geiselbergera naértdva okolnosti a impulsy vzniku celého sborniku — terorismus,
migraci a tvodem zminované politické reakce. K vyctu symptomu tzv. regresu pfitom fadi v neposledni fadé
taktéz politické proklamace typu ,, udéldme viastni zemi opét velkou ™ nebo vyhlageni vyjime&ného stavu ve
Francii. Anebo volani po deglobalizaci, vznik identitarnich hnuti v fad¢ zemi, islamofobii, Gspéch pii hlasovani o
brexitu ¢i ,, vzestup autoritarskych demagogii“ (s. 6), mezi nimiZ je jmenovan také stavajici turecky prezident.

O nahradé¢ liberalni demokracie ,,jakymsi druhem populistickych autoritarskych rezimii* premita indicky
antropolog A. Appadurai v ptispévku ,, Unava demokracie . SnaZi se tento ,, globdlni posun doprava* netradiéng
vysvétlit a pridava navod, kterak v evropském prostiedi vici trendu ,, nového populismu* vytvorit alternativu.
Spoleény rys autoritaiského populismu spojuje s tim, ze zadny z jeho predstaviteli nema pod kontrolou narodni
ekonomiku (ktera je ,,rukojmim kapitalu™) a proto slibuji oistu domaci kultury, ,,coZ zemi otevie cestu
k mezindrodni politické moci* (s. 19). Ohledné dne$ni Evropy apeluje na zachovani liberalni demokracie (s
potfebou masové podpory liberalnich postoji), s klicovou roli Némecka, které musi uhajit demokratickou
Evropu a hlavné nesmi zistat pouhym ,, ostriivkem demokracie *.

., Symptomy hledani cile a jména“ je nazev textu znamého sociologa Z. Baumana. Jde o skoro az basnicky
pojaté filozofovani, pfesnéji slovickareni, ohledné pozehnani i prokleti pokroku. Se zamétenim na ,, panickou

" Hlavné u levice je salonni Zvan&ni a straieni populismem trapné a tragikomicky elitafské — udajng pry strany pro lidi a
oteviené plivaji na vox populi. Lid je obvifiovan z toho, Ze si libuje v nedostatku rozhledu, v obavach, ve $patném kulturnim
vkusu, ve va$ni pro identitu, folklor, archaismus i hranice ¢i ve vrozené neduvéte k elitdm. Lidu ma chybét velkorysost i
otevienost ducha. Zapominaji na starou latinskou pravdu: ,, Vox populi, vox Dei “.
8 S vyjimkou W. Streecka, jehoz kritika cejchovani populismem je piesna. Populismus chape jako politickou nalepku
z repertoaru ,, postfaktické “ ideologie, ktera slouzi k o¢eriovani pravicovych i levicovych subjektti — vSech, ktefi se
,,nezodpovedné“ brani logice TINA, ,,,, zodpovédné “ politice neoliberdlni globalizace “ (S. 247).
® Tento neignoruje S. Zizek, ktery za hlavni teoreti¢ku levicového populismu oznacuje Ch. Mouffeovou (s. 288), s odkazem
na postoje nastinéné in Pour un populisme de gauche. Le Monde, 21. 4. 2016, s. 22. ISSN 0395-2037.
100 DJT se drtivéa vétsina autorit otira, se& jim um dovoli a sily stadi. K pokrokatskému bontonu dneska zkratka fanaticky
protitrumpovsky kult patii. DJT musi byt vzdy pourazen co nejvice a co nejdikladnéji. Ma se, pouze namatkou, jednat o
mimofadné nebezpecného megalomana, rasistu, xenofoba a misogyna (dle Appaduraie); 0 rasistu, sexistu, antifeministu,
protiimigranta a antiekologa, resp. u Trumpovych voli¢ti — s odvolanim na H. Clintonovou — 0 ,, hordu ubozZdkii “ (tj. bilej
povl rasistll, misogynti, islamofobid, homofobu) (dle textu Fraserové, ktery pfitom pouze odkazuje); o pravicového populistu
(dle Krasteva), ,,0 krdle Ubu “, cynického neotesance a izolacionistu, o ¢lovéka, ktery nepusti do zemé zadné uprchliky, ani
nepfijde v zadné zaleZitosti nikomu na pomoc a zavadi (nejen ohledné klimatu) ,, svobodny svét k propasti“ (dle Latoura); o
xenofobniho nacionalistu (dle Masona); o sexualniho dravce a rasistu a jednoho z téch, ktefi rozpoutali ,, patologické bésy
(dle Mishry); o autoritatského antipolitika (dle Misika); o ,, misogynniho, xenofobniho a paranoidniho podnikatele ..., ktery
nedokdaze, ba dokonce snad ani nechce kontrolovat své afekty* a zt€lesnéni negace toho, ,,jak zdpadni svet sam sebe
popisuje” (dle Nachtweye); o symbol regresivnich sil (dle Della Portaové); o politického diletanta (dle Van Reybroucka);
Zizek ptidava ,,fales miliarddre ..., ktery se prezentuje jako hlas deklasovanych*, Trumpovo mistrovstvi ,, povrchnich
demagogickych trikii“, kdy ma jit o ,,dokonaly priklad rozdvojeného kapitalisty “ a samoziejmé nemiiZze opomenout ani
salonni okéazalé pohorSovani nad ,, demagogickou vulgarnosti degradujici politickou kulturu “ etc. etc. Dodejme, Ze o
ustfedniho svétového lidra konzervativniho obrozeni (v pokrokarské liberalni terminologii cca ,, Velkého regresu™) V. V.
Putina se povinné otira piispévkl sborniku pouze nékolik.
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hriizu z imigrace “ a piipomenutim, Ze s konceptem imigrace je bytostné spjata asimilace, kdezto u migrace jeji
,absenci ¢i prazdno zpoclatku zaplnovaly pojmy jako , tavici kotel” ci , hybridizace”* (s. 35), coz dnes
nahrazuje multikulturalismus. Bauman scitacemi U. Eca dumd nad matenim pojmi ¢&i nad Kofeny
nesnaSenlivosti a jejimi typy, s historickymi piiklady, vcetn¢ pfipominani strachu z neznamého. Konci
velebenim odvahy a ohromné sily papeze FrantiSka, ktery ma tidajné odhalovat nejhlubsi kofeny zla, chaosu a
nemohoucnosti nasi doby, potiebujici v neposledni fadé i potadnou porci trpélivosti. S respektem k zemielému
renomovanému autorovi konstatujme, Ze napsal i lepsi pojednani.

Zvoleni DJT piekvapivé pouze relativné lehce poznamenalo americkou feministku N. Fraserovou, ktera v
materialu ,, Progresivni neoliberalismus versus reakcni populismus: falesna dichotomie se K tomuto ovSem
presto neustale vraci. M4 jit o jeden z ,, clanku retézu dramatickych politickych revolt, které nam davaji signal o
kolapsu neoliberalni hegemonie“ (s. 51). Trumpovo vitézstvi oznacuje za revoltu proti globalnim financim a za
odmitnuti neoliberalismu ,, progresivniho “, korunovaného nastupem Clintona. ,, Ve své americké podobé se ...
opird o spojeni hlavnich proudii novych socidlnich hnuti (feminismu, antirasismu, multikulturalismu a LGBTQ™)
na strané jedné a sofistikovanych ,,symbolickych* odvétvi, jakoz i byznysu zalozeného na sluzbach (Wall Street,
Silicon Valley, Hollywood) na strané druhé. V této alianci jsou progresivni sily na jedné lodi se silami
kognitivniho a financniho kapitalu, kterym — jakkoli v tom mozna nebyl iimysl — nakonec vtiskly své charisma.
Idealy, jako je rozmanitost a posileni prav, ted slouzi uz jenom jako lakovani politiky, kterd zdecimovala
primyslovou vyrobu a pripravila stiedni tiidy o Zivobyti ... * (. 53).

Vida, i jedna z prominentnich progresivistek ptichdzi na symbiézu byznysu a tzv. nové levice. Spojeni
ku prospéchu jejich, nikoli ale prospéchu normalnich chlapti a normalnich Zenskych. Udajné , emancipacni
charisma novych socialnich hnuti” ptitom zastava silné diskutabilni. O prava socialni t€émto obvykle uz pfilis
nejde a rozmanitost, riznorodost, setrvala jinakost, kazdodenni nenormalnost a neziidka pfimo uchylnost taktéz
automaticky obohacujici pro kazdého opravdu nejsou. Pozornosti si ovS§em zaslouZi postieh, ze ,, liberalismus a
fasismus ... jsou produkty bezuzdného kapitalismu, ktery destabilizuje lidské Zivoty a jejich okoli ... (S. 60).
Frazerova porazky ,,progresivniho liberalismu* ptfitom nikterak nelituje a vladu Trumpa oznacuje za jakysi
mezicas, a to i se Sanci vybudovat ,, novou levici* (tedy zase dal§i novou ¢ili nové novou ...). Apeluje na levici,
kterd ,,by mela odmitnout volbu mezi progresivnim liberalismem a reakcnim populismem* (s. 60) a vola po
spojeni emancipacnich sil a hnuti za socialni spravedlnost ve spole¢ném boji proti financializaci. V¢etné oziveni
hesla B. Sanderse o0 ,,demokratickém socialismu“ a formulaci jeho obsahu v 21. stoleti. Zavérem si neodpusti
feministicka varovani pied znepokojivym narlstem rasismu a sexismu. Nicméné praveé jeji ptispévek nalezi
k tém nejinspirativnéj$§im — nejde pouze o prazdné plky a pokrokaiské fraze.

Izraelska sociolozka E. Illouzova ptemysli ohledné , bezutésné* radikalizace obyvatelstva v liberalnich
demokraciich, které poprvé masové&ji od II. SV piestava akceptovat liberalni ,,pravidla hry*. V eseji ,,Od
paradoxu osvobozeni k upadku liberdlnich elit” se zaméfuje na novy fenomén fundamentalismu obyvatel
Zapadu. Vnitini radikalizaci zkouma prizmatem statu Izrael. Pfipomina, Ze Izrael se k populistické politice
priklonil jiz o cca dekadu dfive, nezli nastalo jeji globdalni rozsiteni. Izrael se z liberalni zemé& mél stat zemi
,,oviddanou populismem, kterd ignoruje mezindrodni pravo a obcanské liberdlni hodnoty ... (S. 67). S vyuZitim
a parafrazovanim tvah M. Walzera' autorka analyzuje , paradoxy osvobozeni®, resp. vnitini postupnou
radikalizaci Alzirska, Izraele a Indie. Cteni je to misty i zajimavé, le¢ z hlediska evropské reality mirng exotické.
Zavérem text konstatuje, ze ,, Trumpovo zvoleni je budickem pro levici na celém sveté* (s. 85). Za jedinou
moznost levice povazuje , navdzat ztraceny kontakt s mordlnim svétem lidi, ktery byl rozkotan napory
kolonialismu a kapitalismu* (tamtéz). Jinak by se mohlo v dlouhodobé perspektivé ptihodit, ze ,, liberalismus
skonci na smetisti dejin“ (dtto). Za pozornost stoji, ze spravné upozoriiuje na vyhrocené , napéti mezi svétem
kulturnich elit a svétem konzervativni tridy pracujicich® (s. 85). Pfipomenout mozno i tezi, ze: ,, Pravicovy
populismus vzkvétd, nebot korporatni kapitalismus rozvratil svét obycejnych pracujicich* (tamtéz) a vratit silu

1 Na Zapadg, napt. v univerzitnim prostiedi, uz existuji ¢etné safe spaces i pro komunity LGBT, resp. i pro irsi
LGBTTTQQIAA ¢i LGBT-TIQUCEF. Kde jsou v§ak né&jaké ochranné zéony pro NNHBM (Normdlni Nepostizené
Heterosexudlni Bilé Muze) nebo NPP (Normdini Pracujici Pivare)? A vlastng pro NL (Normdlni Lidi), resp. NCH (Normdaini
Chlapi) & NZ (Normdini Zenské) obecn&? My na sva lidska prava snad narok nemame? My snad nemame pravo byt chranéni
pred multi-kulti tzv. mikroagresemi, pifed pokrokarskym maniakalnim bésnénim a zvracenymi Silenostmi? Liberalni
pokrokafti na americkych univerzitach demonstruji a zutivé bojuji za limity svobody slova (a mysleni) pod fanglemi
uzkostlivé korektnosti. Uvédoméli aktivisté na nékterych U.S. vysokych skolach pofadaji i Den nepfitomnosti. Nebili a
mensiny na cely tento den okazale mizi ze Skoly 1 z kampusu, aby se zla bila vétSina kala, stale omlouvala a jasné si
uvédomila, o co nadherného jejich nepfitomnosti pfichazi. A, jak je jeji zivot bez mensin a jinakosti Sedivy, nudny, ubohy,
odporny a nest’astny. Letos to na Evergreen State College vylepsili. Na Den nepfitomnosti byli vyzvani bélosi, aby
bezpodmineéné areal opustili. Kazdy, kdo se radostné fanatickym aktivistim nepodvolil, byl obkli¢en, uivan a témet
lyncovan.
2 \Walzer, M.: The Paradox of Liberation: Secular Revolutions and Religious Counterrevolutions. New Haven a London:
Yale University Press 2015. ISBN 9780300187809.
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mu udajné ma ,, vidina nékdejsich rasovych, nabozenskych a etnickych vysad* (dtto). A predevsim konstatovani
ohledn¢ svéta obycejnych pracujicich, ktery , ztratil cenu v ocich kulturné-progresivnich elit, které od
osmdesatych let soustredily svou intelektualni a politickou energii na sexudlni a kulturni mensiny, a tak
rozpoutaly kulturni valky* (s. 85). Spravny posteh ohledné zrady tzv. elit.

Bulharsky politolog I. Krastev se zabyva vyzvami a proménami soudobych demokracii.** Coz potvrzuje v
materidlu ,, Budoucnost pro vetsiny“. Startuje podobenstvim ohledné koketovani s nesmrtelnosti (v duchu
spisovatele J. Saramaga), které ma pripominat ,, zkuSenost Zapadu s globalizaci (s. 90). Mnozi na Zapad¢ byli
presvédéeni, ze se svét diky otevienosti zbavi provzdy vSech problémt, ono nadSeni vSak dnes uz vyprchalo.
,»Namisto toho zazZivame celosvetovou vzpouru proti progresivaimu liberalnimu usporadani ... A tim, co se proti
liberalismu bouri, je sama demokracie” (s. 90). RozSifeni demokracie mimo Zapad vede k paradoxu, ze
v zavedenych zapadnich demokraciich jsou lidé k politikim stale kriti¢téj$i, nariistd u nich cynismus vuci
demokratickému uspotfadani a zejména ti mlad$i demokracii pfikladaji stdle mensi vyznam. Pfipomenuta je
revoluce na poli sdélovacich prostiedkt, kdy: ,,Smrt cenzury nds ... paradoxné uvrhla do sveta ,,postfaktické
politiky““ (s. 91). Krastev uvedené nepovazuje za ,,krdatkodobé pribrzdéni progresivaiho vyvoje®, ani za
,,docasné zastaveni “, nybrz za ,,obrat o sto osmdesat stupiii . Hovofi o ,, dekonstrukci svéta, ktery se ustavil po
roce 1989 (tamtéz). Konstatuje namisto konce dé&jin F. Fukuyamy ,,rozpad liberdlnich porddkii“. A klade
otazku, jak se Zapad proménil, a ¢im se svét po roce 1989 zosklivil tolika lidem z Evropy a Ameriky, ktefi ale
pfitom na tomto vydélali? Pfipomina déleni svéta po studené valce, uprchlickou krizi ¢i ztratu viry
postmarxistické délnické tfidy v celosvé€tovou revoluci proti kapitalismu, a tim také ztratu divodu pro
internacionalni postoje (coz dokumentuji napf. vysledky brexitu v tradi¢nich bastach labouristi na severu
Anglie).

Vétsinové skupiny se dnes citi ohrozeny a slysi na populistickd volani. Argumentovano je i psychologii, resp.
predispozici k nesnasenlivosti, pokud jsou lidé ohroZeni. M4 jit o ,, okroZeni normativniho radu* (v duchu K.
Stennerové), a to hlavn& ve svétle migraéni revoluce, ktera ma pro Evropu piedstavovat ,, normativai vyzvu *.
Krastev se pokousi zmapovat spoleéné rysy celosvétového piiklonu k populismu (napf. populistické subjekty
slibuji jednoznacna vitézstvi a tim jsou pfitazlivé pro ty, ktefi nepovazuji za tak zasadni liberdlni princip délby
moci). Po roce 1989 panovalo presvédceni, Ze ,,pokud se bude dostatecné dlouho Sirit demokracie, povede to
také k rozsireni liberalismu“ (. 105)."° Mnohé ,, majoritirské rezimy* (rezimy zalozené na vét§ing) po celém
globu vSak pravé tento predpoklad dnes zpochybnuji. Politika si ,,opét ziskdva své prvoradé postaveni a
jednotlivé viady si znovu vydobyvaji schopnost vladnout. Zaroven to vsSak vypada, Ze se tak déje na ukor
individudlnich svobod* (s. 105).

., Utocisté Evropa* se jmenuje plytky material francouzského filozofa a sociologa B. Latoura. Evropa ma
dnes celit hrozbé tii historickych udalosti — brexitu, zvoleni Trumpa a dohodé na zavér konference o klimatu
COP21 v prosinci 2015 v Paiizi. A pravé ekologickym vyzvam se vénuje nejpeclivéji. Operuje s hypotézou, ze
,osvicene elity” uz od konce 80. let moc dobfe chapaly narlst problému ,, klimatu™ a postupné dospély ke
dvéma zavérim: 1) Za navrat Zemé ,, k sobé samé* bude tfeba draze zaplatit, ale platit nebudeme my, nybrz ti
druzi, 2) Budeme tvrdosijn¢ popirat existenci ,, nového klimatického vadu“. Coz vyustilo do zvoleni Trumpa.
tmy a vypafit se, diive nezli si skute¢ny stav uvédomi dal$i pasazéii). Nejvétsim zloduchem ma byt samotny
Trump a ,, trumpismus “, jehoz ,,inovace totiz spociva v budovani celého politického sméru na systematickém
popirani klimatickych zmen“ (s. 116). Co V. Klaus? Ten o tomhle hovoii uz 1éta ... (A v mnohém mu lze dat za
pravdu. ,, Boj s klimatem “ je hlavné vysoce vynosny kseft a dal$i z pokrokarskych btizkii a natlakové agresivnich
ideologii). V textu nechybi karikovani malosti Trumpovych volict a profesorské okazalé apely na Evropu, které

13 Krastev za revoluci 21. stoleti oznaduje migraci. Aktivni lidé maji mit za mnohem snadng&jsi (a dodejme i daleko
pohodIngjsi) vyménit zemi pobytu, nez usilovat o zmény zemé vlastni. Evropa tudiz ¢eli naporu uprchlikd a migranti a ma se
pry drzet svych ,, skvélych “ hodnot, které ma neochvéjné §itit dale — ma jit o svobodu vyzvani, vnitini riznorodost,
vzajemnou solidaritou a toleranci k jinym. Nesmi se pry pieménit ve ,, starnouci kontrarevolucni velmoc . Migraéni toky
ma, dle Krasteva, Evropa néjak fidit, nicméné se nesmi nikdy uzavirat.
14 Stennerova, K.: The Authoritarian Dynamic. Cambridge a New York: Cambridge University Press 2005. ISBN
9780521534789 (v textu jsou odkazy zfejme na dalsi vydani z roku 2010, které vSak nelze dohledat).
15 S ptipomenutim vyroku premiéra V. Orbana, Ze , demokracie nemusi byt numé liberdlni. To, Ze néco neni liberdlni, jesté
neznamend, Ze to neni demokracie* (s. 96). Ci odkazy na D. Rodrika (The Globalization Paradox: Democracy and the
Future of the World Economy. New York: W. W. Norton 2011. ISBN 9780393071610), Ze nikdy ,, nelze dosdhnout
hyperglobalizace, tedy toho, abychom si uchovali jak demokracii, tak svrchovanost* (s. 103). Rodrik piedklada tfi moznosti,
jak mohou dnesni staty odstranit napéti mezi narodni demokracii a mezinarodnim trhem. Jde o cesty: 1) oklesténi demokracie
a tim posileni konkurenceschopnosti na mezinarodnich trzich, 2) omezeni globalizace, s pokusy demokracii propu;jcit
legitimitu ve svych zemich, nebo 3) volbu cesty globalizace demokracie, coz se ovsem neobejde bez ztraty narodni
suverenity. Krastev z tohoto vyvozuje, Ze by nas tudiz nemélo ,, zaskocit, Ze se internacionalisté k ndrodni demokracii
zacinaji stavet ponékud rozpacité a z populistii, kteri maji plnou pusu demokracie, se stavaji protekcionisté a izolacionisté
(s. 103).
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vrve e

neméa mit umysly ,, budovat Fisi“ (jako Trumpova Amerika, Rusko, Cina & Turecko), nybrz ma pokrokové
obratit pozornost k Zemi a jeji obyvatelnosti.

Anglicky Zurnalista a spisovatel, snici — mimo jiné — o idylické transformaci kapitalismu v idylicky
postkapitalismus pomoci digitalizace a sitovych struktur,’® P. Mason sepsal mozna a7 prespilis dlouhy
prispévek pojmenovany ,, Prekondvani strachu ze svobody“. Obava se dzina ,,v podobé tolerovani otevienych
projevii rasismu a xenofobie ..." (s. 123) a se slzou v oku konstatuje, ze se pro mnohé i délniky se ,, kultura
odporu vuci kapitalismu zménila v kulturu vzpoury proti globalizaci, migraci a lidskym pravim* (tamtéz).
Pfi¢inou ma byt nejenom ekonomické selhani neoliberalismu, nybrz i ,,zhrouceni celého narativu*, kdy:
., Bezmocnost levice ... neplyne z toho, ze nedokazala predlozit ucinnou kritiku ekonomiky volného trhu, ale zZe
neumeéla patricné zareagovat na ,,narativni bitvu*, kterou rozpoutala ultrapravice” (dtto). Pfipomina ,, napor
neoliberalismu *“ od pocatku 80. let, kdy, mimo jiné, uvadi, ze mezi délnickou tfidou se ,,zacala vytvaret kultura,
kterd z donuceni ztracela kontakt s praci. Pozdeji, v letech devadesatych, uz se ji prace takika uplné odcizila ... "
(s. 125).

Neoliberalismus inicioval fadu velmi hlubokych strukturalnich promén (delokalizace vyroby do zahranici,
restrukturalizace firem, odbourani progresivniho zdanéni, privatizace, financializace spotiebniho trhu), s dopady
hospodatskymi i moralnimi. ,, Délnickad kultura“ se zaCala stavat prokapitalistickd — napf. tim, zZe ,, thatcherismus
oslavoval sebestiedné burzovni ZzZraloky™ (s. 128) a tficet rokd byli d€lnici vytrvale naleptavani, aby
neoliberalismu nekladli odpor. Po padu neoliberalismu tu zbylo pouze , otrdvené ovzdusi, z néhoZ vyriistd
autoritarsky pravicovy populismus “ (s. 129). Pad neoliberalismu probihal na etapy (byl nutny, aby se nezhroutila
samotna globalizace) a postupné se zacal vytracet i vstéicny postoj Kk migraci. Kdy rodili britsti d€lnici v8ak hnév
spise cili nikoli proti migrantim jako takovym, nybrz proti pfist¢hovaleckému systému, ktery stale zlstava
jednim z neoliberalnich pozistatkii. Mason dochazi k zavéru, ze pokud chceme ,,porazit rasismus délniki
naslouchajicich autoritarskym pravicovym populistum, nevystacime jen s ekonomickymi recepty. Musime
bojovat za to, aby se V kontextu dnesniho propojeného a individualizovaného svéta obrodila ,, plebejskad
socidlnédemokratickd identita” (S. 134). V britskych redliich je to mozna jinak, le¢ v Ceské tradici hovofit o
plebejské identité socialni demokracie je uz od dob prvni republiky usmévné. Mason apeluje, ze levice se
V nejblizsi fazi musi ,,soustredit na zdachranu globalizace, a to tim, Ze se zbavime neoliberalismu* (S. 141).
Pfidava soubor opatteni, kterak zvratit vySe zminénych pét strukturdlnich reforem (v podobé primyslovych
politik, pfinuceni velkych korporaci pfijmout spoleCenské zavazky, klicové vefejné sluzby navratit do rukou
statu, vymytit stinové bankovnictvi a danové raje, definancializovat ekonomiku). Coz ma zachranit i zvratit
globalizaci. Nezbytné ma byt piestat se ,,omezovat na kritiku ekonomické dimenze neoliberalismu* (s. 143).
,, Tou nejkonkrétnéjsi politickou a ekonomickou vyzvou ted’ je, aby levice vytvorila postneoliberdlni narativ*
(dtto). A dodava: ,, Cas ... hraje proti nam* (dtto).

P. Mishra je indicky spisovatel a kritik, ktery v radoby kvétnatém, nesnesitelné rozsahlém a nectivém textu
,, Politika ve veku zloby a temny odkaz osvicenstvi “* naléhave varuje pied simultannim nastupem demagogie a éry
,,nového nacionalismu * po celém svété. Uvadi priklady z USA, Indie, Filipin, Ruska ¢i Turecka a konstatuje, ze
k pfiznakim nalezi, Ze se ,, vSude na svété rozvoliji etické zabrany ... (s. 145), coz se Casto d&je pod tlakem
vetejného minéni. Neni to ale pravé naopak? Totiz pravé v uvedenych zemich se jejich lidfi alespon néjaké
etické zabrany a spolecenské normy zoufale snazi obnovit, spolu s pokusy o znovu obnoveni vlady prava, fadu a
pofadku a snazi se napravovat nedozirné skody a strasliva zla napachana pokrokaiskym pseudoliberalismem a
vSeobjimajicim pseudohumanismem. Onim ,,rozvolniovdnim etickych zabran® bude asi mysleno to, ze lidii
jmenovanych zemi se serviln€ nepodvoluji pokrytecké diktatuie politické (hyper)korektnosti a snazi se véci a
problémy pojmenovavat jejich pravymi jmény. A timto i kone¢n& vyslyset hlas vefejného minéni. Cili pro
Mishru je ,, rozvoliiovanim etickych zabran* to, ze si nékdo dovoli piemyslet o nebezpedi ,, muslimské zloby “ ...
Déle vehementn¢ Sermuje s novym politickym ,, iracionalismem “, do ¢ehoz zaplete i konstrukt racionality homo
oeconomicus, smichany s nepfili§ srozumitelnymi odkazy na evropské osvicenstvi a nasledn€¢ na kde co a
kdekoho. Vsechno nalezité¢ okofenéno Bethamem nebo Marxem, Obamou, ale i Dostojevskym. Vysledny
mozaikovity slepenec pripomina kejklifska kvazeni T. Sedlacka, tedy stiedoskolské ¢i maximalné bakalarské
banality, postmoderné prezentované jako titanské veleobjevy intelektualnich krasoduchi.

Ani Mishra neSetii citaty (napf. z pera ,,liberalnich internacionalistit”, coz je opravdu kouzelné oznaceni)
napf. ohledné dnesniho svéta, kterému pry nelze porozumét ,, prizmatem humanismu a historické vize (S. 149).
Coz oznacuje za ,,obrovské intelektualni selhani* (tamtéz). Na dalSich fadcich se mihaji mnozi a mnozi dalsi
(Namatkou Stalin, Churchill, Rousseau, Tocqueville, Weber, Musil, Freud ¢i Adorno. Kde ale je V. Havel?) a
samoziejmé nemuze opakované chybét zloginny D. J. Trump. HemZi se to tady silné expresivnimi vyrazy jako
,,divoka turbulentnost”, , existencialni zahorklost*, , bytostna labilita“, , metafyzicky tresk” a lze vytusit, ze
autor se prevelice dlouze a bolestné vénuje ,,vzkvétdani resentimentu”. Zavérem (Konecné!) dilko pfemita o

16 Srov. Mason, P.: PostCapitalism: A Guide to Our Future. London: Allen Lane 2015. ISBN 9781846147388.
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,politickém léku“ na ,,patologické bésy, které rozpoutali Modi, Erdogan, Putin, brexit a Trump ...“ (s. 161).
Coz ma tstit ve vnimani neblahé reality takové, ,,jakd je“ (dtto). Coz si zada vice do budoucnosti zahledény a
progresivnéjsi pristup, nez ,,nabizi soliddarnost inspirovand islamem, nacionalisticka rétorika pro utiskované
nebo nezdolnd vira, ze globalizace nakonec prece jen naplni sva ocekavani* (s. 162). Tedy naplni ocekavani
koho? Co onim lékem konkrétné¢ ma byt, to se ale nedozvidame. Le¢ na posledni stran¢ autor ptidava ,, mistry
podezieni“, ,, kvantitativni posedlost* (kterda neumi vyjadtit ,,7iSi subjektivnich emoci®), ,,blaznivou posedlost
racionalnimi pohnutkami“ &i ,,zanik zachytnych bodii“, coz Gsti v naprostou nutnost ,, byt v prvé rade vnimavejsi
k zdaleZitostem duse** (dtto).

Od citace uvodu tii dekady starého &lanku P. Bourdieua' se odviji piispévek rakouského novinafe a
spisovatele R. Misika nazvany ,, Odvaha k ¢inu . Pfipomenuto je nahrazeni diive obvyklych stranickych vidcd,
,hldsicich se k urcitému svétovému ndzoru, jez bylo mozné priradit K urcité tiidé nebo prostiedi ...* (S. 165)
novym typem profesiondlniho politika. Vznikl provazany politicky establishment, ktery z pohledu lidi pisobi, ze
jeho pfislusnici se ,,snazi prizpusobovat nové globalni ekonomické elite, s niz udrzuji tésné kontakty, zatimco
Jejich spojeni s obcany se stile oslabuje* (S. 166). K rozsiteni pausalizujiciho kli§é ohledné odtrZenosti elit a
nasledné i vzestupu ,, autoritarské antipolitiky* prispéla dlouhd stagnace pifijml délnikd a niz$i stfedni tfidy.
Misik zkouma vitéze i porazené modernizacnich procesi na Zapadé po roce 1989 a to zejména prizmatem
dilemat ,, pokrokovych stran®, tesicich o koho se vlastné¢ maji opirat. Pozornost vénuje ,, kulturnimu odcizeni”,
resp. piikopiim mezi tradi¢énim prostfedim a piislusniky méstskych kosmopolitnich skupin (ktefi na tradi¢ni
prostfedi neztidka nahliZeji svrchu), s piiklady nesourodych skupin voli¢t (s riznymi zajmy) z Rakouska,
Svycarska nebo britského brexitu. K posunu EU za nezbytné oznaduje existenci jasné koncepce a v prvé fadé
zménu politického kurzu, kdy ,, bude tieba vytlacit dominanini neoliberalni tendence “ (. 172), s odkazy napt. na
,,novy levicové liberdlni konsensus *.

Systémoveé pak zména kurzu vyzaduje: 1) Zivotaschopné narodni levicové strany, které doma vyhraji volby,
2) ,,vybudovani hegemonického progresivniho diskursu v Evropé* (s. 175) a 3) vznik alianci reformovanych
levicovych vlad na evropské urovni. Nasledné formuluje osmero bodl, na které pokrokové strany nesméji
zapomenout, pokud se chtéji stat hodnovérnymi reprezentanty ekonomicky nejzranitelnéjSich ¢asti spolecnosti
(na realitu se musi konecné divat otevienyma oc¢ima; musi mit program a rétoriku radikalni zmény, nikoli
kompromisu s globalizovanymi elitami; musi se oprostit od v§eho, co by mohlo byt pokladano za aroganci vici
voli¢iim; nesmi se pfitom piizpiisobovat predsudkiim pretrvavajicim v pracujici tiide;'® kliGovymi tématy maji
byt kvalitni pracovni mista, vyvoj pfijmi, finanéné dostupné bydleni, vzdélani a dobré vyhlidky pro déti; musi
budovat na urovnich méstskych ¢tvrti uziteéné moderni struktury, které by zaplnily ¢erné diry po zaniklych
délnickych strukturach a obCaniim pomdahaly; nesmi délnickou tfidu povazovat za xenofobni machisty a
antifeministy nepfatelské k Zenam a musi podporovat aktivisty a vychovavat z nich stranické funkcionaie).
Varuje taktéz pred Castou povySeneckou poédzou levicovych intelektualt, kteti vystupuji, jakoby vSechny
problémy uméli ze dne na den vyiesit. Coz kontrastuje s jejich chronickou neuspé$nosti v praxi. A dale
umociiuje rozmrzelost potencidlnich i stavajicich ptiznivct.

Autorem textu ,, Odcivilizovani: O regresivnich tendencich v zapadnich spolecnostech ™ je némecky sociolog
O. Nachtwey. Hned prvnimi vétami povinné a Stavnaté pourdzi Trumpa a hofce zalituje, ze po Cernochovi
v USA nepanuje Zena. Zapadni politicka scéna ma dnes byt ,,zamorena hrubosti a nekontrolovanym bésnenim:
nenavist se vyjadruje beze studu, nebezpecné city, fantazie plné nasili, a dokonce touha zabijet se mohou
projevovat bez zabran* (s. 181). Pravé D. J. Trump ma zt€lesiovat ,, negaci toho, jak zapadni svét sam sebe
popisuje: jako spolecnost sebekontroly, kde jsou hnacimi silami socialni pokrok, osvicenost, rovnopravnost a
socialni integrace* (s. 181). I tady dominuje tuze oblibené kli§é, které hodnoty liberdlni (resp. presnéji
pokrokarské hodnoty tzv. nové levice) automaticky prezentuje jako univerzalni minimalné pro vsechny
obyvatele na Zapad¢. Ztrata sebekontroly opét neznamena nic jiného nezli pojmenovavani problému jejich
pravymi jmény a nerespektovani diktatu politické korektnosti. Nachtweyovi siln€ lezi v zaludku predevsim
zhrouceni ,, kontroly afektii” na internetu, pii kazdodennim jednani, nebo na ulici aj., z cehoz vyvozuje, ze
,,pravé prochazime nebezpecnym procesem regresivniho odcivilizovani* (s. 182). Zapadni spolecnosti totiz mély

podlehnout ,, blbé naladé*. Zkratka kazdy, kdo neni t&zkym pokrytcem, ktery neustale servilné nepapouskuje

17 Bourdieu, P.: Penser la politique. Actes de la recherche en sciences sociales, 1988, ro¢nik 71, €. 2, s. 2-3. ISSN 0335-5322.
18 Misik rozezlenost skupin pracujicich na tzv. ,, kulturni levici“ (&i tzv. kulturni marxismus & neomarxismus etc.)
interpretuje takto: Skupiny pracujici idajné nejsou rozezleny proto, zZe se tzv. ,, kulturni levice  vénuje zavedeni zvlastnich
toalet pro transgenderové osoby. ,, Jsou rozezleny proto, Ze maji pocit, Ze se takovym pozadavkiim vénuje pozornost prilis,
zatimco jejich hospodarské a socidalni situaci se nevénuje pozornost Zadna“ (s. 176). Ono nejde ale jen o pocit ... Jadro tkvi
V tom, ze pokrokatska tzv. ,, kulturni levice “ Zadnou levici neni. Tzv. nové levici o socialni prava a spravedInost pro normalni
pracujici nejde, ona se pfimo vyziva ve vytvareni umélych pseudoproblémi a jejich pseudofesenich, z ¢ehoz mistrné profituji
tisice tzv. neziskovek. Pfitom jde o marnotratné plytvani lidskymi zdroji i penézi, o trapnosti, chylnosti, nenormalnosti, ze
kterych maji kSeft a uzitek pouze upirsti parazité z politickych neziskovek. Normalni chlapi a normalni zZenské v8ak rozhodné
nikoli.
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pokrokaiské 1zi, je necivilizovanym hulvatem, nekontrolujicim své afekty a déavajicim prichod svym
primitivnim piedsudkim. "

Text se pokousi rozvinout nekteré historicko-sociologické argumenty, majicimi pfispét k pochopeni zvratd,
kterymi nyni prochéazeji zapadni primyslové staty. Le¢ nejenom ony. Dnesni regres pfitom autor, alespoil z ¢asti,
nazird jako vedlejsi dusledek socidlniho pokroku. M4 jit o specifickou kombinaci pokroku a regresu, coz ma
vystihovat termin ,,regresivni modernizace. Opakované pfipominano je zkoumani procesu civilizace u N.
Eliase® a dalsi civiliza¢ni teorie, s odvolanimi na M. Horkheimera, T. W. Adorna ¢&i S. Freuda. Na jejich zakladé
Nachtwey rozviji ,,diagnozu dopadii (neo)liberdlniho systémového tlaku na jedince a dezintegracni dynamiky
V kontextu regresivni modernizace” (s. 185) a nasledné se zaobira roli skupin a jednotlived, ktefi zazili socidlni a
ekonomicky propad. Ob& argumentaéni linie zavérem propojuje a uvadi do souvislosti s deciviliza¢nim
procesem. Detailnéji pfedstavuje procesy individualizace a regresivni modernizace, spolecensky vzestup a
,,eroze civilizace " a decivilizatni procesy, s vyuzitim napf. ddvodi mozného odcivilizovani u riznych socialnich
skupin podle N. Eliase. Piispévek Nachtwey zakoncuje tezi o tom, Ze ,, nékterym jedinciim se v soucasnosti uz
nevyplati chovat se civilizované” (s. 193). Ma se jednat o individua zbavena zabran, kterd , predevsim na
internetu nepodléhaji Zadné socidlni kontrole a nemuseji se zodpovidat za své nenavistné tirady, nechavaji volny
priichod svym predsudkim* (S. 193-194). , Nakonec se sejdou v koalicich afektu téch, kdo jsou plni
resentimentu* (S. 194) — v Alternativé pro Némecko ¢i na vystoupenich Le Penové anebo Trumpa. ,,Co tyto
skupiny spojuje, je negovani civilizace v praxi ve jménu jakési imagindrni zdpadni civilizace * (dtto).

Italska politolozka D. Della Portaova v obsahlej$im textu ,, Progresivni a regresivni politika v podminkdch
pozdniho neoliberalismu“ opét zcela neptekvapivé (a uz hodné nudné a hodné kolovratkove) zadina vitézstvim
Trumpa, Siroce pry vnimaném ve smyslu toho, kterak ,,nad progresivnimi silami vitézi ty regresivni* (. 199).
Konstatuje pozménéni socialni zakladny levicovych protesti a stéZejni pozornost vénuje identifikaci hlavnich
vyzev, spojenych s ménici se povahou kapitalismu a jejich dopadii z hlediska progresivni a regresivni politiky.
Nastifiuje i to, ,,jaké politické konstelace progresivni, respektive regresivni tendence posiluji* (S. 201).
Neoliberalni globalizaci nazira coby ,, vyzvu “, a to s vyuzitim ramce vyty¢ené¢ho Polanyiem. Ten spojuje vyvoj
kapitalismu se dvéma protichtidnymi procesy, ,,kdy spolecnost nejprve prochdzi mohutnou marketizaci, vzapeti
Se Vreakci na to rodi socidlni , protihnuti”” (s. 201). Samotny Polanyi se mél soustfedit na prvni vinu
liberalismu 19. stoleti. Autorka dodava, Ze , proces neoliberdlni transformace, jez probihal v poslednich
dekaddch 20. stoleti, md s onou ,, velkou transformaci“* cemé stycné rysy“ (tamtéz). Della Portaova rekapituluje
progresivni hnuti proti neoliberalni globalizaci a neopomiji pfitom nebezpetné rozevirani , nové spolecenské
propasti“ v disledku globalizace (mezi t€émi, kdoz na globalizaci vydélavaji a témi, ktefi na tuto doplaceji), coz
dokumentuje odkazy na sociology, politology i ekonomy. Uvadi ptiklady ,, pravicové politiky, ktera se odéla do
havu socialnich hnuti* (s. 210) jako Pegida, Narodni fronta, Tea Party aj. v celé fadé zemi. Zabyva se
detailnéj$im pohledem na populismus, kdy, mimo jiné, vcelku spravné pfipomina, ze i néktera soucasna
progresivni hnuti byvaji oznaovana, a timto cejchovana, pravé jako populisticka, ,,jelikoZ se obraceji k lidu a
nejsou servilni vici zkorumpovanym elitam* (s. 212). Za pozornost stoji poukazy na , mélkost”
mainstreamového nahliZzeni na populismus. Autorka se pta, zda se ,,da ... vitbec najit politicka strana nebo hnuti,
ktera by se nesnazila oslovovat lidi? ** (dtto). Proto diskutuje uchopeni terminu populismus jinym zptsobem — ,,
Jjako urcitou formu nakladani s ,, lidovou subjektivitou“* (dtto), s citacemi politologa K. M. Robertse.?? P¥idavé
nékolik poznamek o hnutich a protihnutich, souvisejicich s krizi neoliberalismu, a to na pravé i levé® &asti
spektra. S vyuasténim v povinné optimistické obecné konstatovani: ,, Progresivni politika ... nezanikla a stale md

19 Ptitom normalni chlapi a normalni Zenské na zdravé predsudky nesmi nikdy zapominat! Zdravé piedsudky jsou zcela
normalni, naprosto pfirozené, nenahraditelné, uzitecné a chrani nas vSechny. To jenom kavarenské medialni, akademické a
$kolni kazdodenni pokrokaiské vymyvani mozkd nas manipuluje, abychom potlacili zdravy tsudek, potlacili normalnost a
hlavné vlastni rozum. Nuti nas napt., abychom v atmosféfe fatalni absence diivéry i mezi nasinci s plnou divérou a naivné
nas radostné pachat sebevrazdu v ptfimém prenosu. A nestiti se nalhavat, kterak nas to idajné vSechny uzasné obohacuje a
¢ini $tastnéj$imi a mnohem lepSimi.

2 Cesky Elias, N.: O procesu civilizace: Sociogenetické a psychogenitické studie I., Promény chovani svétskych hornich
vrstev na Zapadé. Praha: Argo 2006. ISBN 80720038389, resp. O procesu civilizace: Sociogenetické a psychogenetické
studie II., Promény spolecnosti. Nastin teorie civilizace. Praha: Argo 2007. ISBN 9788072039623.

2L polanyi, K. P.: Great Transformation (originl z roku 1944), &esky Velkd transformace. Brno: Centrum pro studium
demokracie a kultury 2003. ISBN 8073250969.

22 Roberts, K.. M.: Populism, Social Movements, and Popular Subjectivity. In Portaov4, Della D., Diani, M. (eds.): Oxford
Handbook on Social Movements. Oxford: Oxford University Press 2015. ISBN 9780199678402.

28 K dy napf. ptipomina, Ze: , progresivai aktivisté a volici se — uz proto, Ze obvykle zastdvaji silné normativai postoje a jsou
zvykli na argumentacné podlozeny zpiisob rozpravy — daji mnohem hiiie presvédcit pomoci obecnych proklamaci ¢i
nepokrytych Izi* (s. 217). Coz — posuzovano prizmatem pokrokaiskych demagogii, 1zi a umélych konstruktt — zistava
diskutabilni. Pravé ti nejfanatictéjsi pokrokaisti aktivisté byvaji totiz velmi snadno manipulovatelni a ovlivnitelni. A
konzervativci (tj. zde sily regresivni) téZ zastavaji silné a normativni postoje.
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co rici® (s. 216). Della Portaova dochazi k zavéru, ze ,na strané levice (dnes jesté vyraznéji nez béhem
predchozi viny progresivni politiky, v dobé rozkvetu hnuti za globadlni spravedinost) sili naléhava potreba
nadnarodni koordinace * (tamtéz).

Prispévek Spanélského esejisty a sociologa C. Renduelese ,,Od globadlni regrese k postkapitalistickym
protihnutim “ pfipomina, tvafi v tvai dnesni situaci, ze krize® | je ... normdlnim historickym stavem globdlniho
turbokapitalismu “ (s. 223). Kdy napf. regiondlni krize od 80. let nevedly ke zpochybnéni neoliberalnich vizi,
nybrz naopak k jejich posileni. Soudoby tzv. ,, Velky regres” nema piedstavovat ,ani tak pocatek nové
hospodarské éry, jako spise zavrSeni strategie, kterou si zapadni elity v Sedesatych letech zvolily k prekonani
krize akumulace kapitalu ..." (tamtéz). Chapani krizi Rendueles interpretuje v duchu K. P. Polanyie a do
uvedeného ramce zasazuje vznik ,,novych reakcnich protuhnuti”. Ktera ovSem maji byt ,jen jednou casti
pribéhu“ (. 226) — nastésti totiz maji existovat téZ ,, demokratizacni a egalitaiské alternativy“, opirajici se o
,nadndrodni solidaritu* (tamtéz). Autor naCrtava ,,lekce evropské periferie” (politické exploze v evropském
Stftedomoti pod vlivem recese) a dale ,,socidlni krize a hranice stiedostavovstvi® (napf. s opraSovanim
domnénky K. H. Marxe o tom, ,,Ze ztroskotanci v ére kapitalismu jsou vysadnimi aktéry politické zmény“ (S.
230)). Rendueles formuluje pouceni pro nové vznikajici protihegemonistickd hnuti: 1) ,, emancipacni myslenkové
proudy ... potiebuji rozbit socidlni zapouzdrenost pokrokového diskursu strednich trid, ktery byva nékdy
previecen do havu teoretického radikalismu* (s. 231),” 2) dalsi brzdou je ,, globdlni naucend bezbrannost” (v
dne$nim kapitalismu ,, hlasuji“ globalni trhy a sila jejich hlasu rozhoduje vice nezli parlamenty, ptitom zde
absentuji mechanizmy mezinarodni politické spoluprace — se Sanci pro Evropu postavit se do dela
., postkapitalistické globalizace, globalizace hospoddrsky prosperujici, spravedlivéjsi a demokratictéjsi* (s.
235)). Jinymi slovy jde o pfeménu prekariatu ve spoleenskou tfidu , per se” (ktera se stane nositelkou
transformace spole¢nosti) pomoci novych nastroji socializace, a 0 vytvofeni mezinarodniho obcanského
spojenectvi. Coz sice zni hodné utopicky, nicméné pfitom ma jit o tu ,,snazsi cast soucasného emancipacniho
jez dosdhla nejvyraznéjsich uspéchii” (S. 235). S ¢imZ spojuje mylnou pfedstavu, Zze politicka zména (a to i
radikalni) mize byt nekonfliktni a klidna. Odmita také nostalgie ohledné ,, globalizace s lidskou tvari“.

Text ,, Navrat vypuzenych jako zacatek konce neoliberdlniho kapitalismu* koncipuje némecky sociolog W.
Streeck hlavné jako vystiznou kritiku neoliberalismu a v fadé aspektl se pfitom odliSuje od piispévki ostatnich
(jako by tam snad ani nepatfil). A bezesporu nalezi k t€m nejzajimavéjSim, nejinspirativnéj§im a v neposledni
fadé k nejméné korektné pokrokaiskym. Pocatek tzv. ,, Velkého regresu“ spojuje totiz uz se samotnym nastupem
neoliberalismu, resp. globalizace cca od 70. let. Rekapituluje, Ze neoliberalni obrat se ,,odehrdl ve znameni
bohyné jménem TINA — There Is No Alternative ...« (5. 241), kdy K jejim kn&7kam ¥adi i A. Merkelovou.?
Koncem 80. let se neoliberalismus stava ,,uniformnim myslenim v pravém i levém stredu ... Neoliberdlni
revoluce jako proces instituciondlniho a politického regresu zahdjila obdobi postfaktické politiky “ (s. 243). Coz
bylo nutnosti, nebot’ se ,,jednotnému programu neoliberalni globalizace ... ani zdaleka nepodarilo zajistit
slibovany blahobyt pro vSechny“ (dtto). Nicméné pfipomina, ze 17i, a to ,,i toho nejhrubsiho zrna se v politice
vyskytovaly vzdy“ (s. 244) a uvadi ptiklady ze svétové politiky posledni doby. OvSem s neoliberalni revoluci, a
S ni spojenym piechodem k ,, postdemokracii“, spatiuje svétlo svéta ,,novy druh politického obelhavani, lhant
expertii (tamtéz).?’ A aby , krdsny novy svét globalizace* neutrpdl Zadnou ujmu, bylo taktéZ nutné, aby

¢im dal absurdnéjsi, stejné jako rozhodnuti (a nerozhodnuti), jez mély legitimizovat “ (S. 245).

2 Rendueles pipomind vyrazné ,, ekonomicisti zkreslovani“ v dominujici interpretaci historického cyklu (coz dokladuje

obecnym naduzivanim dnes znacné popularniho vyrazu ,, Velkd recese ). Tvrdi: ,, Ekonomicistni interpretace krize je navic

etnocentrickd a tridné diskriminacni* (s. 222). Touto interpretaci ma na mysli standardni vymezeni krize za pomoci

makroekonomické definice o ,, minimdlné dvou po sobé jdoucich ctvrtletnich propadech HDP . Pro mnoho milionu lidi (s

priklady Mexic¢ani nebo Kolumbijcti, ale v neposledni fade i Sirokych vrstev v bohatych zemich) se v roce 2008 totiz zase nic

az tak mimotadného neudalo, nebot’ hospodarska krize a politicky rozklad se pro jmenované staly uz po mnoho a mnoho let

kazdodenni realitou. Ostatné na ,, vécnou krizi“ si uz vlastné zvyklo i celé Recko, které bylo (a nejen ono) ob&tovano

k zachrané Eura.

% 7a skute¢né vitézstvi neoliberalismu Rendueles oznaduje to, ,,Ze se mu podafilo osekat vétvovi obéanské spolecnosti —

udeélat z nas kiehkou, individualistickou a konzumni spolecnost“ (s. 231).

% K tera nékdy byva oznatovana coby ,, posledni ochrdnkyné svobodného Zapadu “ (s. 255).

2T K de jako kiiklavy priklad uvadi i znamou Lafferovu kiivku, ,,s niz se védecky dokazovalo, Ze snizovdni dani vede k jejich

vetsimu vybéru “ (s. 244). S odkazem na Stockman, D. A.: The Triumph of Politics: How the Reagan Revolution Failed. New

York: Harper and Row 1986. ISBN 9780060155605.

2/ poznamce W. Streeck uvadi, Ze toto slovo ,, priputovalo do politiky z teorie literatury a z psychologie teprve nedédvno a

udélalo tam strmou a rychlou kariéru“ (s. 258). S odkazem na Wikipedii ma jit o ,, smysl dodavajici vyprdavéni, jehoz

prostiednictvim se predavaji emoce, jez orientuje a dodava pocit dilezitosti “ (tamtéz). Streeck dodava, ze zvlast ,, popularni

je tento pojem ve vztahu k Evropé, kde se dnes po kazdém nezdareném hlasovani pozaduje lepsi ,, narativ*“ (s. 258). Dal$im
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Nasledné zcela spravné uvadi, ze z hlediska ,, liberdlniho internacionalismu, ktery povysil Sifeni iluzi na
umeéni demokratické viddy, nastal postfakticky® vék az vroce 2016, V roce referenda o brexitu a pordzky
clintonismu Donaldem Trumpem“ (S. 245). , Teprve poté, co postdemokracie selhala — kdy masam dosla
trpélivost s ,,pohddkami* o globalizaci ...* (S. 245-246). Pro dnes$ni , duchovni situaci doby“ Streeck za
ptiznaény povazuje ,, novy kulturni rozkol* se strukturalni pfi¢inou v podobé& znechuceni z globalizace (kdy se
neustale zvySuje podet té&ch, kdo v globalizaci ,, prohrdvaji ). Coz dramaticky umoctiuje vyvoj po roce 2008,
Lkdy se kvantita postiZenych zménila v kvalitu otevieného protestu” (S. 246). ,, Vrcholnd fize globalizace
dopomohila ke zrodu kosmopolitné orientovaného prumyslu védomi, jenz spatioval Sance k expanzi vV tom, Ze
touhu kapitalistickych trhii po ristu obohati o libertarianské hodnoty socialni revoluce Sedesdtych a
sedmdesatych let a jeji utopické prisliby osvobozeni clovéka* (S. 247). Do ,,slovniku postfaktického védeéni* se
nedavno vetfela 1 politickd nalepka populismus, ,,z néhoz jsou obviriovany pravicové i levicové proudy a
organizace, které se brani proti logice TINA — proti ,,zodpovédné“ politice neoliberdlni globalizace* (S. 247).
Pfipominad dlouhou historii pojmu populismus, vcetné jeho spojeni s , progresivni érou”. Konstatuje, Ze:
., Propast mezi témi, kdo oznacuji jini za , populisty”, a témi, kdo jsou takto oznacovani, je dnes dominantni
zlomovou linii v Krizovych spolecnostech financniho kapitalismu. Nejde pritom o nic mensiho nez o vztah mezi
globdlnim kapitalismem a staty ... (s. 248).*° Neopomiji fakt, 7¢ v kazdodenni praxi dochazi k moralnimu a
kulturnimu ,, vylucovani antiglobalizacnich stran a jejich pFiznivei z obcanské spolecnosti” (s. 249).3' Vyzvy
k narodnim politikdim (coby ochrané ptfed riziky internacionalizace) jsou cejchovana coby ,, kognitivné
neschopnd“ i ,,mordlné odsouzenihodnd . , Etnonacionalisté” nemaji byt na vys$i moralng, ani nerozumi
ekonomickym pozadavkim globalizace a ,,globdlni soutéze . Outsideti a odptrci internacionalizace se snaZzi
moralni cenzufe (s ozna¢ovanim za moralni i kulturni zaostalce), uniknout pfesunem z médii vefejnych do médii
,,socidalnich “ (tj. do fakticky ,, nejglobalizovanéjsi ze vsech infrastruktur“, s vlastnimi komunika¢nimi okruhy).

Brexit a zvoleni DJT tudiz pfekvapil nejen liberalni vefejnost, ale i jeji socialni védy. ,,Nic nedoklada
rozpolceni globalizovanych spolecnosti neoliberalismu lépe nez izas jejich mocenskych a intelektualnich elit nad
navratem vypuzenych ..." (s. 250). Streeck trefné dodava, ze bude ,, trvat jeste dlouho, nez kosmopolitni levice
pochopi uddlosti roku 2016 (S. 251). Pro ,,novou fazi v krizi neoliberdlné transformovaného systému
kapitalistickych statii” od roku 2016 navrhuje termin A. Gramsciho ,, interregnum®. Ve smyslu doby
,, neurcitého trvani, kdy se stary rad uz zhroutil, ale novy jesté vzniknout nemuze* (s. 251-252). ,, Stary vdd, ktery
se V roce 2016 pod naporem populistickych barbarii sesypal, byl svétem globalniho kapitalismu“ (s. 252). A tad
novy? Sam vyraz interregnum implikuje, Ze to, jak bude vypadat, je nejisté.* Le¢ neZ nastane, ,, #ikd Gramsci, je
nutné pocitas s ,,patologickymi jevy“ nejriznéjsiho druhu® (tamtéz). Jde o obdobi ,,extrémni nejistoty, kdy
pozbyvaji platnost navykle kauzalni souvislosti a kdykoli se miize stat neco necekaného, nebezpecného ...,
dispardtni vyvojové proudy bezi nesmireny vedle sebe, takZe vznikaji permanentné nestabilni konfigurace a
vypocitatelné struktury jsou nahrazovany Fetézci necekanych udadlosti* (dt’[O).‘q’3 K ptiéinam ,,nové
nevypocitatelnosti“ nalezi ,,fakt, ze politické tridy neoliberdlniho kapitalismu jsou po populistické revoluci
nuceny znovu vice naslouchat lidu svych statii ... Po desetiletich instituciondlniho vysychani ve prospéch
globalizace opét prichdzi na scénu ndarodni demokracie jako kandl pro vyjadrovani nespokojenosti zdola* (S.
252). S ptipomenutim ,, postglobalistické a neoprotekcionistické politiky Mayové ¢i slibll Trumpa. Probuzeni

z podobné dnes tak popularnich slivek je vyraz ,, postfakticky “ (kdy napt. ,, post-truth “ a ,, postfaktisch “ se dokonce stavaji
v roce 2016 v Britanii a Némecku slovy roku).
2 U dnes tak popularniho adjektiva ,, postfakticky “ byva uvadéno, Ze: ,, Stale Sirsi vrstvy spolecnosti jsou ve svém odporu
proti ,, tém nahore “ ochotny ignorovat skutecnost a prijimat dokonce zjevné Izi. V ,, postfaktické dobe *“ vede k uspéchu nikoli
ndrok na pravdu, ale vysloveni ,, citéné pravdy ““ (s vyuZzitim s. 258-259).
¥\ poznamce Streeck upozoriiuje na zajimavy mezinarodni rozmér konfliktu. ,, Internaciondla internacionalistii varuje pied
internaciondlou nacionalistii, proti které je nutno ve jménu demokracie spolecné bojovat — a naopak“ (s. 259). ,, Neoliberdlni
internaciondla “ musi vnitro- i zahrani¢né politicky bojovat s ,, autoritarskou internaciondlou  (tamtéz), kdy byva kladeno
rovnitko mezi nacionalismem a autoritarismem).
31 Nastup novych stran pitom byva z hlediska politiky internacionalizace vysvétlovany ,, velkym regresem prostych lidi,
projevujicim se nedostatkem vzdeélani a respektu ke vzdélanym. ... (s. 249). Coz u pfislusnych elit vyvolava Gvahy o zruseni
lidovych hlasovani a delegovani politickych rozhodnuti na tzv. nepolitické experty a organy. Streeck pfipomina téz tivahy o
,,povinném provérovani faktii* nebo navrhy testtt schopnosti ,,jako predpokladu vykonu volebniho prdava“ (s vyuzitim s.
246). V poznamce dale upfesiiuje pozadavek na ,, gnosikracii“ — kdo chce volit, ,, musi prokdzat politickou kompetenci*, a to
vyplnénim testli z riznych oblasti pted vstupem do volebni kabiny. CoZ ov§em v obecnéj$im ramci za pfemysleni stoji,
obdobn¢ jako zvyseni minimalniho véku voli¢d, povinna ucast u voleb nebo tivahy o volebnim pravu pouze ¢lentim
politickych stran.
*2 Interregnum &ili mezivladi (z latinského inter- mezi a regnum vlada).
% Srov. s kategoriemi systémové teorie, resp. teorie chaosu typu bifurkaéni bod apod. a s ,, ofevirdnim okna “, které brzy
predikuje napt. I. Svihlikova (srov. Prelom: Od Velké recese k Velké transformaci. Bratislava: Inaque.sk 2014. ISBN
9788089737062). Srov. téz s uvahami ohledné ,, dokonalé boure“ ¢i rozbusky laviny kolapsu globalniho liberalniho
kapitalismu (Bude ji dalsi velka hospodatska krize, ktera brzy postihne Zapad?).
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volic¢i dnes tlac¢i i na upfednostiiovani domacich obyvatelstva ptfed pristehovalci, na dramati¢nosti miize nabyvat
vyvoj na mezindrodni urovni. Zdrojem silné nejistoty se mohou stat ,, populisté “ pronikajici do statniho aparatu,
v dobé dysfunkénich instituci a chaotickych kauzélnich tetézci. ,, Zacdtek interregna pripomina situaci v dobé
nastupu Ludvika Bonaparta* (s. 256).3* |, Novi protekcionisté“ oviem krizi kapitalismu neukon&i. A ani levice,
,Cl to, co se z ni stalo, nevi, jak by mohl vypadat prechod od nezvladatelného kapitalismu k usporadanéjsi, méné
ohrozené a ne tak hrozivé budoucnosti ..." (tamtéz), s ptiklady Hollanda, Renziho ¢i Clintonové. Ve vztahu
k Evropé je varovng fedeno, Ze: ,, Kdo chee prili§ mnoho integrace, sklidi konflikt, ale méné integrace* (dtto).*®
Nebot’ ten, kdo na spolecnost vyviji ekonomicky ¢i moralni tlak ,,s cilem jejiho rozpusteni v nadndrodnich
institucich, sklidi tradicionalisticky odpor, protoze tomu, kdo se citi vystaven nejistotam mezindrodnich trhii,
Jjejichz kontrolu mu uz tak dlouho slibovali, aniz cokoli splnili, je milejsi vrabec narodni demokracie v hrsti nez
holub svetové demokratickeé spolecnosti na strese (tamtéz).

Belgicky dramatik, novinaf, archeolog a historik D. Van Reybrouck piSe otevieny dopis ,, Vazeny pane
predsedo Junckere®, zalinajici varovanim ,, Evropskda unie se uz velmi brzy miiZe stat minulosti* (s. 261).
Posvatné zdiraziiuje vyjimecnost a uzasnost ,, evropského snu*, zejména v roving ,, pacifistického projektu “. Lec¢
piichazi a rychle postupuje zly a osklivy ,, Velky regres a rok 2016 ma pry byt ,, presné tim bodem zlomu* (S.
263).%° V dopise se zam&fuje na jeden z konkrétnich rozméri tzv. regresu, a to ,,jakym zpiisobem uskuteciiujeme
demokracii* (s. 263). Jako archeolog se vénuje praktické proceduralni roviné a zab&hnutym nastrojim — volbam
a vSelidovému hlasovani. Pfi¢emz apeluje ve sméru zmény zpusobt, jak uskute¢fiujeme demokracie, které je
udajné nezbytné ,, modernizovat “. Stavajici volby povazuje za zastaralé a vznasi namitky i proti referendtim (lidé
nemusi byt informovani, prostfednictvim referenda se ¢asto vyjadiuji i k tomu, co vibec neni soucasti otazky
apod.). Brexit a zvoleni DJT Van Reybrouck povazuje za ,, horkou demonstraci‘ toho, ,,jak riskantni cestou se
zdpadni zemé vydaly, kdy? demokracii redukovaly na proces hlasovani* (s. 266).%

Nezli ptistoupi k formulaci své neotielé vize ,, modernizace technickych aspektit demokracie* tak, mimo jiné,
pripomina alarmujici viudypiitomnost ,, fake news “ a ,, Izimédii “.*® Coz ma zfejmé byt onen kli¢ovy divod, pro¢
se dnes EU ocitla v ,, existencidlni krizi**. Spolu s ,, nasi neochotou vzdat se starych procedurdlnich nastrojii*,
resp. s tim ze mnoho zapadnich spolecenstvi trpi ,,syndromem unavy z demokracie®. Problém nema pfitom
predstavovat demokracie, nybrz praxe voleb. Obcané maji mit pocit, ,,jako by mezi nimi a Bruselem lezela
propast“ (s. 273). Naléhave tudiz ma chybét prostor, ,, kde by se obcané mohli setkavat, offline i online, navzdory
nazorovym neshodam, aby ziskali pristup k hodnovérnym informacim a mohli na jejich zakladé poucené rozvazit,
kam by spolecnost méla smérovat“ (S. 269). Ma uz byt koneéné na Case, ,,aby se obéané mohli k Evropé aktivné
vyjadriit: nikoliv jen prostiednictvim zastupiteli, ale tim, Ze se piimo zapoji* (. 273-274). Nasleduji navrhy
v podobé navratu k ,,ustFednimu principu athénské demokracie: k pridelovani funkci na zdkladé nahodného
vwhéru (¢i cheete-li losovani)“ (s. 274). Pan Juncker by m&l — po vzoru Irska® — iniciovat , Obcanské
shromdzdéni na virovni celé Evropské unie”. Coz je detailngji konkretizovano.”’ Princip ob&anskych paneli
vybiranych losem*" je spojen s principem vieobecné p¥istupného referenda s moznosti vybéru z vice variant. Co
k tomu tici? Nejenom za nesoudné 6dy na EU je chut’ pfipomenout moudrost ,, Sevée, drz se svého kopyta“, coz
plati i pro archeology (A dvanactému piedsedovi Evropské komise upiimné popfat, aby byl tim poslednim a
hlavné uz dlouho Evrop¢, svétu ani lidem neskodil). Nicméné bud’'me spravedlivi a ocefime, Ze autor upozoriuje
na deficity demokracie ve stavajici EU, které ovSem zdaleka nejsou jen technickym aspektem. A ona propast
mezi obéany a Bruselem neni jen o pocitu ...

3 ., VSechno je mozné, ale nic nema nasledky, a uz viibec ne ty chténé, protoze ze spolecnosti se behem neoliberalni revoluce
uz zase stal ,, pytel brambor*“ (. 256) s odkazy na Osmndcty brumaire Ludvika Bonaparta Z pera K. H. Marxe (Eesky napt.
Praha: Svoboda 1949. ISBN nema).

% Kosmopoliticky identitarismus vedoucich kruhii neoliberdlni doby, zédsti vyrostly z levicového univerzalismu, generuje
identitarismus ndrodni a antinaciondlni prevychovnd opatieni shora vyvolavaji antielitdrsky nacionalismus zdola “ (s. 256).
% Rok 2016 mél dokonce byt ,, pro demokracii tim nejhorsim od roku 1933 “ (s. 266-267). Liberalni pokrokati timto nastup
Trumpa nehorazné pfirovnavaji k nastupu Hitlera (rok 1933 jako rok jmenovani Hitlera kanclétem).

37 A prevelice se obavé piipadnych lidovych hlasovani o vystoupeni z EU ve Francii nebo Nizozemsku.

%8 7 demokracie se ,, stal boj mezi trolly a lhdFi ...« (s. 271).

¥ Pred par mésici se losem vybral nahodily vzorek stovky irskych obcanii, ze kterych se ustavilo Obcanské shromdzdéni.
Tahle to vypada, kdyz se zemé svych obcanii neboji, ale naopak jim divéruje ...« (. 274).

0 Kazdy stat vybere nahodng sto ob&anii, které na &tyfi dny sezve, aby ,, spolecné odpovédéli na jednu velkou otdzku: Jak
zaridit, aby Evropska unie byla do roku 2020 demokratictejsi* (s. 275). Vsichni tcastnici po celé Evropé by pfitom méli

k dispozici stejné ¢asu i stejné materialti. Kazda zemé by formulovala deset navrhii. Po tfech mésicich by kazdé narodni
shromazdéni opét losem vybralo dvacet delegatd, ktefi by vSichni spoleéné v Bruselu doladili seznam pétadvaceti priorit
budouci politiky EU. Vefejnost by seznam ptezkoumala formou referenda (napf. v podobé ohodnoceni kazdého navrhu
stupnici 1 az 5 ¢i mozZnosti vyznacit tii kliCova témata).

* Jakpak by asi los dopadl u nas? Kolikpak by tam ,, zcela ndhodné“ bylo nalosovano uvédomélych pokrokait z prazské (a
brnénské) kavarny & piislusnikli chobotnice neziskovek? Nebo by zase zasahl Putin a jeho hacketi?
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vevr

Zizek, ktery celou publikaci (pfesnéji jeji cizojazy¢éné mutace) symbolicky, i abecedng, uzavira svym textem
,, Populistické pokuseni*. Jako obvykle obratn¢ vzletné, profesionalné vySperkované (tentokrate napft. citacemi
z filmu Obcan Kane, ke kterému je pfipodobilovan Trump), nepiili§ srozumitelné a radoby intelektualné
zaSmodrchané, tvofené s cilem oslnit, zazafit a marketinkové potvrdit své image. Ptispévek ve sborniku nejslabsi
ani nejplytci asi neni, nicméné je citit, Ze byl psan na objednavku a pouze jaksi z povinnosti jsou v ném zbytecné
komplikované vrSena sltivka a trousena postmoderni moudra. Velice pravdépodobné nevznikl kvuli neodbytné
pottebé autora cosi zasadniho sdélit celému svétu.

V dne$ni spole¢nosti maji, dle Zizeka, kolovat dvé mylna zevieobecnéni. 1) Mame udajné Zit v , éfe
univerzalizovaného antisemitismu“, kdy ulohu Zida , hraje dnes kterdkoli cizi skupina, jif pocitujeme jako
hrozbu pro nasi identitu ...* (s. 279) a na Zapadé novym Zidem maji byt predev§im muslimové. 2) Pad
,,berlinské zdi mél za nasledek zbudovani cetnych novych zdi, jez nas maji oddélovat od nebezpecného Jiného...
(tamtéz). Kde kon¢i povidani ohledné prvniho zevSeobecnéni a za¢ina argumentace ohledné druhého, neni vSak
jasné. VSechno je propletené, slozité, s odbockami. Necte se to viibec dobie a, spolu s postmoderni slataninou P.
Mishry, pravé tento ptispévek stoji vliibec nejvice sil a pfemahani k docteni az do konce. U prvni generalizace
Zizek ptipomina ziejmé rozdily , mezi viastnim fasismem a dnesnim antiimigracnim populismem* (s. 280) a
argumentuje, e muslimiti migranti Zidy dneika nejsou (nejsou neviditelni, nejsou do naSich spole¢nosti
zaClenéni a ani nikdo netvrdi, Ze ovladaji svét). Komentuje Sorose coby ,, prosazovatele multikulturalismu “, jeho
odpirce Orbana a Putina i oteviené rasistické utoky na Sorose. Do ¢ehoz hodné komplikované a Sroubované
zamotava nedusledny postoj Trumpa vici Rusku a Siteji i ,,symptomatické nediislednosti americkych
neokonzervativeii“ (s. 282).* Tvrdi, Ze ameriéti neokonzervativei na ,,jakési hluboké a casto zamlZené iirovni*
jako svého uhlavniho nepfitele vnimaji EU. Ma jim i vadit, ze Evropa ,,neni prosté jen jednim z geopolitickych
mocenskych bloki, je také globdlni vizi, kterd je s narodnimi staty v posledku neslucitelnd* (s. 283). Ctenate
napada otdzka, globalni vizi koho? Opravdu jde o vizi a pfani obyvatel evropskych narodnich stata?

Zizek nepiehledné rozebira hlubii pii¢iny Trumpova uspéchu, pfi¢emz neopomiji tepat jeho
,,antiintelektualni postoje* ¢i ,,vulgdrni politicky projev* svéd¢€ici o ,,politické dezorientaci®. A Vv neposledni
tadé odhaluje ,, fales miliarddie Trumpa“,** jehoz nedislednost ma pry byt ,, samotnym jadrem jeho planu* (s.
285). Zamysli se nad riznymi reakcemi na Trumptv uspéch, vcetné liberalné-levicovych vesmés planych narka
nad ,,degradaci politické kultury*. K slabinam liberalni kritiky ,,nového populismu* tadi to, Ze , nevidi, Ze
lidovy hnév neni zndmkou primitivismu obycejnych lidi, ale znamenim slabosti samotné viddnouci liberdlni
ideologie ... (s. 287).* Za obdobn& , trestuhodnou “ reakci levice na ,, vzestup populistického hnévu* oznacuje
taktéz novy trend v podobé ,,znovuobnoveni nacionalismu* (s. 286). Dnedni ,, lidovy hnév* povazuje pfitom za
.,V podstaté jen rdzny névrat tiidniho boje na scénu* (tamtéz).*® Varuje pted tim, Ze populisticka levice (kdy za
hlavniho teoretika oznacuje Ch. Mouffeovou) ,,prijima prilis zbrkle zdkladni premisu svého nepritele:
univerzalismus je mimo hru ...“ (s. 287). Levicovi populisté divody porazky levice spojuji s bezzubou
nebojovnosti, nezivotnou raciondlni argumentaci, univerzalismem a ,,postpolitickou® tieti cestou. Coz se
Zizekovi piili§ nezamlouva a t&Zkotonazné mudruje o univerzalité. A vyvozuje i poudeni z nekongiciho ,, piibéhu
o Donaldu a Hillary“*" pro francouzské prezidentské volby, kde méli proti sob& stanout Le Penové a Fillon.
Spravné si pfitom v8ima, ze pravé M. Le Penova se ,, mnohem vice zaméruje na ochranu pracujicich* (. 292) a
pritom neztélesiiuje ekonomicky neoliberalismus, nybrZ pouze socidlni a kulturni konzervatismus. Predevsim
Fillona Zizek oznacuje za ,, imanentni vipadek establishmentu samotného “ (dtto). Volby viak dopadly jinak.

Dale se vyjadfuje k politice ,,nové levice*, kdy pfisti americké volby se maji odehravat mezi Trumpem a
Sandersem. Za prvni krok povazuje piekonani ,,politiky strachu”, ve které vézi liberalni levice i populisticka

%2 Srov. ,,Namezdni burZoazie* a iluze o samolikvidaci kapitalismu (nékolik poznamek). Marathon, 108, 2012, ro¢. 16, ¢. 2,
S. 34-40. ISSN 1211-8591.

8 .. zatimco v domaci politice se profiluji predevsim jako bojovnici proti liberalnimu sekularismu (proti potratim, siatkiim
homosexualii atd.), a jejich boj je tedy bojem takzvané kultury Zivota proti kulture smrti, v zahranicni politice stoji na strané
zeela opacnych hodnot liberdlni kultury smrti (s. 282-283).

4 ... ktery se prezentuje jako hlas deklasovanych: jeho strategickou funkci je totiz zabranit tomu, aby tito lidé hdjili sami
sebe ... “ (s. 285).
... kterd ji neni schopna, jak by Fekl Chomsky, ,, vyrabét souhlas“, takze vznika poptavka po ,,primitivnéjsim* fungovini

ideologie “ (s. 287).
* 7izek pokratuje v piedstaveni tohoto negativniho trendu: ,, Levice by tedy méla prekonat liberdlni strach a k tomuto hnévu
se prihlasit — presmérovat jej od pravicového rasismu k primému spolecensko-ekonomickému boji: Nepritelem neni cizinec,
ale vladnouci trida, oligarchie atd. “ (s. 286). Mimochodem jde o Givahu levicovou a v mnohém i spravnou, nikoli oviem dle
Zizeka. On varovné pfipoming, Ze ,, ... existuje zjevné cosi jako pFirozeny sklon populismu ke sklouzdvdni do vulgdrnich
zjednodusSeni a personalizované agresivity“ (S. 287).
4 ... nejvéisim nebezpecim pro skutecnou levici predstavuje prijeti strategického spojenectvi s clintonovskymi liberdly proti
Nebezpeci, které ztélesituje Trump * (s. 291). Uvaha i pouceni spravné.
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pravice — ,,strachu z fundamentalistickych populistii atd. na strané jedné a strachu z pristéhovalcii, z feministek
atd. na strané druhé* (s. 293). Za nutny povazuje ,, ... ucinit krok od strachu smérem k Angst: strach je strachem
Z vnéjsiho objektu, ktery je vaniman jako hrozba pro nasi identitu, zatimco uzkost se rodi, kdyz si uvédomime, ze je
néco v neporddku s nasi identitou, kterou chceme ochranit proti obdvanému vnéjsimu ohroZeni“ (dtto). Apeluje
ohledné¢ ,, naléhavosti soucasné situace”, s parafrazemi K. H. Marxe a dokonce i V. I. Lenina (pozd¢ji zminuje i
Stalina a neopomene na tplném konci odcitovat Maa), a s diirazem na sebekritické pfezkoumani a reinterpretaci
., levicové zodpovednosti“. Za jasné povazuje, ze jedinym protilékem na ,, demokraticky deficit” globalniho
kapitalismu je ,,jakdsi transnaciondlni identita* s ptipomenutim I. Kanta. Zizek pfihazuje globalni politickou
ekonomii a formuluje ,, hlavni rozpor Nového svétového iadu* — ,, strukturmi nemoznost nalézt globalni politické
usporadani, jez by odpovidalo globalni politické ekonomii™ (s. 294). Za zdroj dne$niho napéti oznacuje, ze
. potlacené globalni ekonomiky se vraci k politice ,,v podobé archaickych fixaci a partikuldrnich (etnickych,
nabozenskych, kulturnich) identit” (. 295) — ,,zatimco zboZi obihd stile svobodnéji, lidi oddéluji zdi“ (dtto).
Levice by méla prtijit s alternativou viic¢i snahdm o zruseni mezindrodnich dohod o volném obchodu (Trump) i
vuci jejich podpore (Clintonova) a ,,zasazovat se o prosazeni uplné jinych mezindrodnich dohod — takovych,
které by zavedly kontrolu bank, dohod o ekologickych standardech a pravech pracujicich, o zdravotni péci, o
ochrané sexudalnich a etnickych mensin atd. (s. 295). Tj. pro postmoderniho ,, nového“ levicdka jsou prava
pracujicich pouze jednim z fady nAmétil, a to na zcela stejné urovni jako napf. prava mensin. Zizek vola po nové
, politické internaciondle*, kterd by , ukocirovala globdlni kapitalismus“. Vitézstvi Trumpa*® mélo nastolit
novou politickou situaci, ,, kterd otevird prostor pro radikdlnéjsi levici“ (s. 295), pro jejiz zformovani ma adajné
byt praveé dnesni chaoticka situace neobycejné ptizniva.

V Ceské mutaci sborniku je jako Gplné posledni zatazen ptispévek V. Bélohradského nazvany ,, Rozkoly
postmodernosti “, ktery v cizojazyénych vydanich nefiguruje. Od ostatnich se lisi i tim, Ze nejde o originalni a
dosud neuvefejnény text.*® V upravené podobs totiz vysel v lednu 2017 v priloze Prdva.>® Také z tdchto ditvodi
ponechavame podrobnéjsi komentaie k tomuto na p.t. ¢tenafi. Pravdolaskaiskou sektu uklidnime, samoziejme
piijde i jejich velky guru Vaclav Havel.™> A samoziejm& nechybi ani uvédoméle liberalni varovani pred tzv.
. Velkym regresem*, pojatym hlavné coby , katastrofilni proména globdlni vesnice“® a souvisejicim
stanovenim péti podminek ,,vzniku postmodernich polyarchii*“®® (s. 305).>* | vdalsich svych textech
Bélohradsky Zongluje s terminem ,, Velky regres“, radoby levicové duma o hlubsich divodech konce levicové
hegemonie na Zapad¢ a pfipomind, Ze az ,,v poslednich desetiletich se levice pokousi vepsat globalizaci do teorie

8 Na Trumpové vitézstvi Zizek vidi dobré to, ,, Ze vydésil liberdly “ (s. 295). A to s vyuzitim glosy starého, a pry

. levicového “, antikomunisty, ktery mél Zizekovi kdysi osobné tici, Ze ,, na Stalinovi bylo dobré jediné to, e mél opravdovy
strach z velkych zapadnich mocnosti* (tamtéz).

* Kromé textd Fraserové, Mishry a Van Reybroucka, které uz také byly v ur¢itych podobach diive publikovany.

% Coby dilko Rozkoly doby postmoderni. Salon, piifloha Prava, 12. 1. 2017, s. (3) a (5). ISSN 1211-2119. S pfipomenutim,
ze zékladni teze prednesl V. Bélohradsky v Pardubicich na ptdé studentského spolku Thema.

%1'S nim ve verzi z Prdva i sborniku nechybi okazalé ermovani neobvyklymi slivky, ani odkazy na kdekoho, véetng

z kontextu vytrzenych tryvki i z Marxe. Bélohradsky rozdéva hrabéci rady ohledné polyarchii ¢i oligarchii, duma o

., preméné multitudines v demokraticky, nejen kontrademokraticky politicky subjekt*, ,, polech rozkolu modernosti“, ,, etice
blizkosti“, ,, mystifikujicich interpretacich modernosti*“ &i ,, globalni empatii “. S pfipominanim, Ze k emancipaci lidstva nalezi
,,kolonialni nadvlada globalniho mésta nad globalni vesnici*.

52 ,, Globdlni vesnice se svym theatrum vicinitas se ... nestala zakladem nové etiky zaloZené na empatii, naopak za posledni
desetileti prosla katastrofalni proménou. Stala se globalni vesnici uniklych sdéleni o viem a o vsech, ktera intoxikovala
verejny prostoj a vyvolala deficit legitimnosti demokratickych instituci” (s. 303). Bélohradsky pokracuje: ,, Verejnym
prostorem se vali zaplava uryvkii ze soukromi kohokoli, odposlechii a dekontextualizovanych konverzaci. Politika se
prestéhovala do globalni vesnice uniklych informaci, v niz populisticti viidci vedou své vitézné taZeni proti reprezentativni
demokracii pod heslem ,,na kazdého néco mame “* (dtto). Je to tady, populisti, v ele s Putinem, a samoziejmé jeho hackefi a
bajni rusti KGB trollové ...

58 polyarchie (z feckého poly- mnoho a arché vlada), coby jedna z politologickych teorii oznatujici moderni politickou realitu
nedosazitelného idedlu demokracie. S odkazy napf. na Dahl, R. A.: Demokracie a jeji kritici. Praha: Victoria Publishing
1995. ISBN 8085605813.

% Mezi nimiz nesmi samoziejmé chybét ani liberalni varovani 1) pfed obnovou hierarchii a autorit v dobs siti, kdy se
,,postmoderni elity ... musi naucit prosadit se v podminkach komunikacni symetrie” (s. 306), 2) pred tfidni a ndrodni
emancipaci, kdy ,, osvobozeni vSeobecné prace vyzaduje globalni solidaritu* (tamtéz), 3) pied praktikami pouhé

., kontrademokracie s vizi rozvoje ,, deliberativni demokracie “ (s legitimizaci ve vefejném dialogu mezi ob¢any), 4) pred
globalni vesnici coby ,, perverzni elektronickou pospolitosti, ktera se ,,musi stat Skolou etiky zaloZené na globalni empatii
(s. 306) a 5) pted rozhodovanim z hlediska narodnich nebo korporativnich zajmu, které ma byt ,, soucasnou podobou globalni
iracionality “ (dtto). Tolik uéené recepty tzv. levice ,,nové “. Co vSak poradit normalni konzervativni levici ,, staré ,
reprezentujici zajmy normalni vétSiny? Pravé obnovu hierarchii a autorit, tfidni a narodni emancipaci, namisto demokracie

,, deliberativni “ demokracii neliberalni, zdravy rozum misto ,, globdlni empatie a rehabilitaci narodnich zajmu, véetné
samotného naroda.
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democracy of multitudes (spolupracujicich jednotlivei, kteit maji jednotu ndroda, tridy nebo lidu za sebou, ne
pred sebou) ... ">

Co konstatovat zavérem? Hlavné je nutné zdiraznit, 7e spoleénym jmenovatelem piispévka® ve sborniku je
korektni pokrokaistvi.>’ Tedy tzv. osvicend progresivisticka liberalni obsese, Casto az maniakalni Gchylka,
pupecni $ntirou spojend se samozvanym mesiasstvim a se zufive fanatickou nenavisti ke vSemu normalnimu a ke
vSemu tradi¢énimu. Oni udajné maji byt ti vyvoleni dobrotrusové — uvédoméli a uslechtili ,, nadlidé “, kteti maji
pry poslani nas vSechny spasit. S agresivnim komsomolskym zéapalem, bez sebemensi kapky nadhledu c¢i
humoru,® i bez smyslu pro realitu, brutélng znésiliiuji nase mysleni, brutalng znasiliji nae nazory, perverzné
likviduji v§e normalni, Gto¢i na nase osobni svobody, soustavné $kodi, prudi a kazi radost ze zivota. Fanatiéti
pokrokaii se rozhodli vymytit ze svéta véci, které oni prosté nemaji radi. Namatkou koufeni tabaku, stielné
zbrang, &epované pivo & hotovostni penize.*® Jejich inkvizitorskd tazeni jsou vedena pod — k zalknuti
duinovsky &estnymi — fanglemi dobra, pokroku a modernizace.”® Korektni pokrokafi na nas posedle shlizeji
z nadoblagnych vysin domnélé intelektualni prevahy® a sva postmoderni pokrokaiska moudra formuluji v duchu

% B&lohradsky, V.: Moc v beztiidni spolecnosti. Salon, piiloha Prdva, 3. 8. 2017, s. (5). ISSN 1211-2119. Zavérem zde
Bélohradsky zesiluje kritiku neoliberalismu a vyuziva i utrzky z texti N. Fraserové a W. Streecka.
% Mozna snad s opatrnou vyjimkou textu W. Streecka.
%7 Ke korektnimu pokrokafstvi podrobngji viz material Tragédie korektniho pokrokafstvi. Marathon, 138, 2016, rog. 20, ¢. 4,
S. 4-34. ISSN 1211-8591 & doplikové reakce K Honzovi, Pavlovi etc. a pokracujici tragédii korektniho pokrokaistvi.
Marathon, 139, 2016, ro¢€. 20, €. 5, s. 7-12. ISSN 1211-8591 a Politicky bizar nebo radgji politicky ky&? Marathon, 140,
2016, ro¢€. 20, €. 6, s. 38-40. ISSN 1211-8591.
%8 Jednim z tisict pfikladi mohou byt hysterické reakce na posledni kampané pivovaru Bernard. Ten, jak znamo, rad
provokuje a jeho PR byva neotfelé. A nekdy jsou jeho provokace zcela na misté. Ke konceptu Rotujici pipy zacal Bernard
pouzivat vizualy — krasné divky ve stylu ,, pin-up “, kdy kazda z krasavic rtizné pleti reprezentuje jeden pivni druh. Ptivodné
$lo o propagaci pouze v restauracich a pubech, ale v roce 2015 byla tato zvetrejnéna i na Facebooku. Od té doby se pivovar
Bernard, véetné spolumajitele S. Bernarda, stal tercem nenavistnych tGtokti feministickych a obdobné pokrokaiskych skupin i
jedinct. Coz umocnilo, ze od kvétna 2017 jsou ,, pin-upky “ na billboardech. Povedené, vkusné, napadité vystizné a snadno
zapamatovatelné billboardy se svétlym, polotmavym ¢i tmavym pivem, vySperkované roztomilymi ,, pin-up-giris “, si od
genderovych maniaki vyslouzily ptivlastky sexistické, Sovinistické a neopomnéli zdiraznit samoziejmeé ani rasistické. Hezké
holky se prosté v reklaméach ukazovat nesméji, neb dle fanatickych posukid ma jit o spolecenskou degradaci Zen a naruSovani
genderové rovnosti (Takze se ma na co t&sit napt. i Budvar, ktery své nealko vtipné propaguje vyobrazenim ptivabné dévy
v kosilce s popiskou: ,,Tahle vypadd primérna Ceska. Tak k cemu alkohol? “. A k tomu je Budvar narodni. Prosté hriiza ...).
Ptedstavitelé pivovaru Bernard si jako padnou odpoveéd’ zacali délat legraci sami ze sebe. Na billboardy umistili tfi motivy
atraktivnich ,, pin-upek “, kterym ptitom ale proptij¢il svou muzné zarostlou tvar samotny S. Bernard. Tudiz prémiovy lezak
propaguje s pofadnym afrem na hlavé, ve zlutych, kratounkych sexy Satickach. Koketné $puli zadecek (i s podvazky),
v kratké sukénce, a to na ,, Pivo s koulema . Aby podtrhli vyznéni odpovédi zhnusenym feministkam/feministim ptidali také
slogany ,, Za vsim hiedej Zenu‘ nebo ,, Pivo dobré ...(majitel magor) “. Ve korektné doplnéno oznacenim Feminist Edition.
At se osklivky, o které nikdo neopie ani kolo, chytnou za nosanek! Timto v§ak Bernard rozzufil korektni pokrokare nasobné
a tito se zacali ptedhanét, kdo zareaguje ostieji a agresivnéji. Nahrazenim obliceje Zenského muzskym ma totiz idajné jeste
vice anonymizovat zenské télo a degradovat Zenu na pouhopouhy objekt. To uz neni jen odpudivé pokrytectvi, to je uz vazna
diagnoza! Nemocni pokrokaisti aktivisté se pfitom vzdycky berou smrteln¢ vazné a nadhled i humor jsou jim naprosto cizi.
Podrobné;ji ke kampani samotné i k tomu, jak se plizivé stivame krajné€ nebezpeéné ,, prekorektni “, viz Casopis Viastni
cestou, 2017, ¢. 3, s. 3 (vydavatel Rodinny pivovar Bernard, a. s. ISSN nema).
% Je nutné trp&livé demaskovat, komu globélni taZeni proti hotovosti slouzi, a komu pfinasi profity (normalnim lidem
normalni prace nikoli). Proti temné hrozbé nebezpeci a bytostného zla projektu bezhotovostni spolecnosti se snazi osveétove
v mediich ptisobit ekonomka H. Lipovska (blizka Institutu Vaclava Klause), argumentujici z pravicovych pozic. Namatkou
Nenechme si vzit hotovost (Mlada fronta Dnes, 10. 8. 2017, s. 11. ISSN 1210-1168) nebo texty H. Lipovské (¢i V. Klause
st.) in Newsletter IVK (fijen ¢i prosinec 2016. ISSN nemad). Velika skoda, Ze na levicovém spektru neni na obzoru zadna
obdobné nadéjna mladsi ekonomka nebo mladsi ekonom.
8 Nedavno nés viechny Gzasné zachranili pred koukenim v hospodach (Kde jsou ale ty davy maminek s kojenci &i batolaty a
tisice chytraku, ktefi se pry naramné t&sili, az se kone¢né budou moci v hospodach nadychat Cistého vzduchu? Normalni
Clovek za Cistym vzduchem ale vyrazi do lesa, na hory, do pfirody a neleze do knajpy. A uz se ma ptipravovat zakon
nafizujici v kazdé hospod¢ détské koutky ... TakZe pokrokaiska décka patii do putyk?). Idiotsky zakaz koufeni byl k tomu
genialné nacasovany, to musel kdosi vymyslet opravdu hodné, hodné chytrou hlavou. Protikufackou hysterii to vSak zdaleka
nekonéi, vlastné — bohuzel — zaéina: ,, Po pivu jsem dostal hlad, tak jsem si objednal alergen 9, ale mél jsem chut’ i na alergen
7“ (V. Klaus ml.). ,, Dneska nam zakazou koureni a zitra nékdo prijde s tim, Ze vypit deset piv denné je nesmysl. Nebo proc¢
viastné soulozit, kdyz to neni za uicelem zplozeni potomka. Ted' se tomu sméjeme, ale jenom do chvile, nez ... Po honbé na
kuraky prijde honba na popijece piva, pojidace biickii a dokonce i na deéti, které piji ve Skole sladké mléko ... A na vas taky
dojde! Uz se pripravuje smérnice o priumérné vdze Evropana a kazdy, kdo bude mit nad ni, bude platit dasi z vahy!“ (J.
Kubera). Pfed ¢im nas dobrokalejici maniaci zachrani pfisté? P.S. Autor téchto fadka je celozivotni nekufak.
®! Nelze opét nepiipomenout piesné demaskovéani myslenkové prazdnoty, false, nezodpovédnosti, pomylenosti i potteby
osliiovat a povysenosti postmoderniho filozofa Bélohradského. VEetn€ jeho urputné, a pfitom usmévné détinské, snahy ,, ...
vypadat jako vysoko nad nami se vzndsejici nadclovek ... “ (Klaus, V., Weigl, J.: Dialekticky postmodernismus ,,zeleného*
Bélohradského. Pravo, 18. 8. 2016, s. 6. ISSN 1211-2119). Bélohradsky své utkvélé piedstavy podle slov M. Knizéka,
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pravdolaskatského slunickaistvi a pozic mordlnitho imperialismu. Ruku vruce se stile jesté
nedotknutelnym globalnim nabozenstvim tzv. lidskych prav, které porad nepodléhd zadné diskuzi a nemilosrdné
trestd kaciie, odpadliky i bezvérce. Ruku v ruce s natlakovou ideologii globalismu, kdy praveé neoliberalni
globalizace & parazitni financializace byly i pro mnohé zavilé korektni pokrokaie posvatnymi modlami i
udajnymi vSeléky. A jsou s ni tésné spjati, nebot’ neoliberalni globalizace je i vyuzivala k Sifeni svych myti —
korektni pokrokati tak nalezi k pfednim apologetim globalniho kapitalismu. S vyCerpdnim neoliberalni
globalizace ovSem zacinaji samotny neoliberalismus opatrné kritizovat a volaji po sofistikovangjsich, novych
podobach liberalniho kosmopolitniho globalismu. Obvykle ve zna¢né obecné roving. Své osobni antipatie vuéi
normalnim lidem i zivotu a normalnimu, nepokrokarskému svétu (ktery mnozi z vySe jmenovanych povazuji za
méné civilizovany ¢i tzv. ,,odcivilizovany ) pritom pokrokati vydavaji za nezpochybnitelné védecké pravdy.
Poslednim vyvojem (v€etné i zvoleni Trumpa) jsou silné desorientovani, zmateni a zac¢inaji se na domnélych
intelektudlnich piedestalech citit vazn¢ ohrozeni. Proto i ono straseni onim hriiznym a straslivym regresem ...

Ve skutecnosti pokrokaiim predevsim bytostné vadi, Zze normadlni chlapi a normalni Zenské se konecn¢
zacinaji probouzet a ozyvat. Normalnim lidem totiz uz dosla trpélivost s tzv. elitami i pohddkami o pokroku ¢i
globalizaci. V¢etné optimistickych nad€ji v duchu mainstreamové ekonomické logiky ohledné udajné treti viny
globalizace, ktera ma prinaset definitivni konec ,, prehledné doby narodnich tymii se stalymi trenéry ““. Trenéfi i
samotni hraci jsou dnes totiz vysoce ,, prrelétavi . A statni vlajky uz pry v dnesnim svété smysl nemaji. Jde pry o
védeckou nevyhnutelnost, ktera nastava diky neochvéjné logice. Fatalisticky se s tim musime smifit a musime
naugit Zit, neexistuji pry zadna ,, Velkd reseni* a dochazi k ,, Velkému sblizovdni*.”

Postmoderni ideologové soustavné hlasaji, Ze ve ,,véku metamorfozy“ politika musi budovat pestfe GZasny
New World (s nim New Order), v duchu baje¢né duhové kosmopolitiky a svétoobcanstvi. Tedy disledné vymytit
viechny tradice a viechny kofeny, v&etnd narodnich (kofend i zajmi),® viechny pfirozené autority, viechno
normalni. Dnes ma byt (idajn& mozné upln& viechno, hned a pro uplng kazdého. Tim, e jsou likvidovany
vSechny jistoty i tradice a kofeny. Likvidovano vSechno normdlni. Je ndm soustavné vtloukano do hlavy, ze
jistoty jsou pfezitkem minulych veékt a, Ze k dobé postmoderni patii stala nejistota. Nikoli fad, nybrz chaos.
Zivot postmoderni ma, dle pokrokaiskych konstrukti, byt permanentnim karnevalem s otevienym koncem. Coz
si hlavné posledni generace vykladaji tak, Zze maji samozfejmy narok na tplné vSechno, bez povinnosti, beze
vSech ohledl i bez odpovédnosti. Narok pry na vSechno a to pry hned. Trpi fobii z toho, aby néco nepropasli,
n&jakou dalii iluzi zazitku (le¢ bez samotného prozitku) i chorobnymi izkostmi, Ze nebudou neustale on-line.”

Apostolim korektniho pokrokaistvi i poslusné oddanym, a nalezité zapalenym, oveckam je spole¢na
kavarensky elitatska WEIRD arogance, se kterou pfeziravé nahlizeji na ostatni jako na zaostalé a ubohé
primitivy. Experimentalni psychologie pfitom tuze rada lidskou mysl testuje predev$im pravé na lidskych

pritom formuluje ,, s nddechem pseudovédeckeé suverenity“ (Klaus, V., Weigl, J.: Komunika¢ni hojnost, ale mySlenkova
prazdnota. Prdvo, 1. 9. 2016, s. 7. ISSN 1211-2119). Elitatské pfistupy jsou spole¢né v§em tzv. osvicenym pokrokaitim, ktefi
normalnimi lidmi i Zivotem okéazale pohrdaji. Citi se vyvoleni, aby ostatni chranili i proti nim samotnym. Aby nas —
politovanihodn€ malé, tradicionalistické, omezené, populistické, narodovecke, ptitom zoufale malo vzdélané, malo
inteligentni, malo sebevédomé, malo informované, malo sectélé, malo zcestovalé, malo velkorysé, malo lidské, le¢ hodné
sobecké, neempatické, emocidlné ploché, zakomplexované a frustrované, zkratka fosilni monstra, tupé burany a nevzdélané
bilé vidlaky, machisty, sexisty, Sovinisty, xenofoby a rasisty, bigotni ignoranty dusici se vlastnimi pfedsudky, maloméstacké
reakcionafe a provincionalni Sosacké zapecniky, ktefi se vSech baje¢nych novot, v§ech novych lidi, novych véci a izasného
pokroku jenom z principu ptiSerné boji — velkoryse zachranili a spasili. Amen.

52 Vida, dal3i konvergence. Kolikata uz? , Novd globalizace“ ma byt dnes zaloZena na informa&nich technologiich a
vysledkem fady procesu je ,, Velkd konvergence® ... Zde s vyuZzitim knihy Baldwin, R. E.: The Great Convergence:
Information Technology and the New Globalization. Cambridge: Belknap Press 2016. ISBN 9780674660489. Vetné
laskavého vyptjceni aforismu-proroctvi, kterak ,, Uz ani budoucnost neni, co byvala “.

% Dnes vefejné hovofit napf. o Seskych narodnich zajmech je cestou k problémiim. Salonni korektnost jasné veli, Ze o
narodnich zajmech uvazuji jen xenofobové, rasisté a nebezpec¢ni nacionalisté. Politika uz nema prosazovat narodni zajmy,
nybrz zajmy ... (Vlastné koho? Veskerého vSeobjimajiciho clovécenstvi? Tomu mame véfit?).

& Pokrokatskym idedlem je, kdyZ se nasinec & domorodec potad stydi a kajicn& prosi o odpusténi za svou normélnost.

s

heterosexualni bily nepostizeny muz, ktery se zivi normalni poctivou praci. Pro korektni pokrokate zcela neakceptovatelné a
trestuhodné. A pokud je takové odpudivé monstrum jesté pojidacem mrtvych zvitat, nefetuje vetejné drogy, okazale
neuvazuje o zméné pohlavi, obcas si zapali cigaretku s tabakem, popiji ¢epované pivko, plati penézi a nikoli podvodnymi
kartami, radostné netfidi odpadky a aktivisticky neméni svét pomoci natlakovych neziskovek, tak jde o jasného vinika vSeho
zla nejen v nasi galaxii.
® Internet a socialni sit& se svymi vyhledavai (& samoziejmé i dohlize¢i) formuji trestuhodné nevzd&lanou generaci
mileniand. Asocialni, sobeckou, individualizovanou a i nevyzpytatelnou atomizovanou masu digitalnich dementt bez kotentl,
bez identity, bez ducha, bez viry, bez filozofie, bez v§eobecného prehledu a vzdélani, bez pochopeni smyslu zivota i bez
potieby cokoli tvofit, budovat nebo ménit. Jen s posedlosti ubavit se az k smrti.
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morcatech typu WEIRD (= Western, Educated, Industrialized, Rich, Democratic),*® reprezentovanych napf.
liberdlnimi americkymi studenty, nalezité korektné-pokrokarsky indoktrinovanymi. Pfipomeinime, ze prave
americké univerzity byvaji liberaly nahlizeny coby spolecenska avantgarda a pfedvoj spolecenskych trendi. A
nejen psychologové tuze radi prave jejich vzorce chovani celému svétu ,, védecky “ prezentuji jako schémata ¢i
fenomény univerzalni. Ony univerzalni ¢aste¢né asi i jsou, nicméné pouze mezi ,,divaymi‘ lidmi. Drtiva vétSina
globu je ovSem jiného druhu, a tudiz normalni chlapi a normalni Zenské obvykle netrpi umanutosti korektniho
pokrokaistvi a véci nahliZeji docela jinak. V§ichni, nastésti, opravdu nejsme liberalové, vichni, nastésti, opravdu
nejsme tzv. osviceni progresivisté! Postmoderni tzv. elita WEIRD je opravdu trochu ,,divad “®’ a opravdu si snad
ani v nejmensim nepfipousti, Ze drtiva vétsina lidi je prosté a jednoduse jina.®® Vsichni nepijeme colu, viichni
nezboziiujeme popcorn.”® Bytosti WEIRD jsou opojené sami sebou a skutené snad i upiimné nechapou, pro¢ je
drtivé vétsSinovy zbytek globu vibec nema rad, nechape je a nabozné neuctiva jejich zvrhle pseudoliberalni a
popletené pseudohumanistické pahodnoty. Ostatn¢ i experimenty dnes tolik mddni behavioralni ekonomie
naznacuji, Ze oni opravdu jini jsou. Normalni lidé totiz uvazuji a pfemysleji jinak. K postmodernim WEIRD
vzorcim chovani nalezi, ze se neustdle ohangji svymi tidajnymi naroky a udajnymi pravy. Na vSechno a hned.
Chtéji se neustale bavit, bez povinnosti, zdvazkd i odpovédnosti. Chtéji si pouze uzivat, a to nejpozdéji ihned.
Vsechno pfitom musi byt nenamahavé a hlavné zabavné.

Korektni pokrokafi hlésaji uzasnou transformaci spole¢nosti narodnich na kadlub postnarodni a
multikulturni. Coz alespoii ¢aste¢né uz probihd napf. ve Francii. Normalnim lidem mizi tradiéni domov pted
ofima a oni nemaji jen pfihlizet, nybrz jsou nuceni i nadSen¢ tleskat. Lokajska média i pokrokaisky
zideologizované vzdélavani, v rezii zlovéstné natlakovych politickych neziskovek, je masiruji, Ze toto je model
budoucnosti, fatalnd neodvratny a pry pro kazdého piinosny, zadouci’® a pro postmoderni svét i jeding nad&jny a
mozny. VSichni mame byt s cizinci a mensinami mnohem lepsi a $tastnéjsi, neb nas bezbieha otevienost,
setrvala jinakost, kazdodenni nenormalnost (nezfidka ptimo tchylnost) jen Gzasné obohacuje. Kdo tuto jedinou
spravnou pravdu nadSené nepiijima, je zly, Spatny a hodn€¢ maly clovek. Pokrokaisti liberalové ptitom koncepci
obohacovani fakticky uplatiuji otevieny rasismus vii¢i ptivodnimu obyvatelstvu. Prist€éhovalectvim se ma
z fadn¢ nudného, Sedivého evropského kontinentu bledych lidi, Zijicich svijj trapné prazdny (rozuméj normalni)
zivot, stat kontinent pestiejsi, pritazlivéjsi a celkové mnohem lepsi, dokonalejsi. Nedokonalé (a normalni)

% Srov. Henrich, J., Heine, S. J., Norenzayan, A.: Most people are not WEIRD. Nature, 2010, ¢. 466, s. 29. ISSN 0028-0836
nebo Henrich, J., Heine, S. J., Norenzayan, A.: The weirdest people in the world? Behavioral and Brain Sciences, 2010, roc.
31, €. 2-3, 5. 61-135. ISSN 0140-525X.

87 Weird v angli¢ting p¥itom neznamena pouze divny, podivny, nebo zvlastni, nybr také bizarni & piiSerny.

88 Coz, mimochodem, presné a klasicky vyjadiil klasik John Wayne v kultovnich Zelenych baretech, filmové to klasice

z vietnamské valky. Pravil, ze v kazdém Vietnamci je ukryt Ameri¢an a jeho svatym poslanim je, pomoci mu ven. Ono to ale
takto opravdu neni, ani nefunguje, coz ostatné i americky vyprask nejen v této valce potvrdil.

8 Snahy hyperglobalizatorii viechny ,, zglajchsaltovat“ na euroamerické standardy jsou naivni, nebot’ drtiva vétsina globu
nemluvi anglicky, nepije coca-colu, ani nezboziiuje popcorn. Drtiva vétSina funguje v odlisnych historicko-kulturnich
zazemich. Pfitom vétSina ivah o budoucnosti se tvafi, jako kdyby spole¢nost byla homogenni, a nebere v ivahu specifika
jednotlivych civilizaénich, ale i ndrodnich modelti. Na coz v souvislosti s tzv. ¢tvrtou pramyslovou revoluci varovné
upozoriiuje slovensky futurolog P. Stan&k (Stangk, P., Ivanova, P.: Stvrtd priemysind revoliicia a piaty civilizacny zlom.
Bratislava: Elita 2016. ISBN 9788097013585).

" pokrokaiska uderka nam nalhava, Ze narodnost je véci osobni volby (obdobné jako pry i pohlavi), a etnikum snad Ze ani
vubec neexistuje. A ma pry byt vrcholné neslusné a pfimo nemravné o ném nejenom hovofit, ale i v soukromi uvazovat.
Ptirodu je ovSem nutné s pokorou respektovat a pohlavi véci nalady a osobni volby ¢i spole¢enské konvence opravdu neni.
Na ¢emz viibec nic neméni ani absurdni transgenderova zvérstva, kterd opét postupuji osvédcéenou salamovou metodou,
protlacovana coby norma a nasledné oslavovana jako progres. Se stupfiujicimi se pozadavky ohledné tolerance, nasledné
respektu, Gicty az po zcela nepokryté protéZovani tichylnosti (Namatkou napf. v Kanadé uz tfady vydali prvni zdravotni
prukaz bez uvedeni pohlavi. Biologickou realitu je totiz pry pokrokarsky nutné tajit a non-pohlavni gender osoba si ma sama
prilezitostn€ vybrat. V londynském metru se brzy osloveni cestujicich z tradi¢niho ,, ladies and getleman “ ma zménit na
povsechné ,, everyone . Kviili signalizaci respektu bez ohledu na identitu. Maniakalni genderovi lingvisté/lingvistky i u nas
hystericky fi¢i nadSenim nad pry moderné elegantnim zplisobem promény jazyka, ktery ma respektovat pestrost a otevienost
svéta. Ustavni soudkyné CR nad$ené z obrazovky nérodu li¢i piispévek tohoto soudu k diskurzu ohledné ,, téhotného
clovéka “ a tleska tomu, e dité nema jistého otce ani matku, nybrz pouze nahradni délohu ... Reg je o prilomovém
rozhodnuti Ustavniho soudu CR o rodi¢ovskych pravech dvou homosexualii, Dana a Cechoamericana, ktefi si dit& nechali
donosit v cizi déloze. Zhoubnému importu kalifornské a danské legislativy se vénuje srpnovy Newsletterplus Institutu
Vaclava Klause. ISSN nema). Stejné tak neni véci nalady, ani osobni volby narodnost a etnicita. Narodnost existuje
objektivng, nezavisle na nasi vili a pfanich, at’ se to korektnim posuktim libi nebo nelibi. A je to néco jiného, nezli pouhé
ob&anstvi. Cechem (stejné jako Francouzem ¢i Némcem) se opravdu nelze stat pouhym prohldsenim nebo pestéhovanim,
lhostejno, zda do¢asnym ¢i trvalym.
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puvodni obyvatelstvo je potfeba nalezit¢ nafedit, tzv. modernizovat a hlavn¢ naruSit jeho homogenitu a
normélnost. Jde viak o ¢isté jednosmérny tah. My jsme vzdy ti $patni a oni ti vzdy ti dobi.”

Zopakujme, Ze politickd (hyper)korektnost je eufemismus minimalné pro zbab&lost. A multi-kulti ideologie
neni zadnym vyrazem zdjmu o kulturu jinych, nybrz dekadentnim pohrdanim kulturou vlastni a pokrytecky
pseudohuménni maskou.” 1 diky tomuto si tzv. diskriminované mensiny zalibn& p&stuji pocit nadfazenosti,
vylucnosti, nedotknutelnosti a posvatnosti, véetné toho, Ze se jim musime sebemrskacsky omlouvat. Potad, do
nekoneéna, za tdajné kiivdy, Gjmy a viny (ve skute¢nosti za jejich nenormalnost). Provokujicim agresivnim
mensinam totiz zdaleka nestaci, Ze jsou tolerovany a mohou si v klidu zit, oni musi celé spolecnosti stale
predhazovat a vnucovat, jak je zI4, tupa, zaostald a reakéni. Normalni lidé, normalni chlapi a normalni Zenske,
vsak uz nechtéji fesit (a nucené pykat za) intimni problémy, oplzlosti, handicapy a komplexy ve skutecnosti
nikym nediskriminovanych mensin’® a pfitom zavirat o&i pred skute¢nymi problémy, pied nerovnostmi a
nespravedInostmi postihujicimi vétSinu.

K tzv. kulturnimu a dal$imu udajnému obohacovani se mainstreamov¢ pfihazuje tragikomicky argument, ze
Evropa vymira a starne, a uz tady nemd vlastné ani kdo pofadn¢ pracovat. Tudiz jediné pfist¢hovalectvi nas
vSechny zachrani a spasi. V rozporu ale je, Ze tataz média, ktera ,, povinné oslavuji imigraci jako jedinou nadéji,
rada strasivaji brutdlnim vytésiiovanim prace diky tzv. ctvrté primyslové revoluci. Tzv. revoluce 4.0,
s digitalizaci, kybernetizaci, umélou inteligenci, Big Daty etc., ma pfipravit i ve vysp€lych zemich jiz v dohlednu
miliony lidi o praci. Zdaleka nejen nekvalifikovanou. Roboti maji d&lat skoro viechno.™ Cili sem na praci zveme
miliony imigrantd a pfitom nebude brzy dost prace ani pro nagince? Co si s migranty poéneme? Ze se integruji?
O tom dnes snad uZ nesni ani nejnaivn&j$i optimista.” Je opravdu nezbytnd bezbieha a zcela jednostranna
solidarita bez hranic a jakychkoli omezeni? Neni na misté spiSe stiizlivost a realismus? Je opravdu Evropa
,,povinna ““ zachranit (a platit) v§echny chudé a vSechny potiebné celého svéta? Jde pokrokatsky tzv. napravovat
déjiny? Solidarita a milosrdenstvi jsou samoziejmé dulezité, ale musi to nutné znamenat, Ze nasi zemi a celou
Evropu bezhlavé odevzdame jiné civilizaci?’® SnaSenlivost piece nemusi nutn& byt jenom radostnou
odevzdanosti a totalni rezignaci na vS§echno nase, na vSechno normalni a tradi¢ni. SluSnost nemusi pfece byt jen
a pouze téZce zmatenou slunickarskou sebevrazednou naivitou.

™ 7adny kavarensky ibal nevold po tom, aby statisice, ba miliony nagincii putovalo obohatit kulturu a nalezité pokrokaisky
vylepsit, resp. adekvatné zmodernizovat spole¢nost nékdo v Africe nebo tieba v Afganistanu.

"2 Coz neziidka kra&i ruku v ruce s povysenecky elitaiskou predstavou vlastni vyvolenosti a nadfazenosti. Jde o chorobnou
jistotu a neskonalou pychu, Ze pokrokaiska kultura je ta nejvyssi, nejpokro€ilejsi a nejspravnéjsi, ktera automaticky vstieba i
kultury cizi. Neboli zapadni liberalni univerzalismus jako dalsi faze kolonialismu.

3 Salonni liberalové, vdetn tzv. nové & kulturni apod. levice neziidka hystericky oslavuji komunity typu LGBT coby ,, Zivou
vodu “ nejenom tzv. levice, nybrz i celé euroamerické civilizace. Pro pokrokate voda ziva, ovsem normalni ¢lovék musi spise
vyjadrit kategoricky souhlas s J. Cunkem, ktery pochody LGBT trefné nazyva ,, pochody smrti “. Pochody smrti pro stat, pro
narod, pro rodinu, pro Evropu, pro nasi civilizaci. Velmi spravné piipomind, ze okdzalé protéZovani mensin (véetné LGBT) a
ktiklavé nenormalnosti neni zddnym vrcholem demokracie, nybrz nerozumem, ale i bezradnosti a pohodInosti radéji
neodporovat natlaku pokrokatského mainstreamu (Martinek, J.: Cunek: S Babisem spolupracovat lze. Prdvo, 22.7. 2017, s. 1
a7.I1SSN 1211-2119).

" K bubling tzv. &tvrté pramyslové revoluce, prazdnym frazim 4.0 a dal§i mytiim digitalniho véku srov. Bublifuk 4.0?
Marathon, 145, 2017, ro€. 21, zvlastni ¢islo, s. 3-34 & piiloha s. 56-64. ISSN 1211-8591.

"8 Realisticky pesimista se smutné pta, zda napf. dnesni Svédsko je stale zemi evropskou, nebo by si uz mélo podat ptihlagku
do Ligy arabskych stati? A zda zvaci Angela uminéné buduje ¢tvrtou 1isi nebo ¢tvrty chalifat?

® Novy francouzsky prezident drze urazi politiky V4, Ze vd&éng a pokorné nejasaji nad diktaturou tzv. sdilené suverenity!
Maji byt zradci Evropy ... (Francouzi si zvolili svého Obamu a nastoupili cestu narodni sebevrazdy. Prosel kandidat
nejtemnéjsich eurobazin. Coz volby parlamentni umociiuji. Normalni volic¢i se rezignované §li koupat a ostatni hlasovali pro
startup Macron 4.0. Je globalni spiknuti proti zdravému rozumu velkou konspiraci, anebo ma pravdu A. Einstein vyrokem:
,,Dvé véci na sveété jsou nekonecné: vesmir a lidska hloupost. I kdyz s tim vesmirem si nejsem tak uplné jist ... “?). Nejmenuji
se zradci Evropy spiSe Macron, Juncker a Merkelova? Sili rozbfedlost, zmé&k¢éilost, zkaza, degenerace. V duchu tzv. tetich
cest, Blair, Macron etc. Zoufale prazdna skofapka. Ani ryba, ani rak, mékkys, améba (UZ i u nas ale kavarna najima stédie
preplacené poradce, osvédéené v cause Macron, a zaklada obdobu En Marche! alias Tak, jo!? Udajné pry miliony nas touzi
po pseudoliberalni postdemokracii, korektnim pokrokatstvi a jeho pahodnotach a eurohujerstvi nejrektalnéjsiho razeni.
Miliony to vsak nejsou, pouhopouhych par procent ...). V EU bude pokracovat eurofanaticka agénie bez konce a nadéje.
Britové se ve volbach téz nevytahli a tvrdy (a hlavné tolik potfebny) brexit se nechutné rozplizne. Blizi se volby némecké.
Nechte nas vystoupit, nechceme zit v eurolzi! Mame platit astronomické pokuty za to, Ze nadSené neakceptujeme Cisi ichylné
zaméry povinné dosidlovat uzemi naseho statu cizinci? Uvali na nas (¢i na vzpurné Polsko odvazné bojujici proti
pokrokatské soudcokracii) sankce, nebo nas budou ,, Aumanitarné* bombardovat? (A ma EU ¢im?). Co nam nafidi pfisté?
Némecka aktivistka, ptimo z vedeni zelené frakce v Europarlamentu, chce povinné ptesidlovat uz celé vesnice. Aby se
usnadnila integrace. Bohuzel, nejde o pitomost z horka, nad kterou Ize mavnout rukou. Nejde o chvilkové pominuti smysli,
nybrz o postoj. Oni to opravdu mysli smrtelné€ vazné. Vystupme z EU, dokud je ¢as a dokud to jesté jde. Je to jedina cesta,
jak nas stat a nas narod zachranit!
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Je, bohuzel, asi uz jen pouhou otazkou ¢asu, kdy se i v Praze pfihodi néco straslivého, néco podobného, ¢im
uz tragicky léta trpi Londyn, Brusel, Berlin, Pafiz, Nice, Stockholm ¢i Leningrad, Manchester nebo opét Londyn
aj. Jde o smutny produkt a piimy vysledek Sileného multi-kulti projektu, kosmopolitni globalizace & zhoubné
parazitni financializace (&ti hrabivého globalniho finan&niho komplotu)’” a zvrhle zvraceného, vieobjimajiciho,
lidskopravniho pseudohumanismu ..."® Nesvalujme alibisticky a ustra§en& odpovédnost na neosobni trzni sily a
mechanizmy, ani na objektivni nevyhnutelnosti ¢i nezvratné trendy — problémy i viniky je potfeba pojmenovavat
pravymi jmény! Zajmy je nutno personifikovat!

Korektni pokrokafi se tuze radi ohanéji udajné védeckymi nevyhnutelnostmi a objektivnimi civilizacnimi
trendy, tzv. pokrokem a modernizaci, pricemz se hrdé zastituji osvicenou védeckosti. Védecka fakta a zjisténi
ovSem uznavaji pouze tehdy, podporuji-li bezvyhradné jejich konstrukce a fantasmagorické vize. Pokud se jim
védecké poznatky nehodi, oznacuji je za piedpojaté, cejchuji jako nemravné, o nichz ma byt neslusné i v pouhém
soukromi byt jenom uvazovat. Oponenty tvrdé nalepkuji coby zaostalé¢ a primitivni reakcionare, demagogy,
populisty a zongluji s jejich postfakticitou, jejichz vladu pfitom vSak nastolili oni sami (resp. minimalné na této
vyrazné participovali). Siln€ to pfipomind, kdyz zlod¢j ktici, chytte zlodéje. Pti pokrokaiském znasiliovani
nazorti a frontalni likvidaci zdravého rozumu i normalnosti sami manipuluji, pekrucuji, zkresluji a 1zou, kde
mohou. Vyuzivaji u€elovou propagandu, nechutné moralizuji a s pomoci medialniho lynce nositele i sebeméné
kritického nazoru (opravdu namatkou ohlednd vitaci kultury,” obohacovéani jinakosti a nenormélnosti ¢
protikuiacké hysterie) cejchuji visatkou moralnich vyvrhelt. Jsou bytostné piesvédéeni, Ze si zabrali monopol na
pravdu a pro jeji dosazeni pouzivaji naprosto vSechny prostiedky. Absurdni 1zi vydavaji za svatd dogmata.
Nerespektuji neztidka ani elementarni pravdy a naprosto zjevna fakta, véetné ptirodniho udélu ¢i biologické
podminénosti lidského chovani, neoddiskutovatelnych rozdili mezi muzi a Zenami ¢&i rasami. Kazdodenné
zam&fiuji priciny a nasledky®, jakozto i pachatele a ob&ti. Aktivisticti pokrokafi vyuZivaji osvéd&ené salamové
metody, s detailné propracovanou technologii neustalého otevirani Overtonovych oken. A soucasnd
mainstreamova média pfitom objektivitu, nadhled nebo v&cnost uZz ani nepfedstiraji. Mainstreamova média
(predevsim tzv. vefejnopravni) uz ztratila nejenom posledni zbytky soudnosti, profesionality i skutecné etiky, ale
i jakykoli kontakt s realitou. Normalni chlapi a normalni zenské uz Zumpoidnim presstitutkam neveéii. Dveéru se
znepokojeny establishment snazi ,, naridit“ pomoci silici cenzury. Zatim udajné proti webovym informacnim
serverim ...

Pokrokatskému zlu a jeho mravni rakoviné se nesmi pofad alibisticky a pohodlné ustupovat. Musime jim
kone&né zagit razné elit a fici rozhodné NE! Normalni chlapi a normalni Zenské se konené musi za&it branit!®*

" Stadi se zamyslet nad krajinou dne$nich mést, nemalebnou, odcizenou, odlid§ténou. Ci budovy tady dominuji, které
budovy obvykle patii k nejvyssim? Nikoli budovy vlad ¢i parlamentt, ani sidla primyslovych firem, nybrz budovy bank. Je
to pouze Cisté ekonomicky kalkul, nebo také jisty falicky symbol, symbol moci a nadvlady?
8 Normalni lidé musi principialng odmitat defétisticky postoj, Ze s terorismem se pry musime naugit Zit. Pry je to nezbytna
dan za tzv. pokrok. Dékujeme, nechceme! Nechceme pachat sebevrazdu v piimém pienosu (Unijnim tzv. elitdm, zcela
odtrzenym od normalniho Zivota, pfitom chybi sebemensi smysl pro realitu. Blazniva EU proti terorismu bojuje tim, ze
omezuje vzduchovky a legalné drzené zbrané. Nejbizarnéjsi je, ze pokrokati tomu i veéii. Teroristé se uz tfesou. Smichy.
Drtivym uderem proti paserakim lidi z Afriky ma zase byt omezeni exportu nafukovacich ¢lunti do Libye. Mafianské
neziskovky ovSem dostatek plavidel maji ...). Normalnim chlaptim a normalnim Zenskym byva na zvraceni z chucpe
pokryteckosti dojemného litovani obéti teroristickych utoka (litost si pfitom idajné zaslouzi ov§em vzdy jenom obéti ze
Zapadu), kdy se ale uz druhy den vesele a pfedevsim naprosto stejné pokracuje dale, jakoby se nic nestalo. Se
sebevédomymi deklamacemi, Ze nas nic nezastrasi, a Ze nic ménit nehodlame. Multi-kulti posedlost ani sebevrazedny
pravdoléskaisky pseuhumanismus uz pry viibec ne.
" Malé prazdninova vsuvka: Pfi jihogeském tradiénim cykloputovéni tradi¢ng projizdime i rukdve&skou oborou u Kvétova
patiici k panstvi Schwarzenberg. Zaujmou nejenom cedule k zakazu vstupu (Kdy prase¢i mor je zneuzit k tomu, aby
velkopansky obycejny lid sprosté vyhnali z lesti. Podvodné cedule veterinarni spravy sice uz museli sundat, neopomnéli vSak
zbourat a poskodit turisticka znaceni), nybrz i pohled na stary schwarzenbersky erb. V jeho ¢asti — doplnéné na erb LP 1599
— krkavec (¢i havran) klove hlavu machometana. Pfedkové knizete udatné Evropu chranili a ubranili, dne$ni knize sem tyto
naopak nadsené zve. Uz ani §lechta neni, co byvala ...
8 Namatkou napf. vydavani EU za p¥itinu miru v Evropé. Ve skute¢nosti je EU vysledkem miru, nikoli jeho p¥i&inou.
Dalsim ptikladem mtize byt standardni velebeni ryze politického projektu jménem Euro. Coz neni zadny 1ék a prostiedek
k feSeni problémtl, nybrz samotna pficina fady problémi a krizi — minulych, souc¢asnych i budoucich. Ostatné napt. celé
generace Rekii (a vlastné i cely evropsky jih) byly ritudlné obé&tovany na oltaii biizka Euro. UZ i mnozi mainstreamovi autofi,
ktefi si uchovali posledni zbytky rozumu a soudnosti, si za¢inaji uvédomovat, ze jedinou cestou, jak jesté zachranit
evropskou integraci je skoncovat s Eurem. Coz by mélo byt pou¢né i pro nase eurohujery z presvédceni i v Zoldu. Pokud nam
bude Euro vnuceno, uz nebude cesty zpét.
81 Cela fada normalnich lidi, ktera nechce mit nic spoleéného s kavarenskymi velkoméstskymi liberaly, ani
S ,,obohacovanim‘“ pomoci stale neinosnéjsiho poctu cizincll, kosmopolitnich expantli, migranti a mensin, uz z Prahy radgji
odesla a presidlila na normalni tradicionalisticky venkov. S kulturou normalni venkovské hospody. Mame tedy vSichni odejit
Ci spiSe zbabéle utéct? Lokality s normalnimi chlapiky a normalnimi Zenskymi, s nasim normalnim zivotem, nastésti stale
jesteé existuji. Pro¢ mam ale odchazet ja? Ja jsem tady doma. Je snad automatickou povinnosti domorodct se proti své vuli
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Jeste neni pozde, ale brzy uz bude! Jedinou nadéji je globalni konzervativni pfestavba a nové narodni obrozeni.
Spojené se zastavenim liberalniho teroru, tedy s adekvatni odliberalizaci politické levice, politické pravice,® i
celé spolecnosti (vCetné sféry vzdélani, prava nebo médii, s podnétnymi inspiracemi z Mad’arska ¢i Polska).
Nérodné-konzervativni obrozeni, s navratem ke kofentim, s integralnim patriotismem, s resuscitaci pfirozenych
autorit, s diislednou obranou narodni identity a kultury,®® spojené s Gsilim o socialni spravedlnost, prava a jistoty,
se muze stat onim kyzenym idealem a vizi, ktera tolik, tolik chybi paralyzované a t€zce atomizované spolecnosti.
Nebojme se staromodnosti! Nejde pfitom o zadny stafecky vrtoch byt za kazdou cenu vzdycky ,,laudator
temporis acti“>* nybrz o posledni 3anci na zachranu normalnosti, na obnoveni jistot, fadu, pofadku i vlady
prava.® Pravda a zdravy rozum zvitézi nad pokrokaiskou 17i a nenavisti ke viemu normélnimu!

4. Pracovni materialy

Nékteré vysledky badani v oblasti her typu Titanic

Radim Valencik a kol.

drasticky ménit a brutalné omezovat, a to jen proto, aby u nds mohli karnevalové - po svém a bez vSech ohledi - vegetovat
v§ichni jinaci? A jesté tomu pokrytecky tleskat? Neméli by se s pokorou ptizptisobovat spise ti, co u nas hodlaji zit? Je
opravdu tak zavrzenihodné heslo ,, Chceme klid na prdaci“? Tedy prosta touha jen normalné a v klidu Zzit a pracovat?
Normalné mezi svymi? Ze je to v dobé 4.0, v dobé siti, v dobé& propojeného svéta romantismus? Ze to nejde? Ale jde, le¢
komusi se to nehodi.

82 K onstelace typu Zeman na Hrad& & Babis s Cunkovymi (nikoli stavajicimi) lidovei a Okamurou & Realisty ve Strakovee,
tfeba i s toleranci KSCM ¢&i ODS, by mohla byt nad&ji. Dnes uz jde o samotné preZiti normalnich lidi, o zdchranu normalnich
chlapt a zenskych. Silici konfrontace konzervativniho a liberalniho ndhledu ptitom vsak rozhodné neznamena konec stietu
pravo-levého, s jadrem ve vlastnictvi soukromém versus spolecenském.

% Liberalni pokrokéfi obranu narodni kultury, resp. kulturni identity ustdpaén& dehonestuji coby ,, iraciondini vinu
xenofobie . Donekonecna papouskuji vykonstruovanou nutnost ,, pochopeni, ze jakakoliv suverenita je dnes iluzi ', kdy ma
existovat pouze jakasi ,, intersuverenita “ a v§ichni mame byt fatalisticky ,, odsouzeni ke vzdjemnosti“. Kategorie ,,domov“
pro vykofenéné globalni nomady dilezita nikterak neni a ostatné ani nikdy nebyla. Nicméné pro normalni chlapi a zenske,
nekolaborujici s kosmopolitni chobotnici globalizace, s jejimi mecenasi, hlasnymi troubami, nohsledy a lokaji, své
opodstatnéni kategorie domova opravdu neztratila. Ba pravé naopak, jejich domovem totiZ opravdu neni abstraktni ,, svet
v§eobjimajiciho ¢lovécenstvi. Normalni lidé si téz moc dobife uvédomuji, Ze opodstatnéni neztratila ani kategorie suverenity
— kdy napt. jedinou nadé&ji pro Evropu neni federalizace, nybrz navrat k dobrovolnému spolku suverénnich narodnich statt.
Zde s kritickym vyuzitim textu Opustit matrjosku (Skabraha, M. D., Salon, pFiloha Prava, 27. 7. 2017, s. (3) a (4). ISSN
1211-2119)).

8 podle starofimského ,, velebeni starych, zashich casii“. Quintus Horatius Flaccus postavu starce psychologicky
charakterizuje tim, Ze si stale styska, je mrzuty, chvali staré¢ zaslé ¢asy, dobu, kdy byl mlady, a dne$ni mladeZ pouze kara a
odsuzuje. Dnesni ,, velebitelé starych dobrych casu* ptitom nemusi byt zdaleka staletymi kmety, genera¢ni propasti se
dramaticky rozeviraji i mezi dne$nimi mladymi a generacemi pfimo pfedchazejicimi.

% pravo musi platit pro kazdého. I pro liberalni pokrokéte, resp. viechny aktivistické ,, nadlidi “. Jinak to brzy i jinde dopadne
jako v 1ét¢ v Hamburku. Kde teroristicky nebésnila zadna levice. O socialni pokrok a nerovnosti neslo. Témto $lo o chaos,
fadéni samotné, resp. o zvrhle zvracené pahodnoty. Na brutalni Gtoky je tieba reagovat nekompromisné, tvrdé a nebojme se
fici, ze i brutalné. Velkorysou mékkost a toleranci gangstefi, teroristé, bandité ani pouli¢ni vytrZnici neoceni, berou ji jako
slabost a neschopnost. Na hruby pytel patii hruba zaplata! Nulova tolerance zlo¢incim! Evergreenem 1éta se u nas staly
nezakonné technoparty. Naposled se policie pokusila o adekvatni zasah za premiéra Paroubka. Od té doby se boji a
alibisticky voli tzv. ,, mensi zlo“ (= ned&la fakticky nic a deka, aZ se banda vyfadi). Cimz vysil4 signaly. Pro uéastniky, ktefi
ze zoufalého (ne)postupu maji opravnénou legraci (berou to jako soucast hry a vitané zpestieni zazitku). A pro normalni lidi,
pro terorizované obyvatele, kteii vidi, Ze jim nikdo nepomtiZe a drzi pachatelé ziistavaji zcela beztrestni. Na Zizkové zase
potad obtézuje, temné hrozi a vyhruzné strasi slunickarska Klinika. Aktivisti¢ti autonomisté se dodrzovanim zakont a prava
neobtézuji. Pry jednaji legitimné, i kdyz nelegalné. Co je, a co neni, legitimni a spravné, pokrokarska kavarna vzdy diktuje
sama. Aktivisticky banditismus v praxi. Odpor mistnich, a zdaleka nejen ¢isté mistnich, vii¢i Klinice neni zptisoben
zpate¢nickymi obavami z tzv. aktivniho obc¢anstvi. Jak nam 1zivé podsouva V. Bélohradsky. Nybrz tim, Ze prosté nestojime o
nepotadek, nestojime o hluk, o agresi, o staly neklid, o fet. Mame opravnény strach o sebe, o své blizké. Opravnény strach

z nevabnych individui soustavné se kolem povalujicich. S nimi se kamaradit ani bratfit nehodlame. My kazdodenni a
kazdono¢ni karnevaly s otevienym koncem nechceme! Kde je zékon? Pro¢ uz davno nenastolil platné pravo? Pro¢ uz davno,
ty co porusuji zakony, tvrdé nehnal pry¢? Pocit bezmoci u normalnich lidi sili. Sili i nastvanost a opravnéné volani po
poradku a tvrdé ruce.
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S kolegy v nasem tymu na VSFS pfipravujeme nékolik &lankt do odbornych periodik, ve kterych chceme
prezentovat nekteré dalsi vysledky badani v oblasti her typu Titanic. Uvadim né€které z vysledkt, kterou jsou
aktualni pro pochopeni soucasného déni.

1. Schneidriv apel

Podnét k nasledujicimu textu dala pomérné bouiliva diskuse ve skupiné kriticky uvazujicich intelektualt, ke
které dal podnét Jan Schneider. Uvedu nékteré myslenky, s nimiz do diskuse vstoupil a které hajil (vybiram ty,
které plati obecné, mimo kontext zminéné diskuse):

"Pozor na Sireni poplasnych zprav. Pri nich vznikaji nékdy vetsi Skody, nez nebezpecim samym!

Pozor na silné reci - vétsinou jsou odrazem slabého mysleni, protoze se nezdrzuji domyslenim nasledkui - a ty
mohou byt zase horsi, nez nebezpeci, kterému celime. Nebylo by to poprvé v déjinach a ja opravdu nechci byt za
vétsiho blba, nez je bezpodminecné nutné!

Chcete, aby se k vam stat choval podle néjakych pravidel? Tak dbejte na jejich dodrzovani, a nevyzyvejte k
Jjejich porusovani. Jinak by se mohlo stat, ze by mirnichsdirnichs nékdo chytil za fligr vas a bez dalsiho vyhodil,
protoze jemu je vSe jasné...

Pozor na vynucovani poslusnosti, kdekoliv! V izraelské armadeé, ktera byva zminovana jako vzor, je
péstovana kultura disentnich stanovisek! Kazdy vojik je povinen Fici, co si mysli, protoze mize mit pravdu!

Vynucena poslusnost miize vést dobrym smérem, ale taky do pekel! Svédomi je vice nez poslusnost!...

Jinymi slovy, nevypoustét dzina z lahve, protoze on se tam nevrati. Mnozi se v padesatych letech divili, kdyz s
nimi bylo zachdzeno tymz zpiusobem, jako oni jesté leckdy neddavno zachazeli s druhymi. Co je na tom k
nepochopeni?...

Nic civilizovaného nevznika nahle, revoluci, prevratem, pucem, nasilim.

Civilizace vznika po malych vrstvach, které musi byt po generace kladeny na sebe, navazovat a pasovat - pak
Jje pevna. Ale nikoliv nepristrelna: jediny vyron nasili ji smete, dilo generaci.

Zkusili hlasatelé "obcanské neposlusnosti” vyuzit vSech moznosti "obcanské poslusnosti"? Myslim poslusnost
zakonit a vSech soucasnych moznosti! Zkouseli primét k poslusnosti zdakonii a prisahy své volené zdstupce?
Separovanymi vykriky, casto anonymnimi? To nic neplati! Zkouseli to dlouhodobym tlakem, s vyuZitim vsech
legalnich prostredkii? Opakuji, vsech? Nikoli jen téch oblibenych, které dohromady nic nestoji?

Zkouseli misto lacinych silnych veci délat ukrutné tézkou drobnou (masarykovskou!) praci? Organizovat a
formulovat projevy obcanské nespokojenosti? Prekondvat vzajemné rozpory, k dosazeni néceho spolecného,

Spolecny nepritel ma radost, obcanska spolecnost je naklinovana a bezbranna. Malé skupinky porvavaji
velké pravdy, a radi k nasili, protoze je nikdo neposlouchd. Spolecny nepritel se chechta, protoze se nespokojend
obcanska verejnost brzy dopusti velmi lacinych chyb, a bude moci nékteré jednotlivce vykrakat na vystrahu davu.
Malé skupinky se zradikalizuji. Spolecny nepritel bude otvirat rychlé Spunty a slavit, protoze s nimi bude moci
konecné zatocit, vyhlasi vyjimecny stav, a bude. A normalni ¢lovek bude citit, ze téchto persekvovanych se zastat
nemiize, protoze tento boj uz neni jeho. Revolucni buriky odejdou do ilegality. Spolecny nepritel zazije mocensky
orgasmus. Konecné bude moci v souladu se zakonem vyuzit vSech, doslova vsech prostredkii, aby spolecnost
prospikoval svymi informacnimi zdroji...

Minéno na ty, kteri - aniz se vydali touto "malou"” cestou - hned volaji po "velkych" cinech (obcanskd
neposlusnost). Ale ta vede k radikalizaci a tim se strasné oslabuje a jesté sva slaba mista vystavuje. Pro reZim to
je pak lahudka takoveé radikaly zpacifikovat, protoze to jde vetsinou dost snadno, oni byvaji silni jen v houfu, a
nejsou solidarni ani trpéelivi, a jak se je podari izolovat, doberou si je jednoho po druhém. Pro moc je ideadlni,
kdyz se opozice zabyva rozdily mezi sebou..."

J. Schneider upozoriiuje na nebezpe¢i, kterému budeme patrné brzy Celit. Vi, o ¢em mluvi. To, na co
upozornuje je tradi¢ni, znovu a znovu pouzivany zpusob, jak eliminovat odpor, ktery plodi selhavajici moc. Moc
sice selhava ve spraveé véci vefejnych, ale to, na co upozoriiuje J. Schneider, zvlada dokonale. Tak ji (t€ souc¢asné
degenerujici globalni moci) nesmime dat Sanci.

Prudky a historicky nevidany proces majetkové divergence ("bohatnuti bohatych a chudnuti chudych") je
faktem. Pravé tento proces zvratil postupné vytvareni rovnosti pfilezitosti pro kazdého obyvatele planety
(rovnosti prilezitosti nabyvat a uplatiiovat lidsky kapital), ktery byl ptizna¢ny pro druhou polovinu minulého
stoleti. Tim byl podstatn¢ ztizen pfechod ke spolecnosti, jejiz rust je zalozeny na rozvoji a uplatiiovani
schopnosti lidi, tj. ke spolecnosti, jejiz ekonomika je zalozena na produktivnich sluzbach umoziiujicich
nabyvani, uchovani a uplatnéni lidského kapitalu. Setrvacny rist (tj. ten, ktery je pokracovanim soucasné
ekonomiky zalozené na masové a neproduktivni, ¢i velmi malo produktivni spotfebé, ktery je mimoiadné
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surovinové naro¢ny a ktery se svou povahou stale vice vzdaluje pfirozené integrujici potfebé clovéka plné a
mnohostranné rozvijet a uplatiiovat své schopnosti) narazi na nepfekonatelné bariéry. Tim jsou rozehrdvany hry,
kterym je nutno porozumét, pokus chceme projit slozitym obdobim s minimalnimi ztratami a minimalnimi riziky
preziti.

P. S. Netikdm, Ze modelovani reality prostfednictvim teorie her je jediny moznych zptsob, jak pochopit, o co
jde. Tvrdim vSak, ze je uziteCnym ndstrojem k lep§imu porozumeéni toho, o co jde. K tomu, jaké moznosti
aplikace teorie her nabizi, se jest¢ vratim v zavéru.

2. Vychozi model

V ptedchazejici Casti jsem mimo jiné uvedl, ze rist majetkové divergence ("bohatnuti bohatych a chudnuti
chudych) zvratilo proces postupného vytvafeni rovnosti pfilezitosti (ptizna¢ny pro druhou polovinu minulého
stoleti), vede k nartistajici ekonomické a nasledné spoleenské segregaci. Tim jsou spoustény hry, pro které nas
tym jiz pted delsi dobou pouzil oznaceni "hry typu Titanic". V nich se jedna ¢ast hract snazi najit cestu k preziti
co nejveétsiho poctu zucastnénych (tim, Ze ma k dispozici kooperativni strategii a prosazuje ji), zatimco druha
Cast hracl se snazi zachranit se na tukor ostatnich (disponuje nekooperativni strategii a snazi se tuto
nekooperativni strategii prosadit).

Ctenate poprosim o trochu trpélivosti. Ceka ho trochu matematiky (sta¢i, kdyZ porozumi smyslu toho, o co
jde) a to nejzajimavéjsi prijde az v zavéru dnesniho pokra¢ovani. Presnéji — teprve v zavéru se ukaze, o co jde a
¢emu se budeme vénovat v dal§im pokracovani.

Kdyz jsme sestavovali model her typu Titanic, ziskali jsme nesmirné zajimavy a dilezity vysledek. Objevili
jsme §irsi tfidu her, jejichz zvlastnim piipadem jsou hry typu Titanic. Tuto Sir$i skupinu her jsme nazvali hry
typu Souboj klanti. Pokusim se co nejsrozumitelnéji objasnit, o co jde, protoze je to pro dal$i vyklad zcela
zasadni.

Vsimnéme si, ze hra typu Titanic se vyznacuje ur¢itou asymetrii:

- Hraci, ktefi prosazuji kooperativni strategii, se snazi zachranit co nejvice zicastnénych, pokud to jde, tak
vSechny zucastnéné (vCetné téch, téch, ktefi prosazuji nekooperativni strategii).

- Hraci, ktefi prosazuji nekooperativni strategii, potfebuji ziskat dostate¢ny pocet téch, kteti jim k prosazeni
nekooperativni strategie pomohou, o pieziti ostatnich se nezajimaji, resp. pravé naopak, ¢im vice zicastnénych
je obé&tovano, tim vétsi je Sance na zachranu "vyvolenych", tj. téch, co se zachrani v ramci nekooperativni
strategie.

Tuto asymetrii lze vyjadfit nazorné. K tomu zformulujeme nejdiive nékteré predpoklady vychazejici
z rozumnych zjednoduseni:

- Vyplatnimi hodnotami je pravdépodobnost zachrany ur¢itého hrace v pripad¢€ riznych situaci.

- Situace, které nastanou, jsou vysledkem volby strategii jednotlivymi hraci, konkrétn¢ (v nejjednodussim
pripade) toho, jak jeden kazdy z hract zvoli kooperativni ¢i nekooperativni strategii.

- Spoctem hract, ktefi zvoli kooperativni strategii, roste pravdépodobnost, ze se prosadi kooperativni
strategie.

- S poctem hract, ktefi zvoli nekooperativni strategii, roste pravdépodobnost, ze se prosadi nekooperativni
strategie.

- Vychozi postaveni hracii je symetrické (vSichni hraci maji vSechny vychozi parametry pro rozhodovani
shodné).

- Pfi prosazeni nekooperativni strategie od urcitétho momentu klesd pravdépodobnost zachrany kazdého z
hraci, ktefi nekooperativni strategii zvoli (tj. existuji naklady na pfijeti kazdého dal§iho nekooperujiciho hrace
mezi vyvolené v podobé¢ snizeni pravdépodobnosti zachrany kazdého z nekooperujicich hracit).

- Pfi prosazeni kooperativni strategie je pravdépodobnost zachrany vSech hracd (kooperujicich i
nekooperujicich) stejna, tj. nekooperujici hraci nejsou "trestani" za to, Ze se nepodileli na prosazeni kooperujici
strategie, resp. ze usilovali o prosazeni odliSné strategie.

Pokud budeme pro jednoduchost predpokladat, ze vSechny vyse uvedené funkce jsou linearni, pak jeden
z moznych pfipadl lze popsat nasledujicim schématem:

Obrazek:
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1 pravdépodobnost

N\ (1-P(x)

PXi = const

(1-Px)x (-
PXixP(x;) / \ \‘Y(Si))

i

0 1 2 3 4
podet hratu hrajicich nekooperativni strategii

Zdroj: Vlastni vytvor

Zde:

PX' = const Pravdépodobnosti i-tého (kazdého) hrace, ze se zachrani pii prosazeni kooperativni
strategie. V daném modelu predpokladame, Ze je pro vSechny stejna.

P(x;) Pravdépodobnost, Ze se prosadi nekooperativni strategie, jako funkce od poétu hracu,
kteti ji budou prosazovat, resp. ktetfi nebudou prosazovat nekooperativni strategii

1-P(x;) Pravdépodobnost, ze se prosadi nekooperativni strategie.

1-v(x;) Naklad na piijeti hra¢e mezi vyvolené: Predpokladame, Ze vSichni hraci, ktefti

budou prosazovat kooperativni strategii, budou pfijati mezi vyvolené. Od urcittho momentu bude Sance kazdého
z vyvolenych na zichranu v rdmci vyvolenych klesat (z kapacitnich divodi).

PXIXP(XJ') Sance na zachranu uréitého konkrétniho hrace, pokud zvoli kooperativni strategii.

(1-P(xp)x (1-y(xi)) Sance na zachranu uréitého konkrétniho hrace, pokud zvoli nekooperativni strategii.

Horizontalni osu mtzeme interpretovat jako pét hracu, nebo jako pét skupin hract. Tj. koncept stanoveni
vyplat 1ze pouzit na jakykoli (vétsi) pocet hracl, cozZ je z hlediska moznych interpretaci adekvatni. Koncept Ize
chapat i tak, ze hrace rozdélime do paretovskych kvintill, tj. Ze se vZzdy jedna o skupinu hracd, kterou chapeme
jako jednoho hrace. Jinymi slovy, pokud nam koncept s péti hra¢i umozni vy¢ist z reality néco vyznamného,
budou vysledky pienositelné i na velky pocet hract. (V piipadé potieby Ize koncept rastrovat i jemné;ji.)

Nyni budeme postupné uvazovat situace, kdy 0, 1, 2, 3, 4 hraci nekooperuji a hrag, z pozice kterého se na hru
divame, se rozhoduje, zda kooperovat ¢i nikoli. Pravdépodobnost jeho zachrany pak musime Cist pii riznych
hodnotach poctu nekooperujicich hract. K tomu viz nasledujici obrazek:

Obrazek:
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1 pravdépodobnost
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pocet hraci hrajicich nekooperativni strategii

Zdroj: Vlastni tvorba

K; jsou vyplaty hraci, kteti zvoli kooperativni strategii v pfipadé prosazeni kooperativni strategie. Budeme
predpokladat, ze v ptipadé¢, kdyz se prosadi nekooperativni strategie, je Sance na zachranu hracu, kteti zvolili
kooperativni strategii, nulova.

N; jsou vyplaty hra¢t, kteti zvoli nekooperativni strategii, a to v pfipadé, kdy se prosadi nekooperativni
strategie.

Zde je dulezitym momentem to, ze V pripadé, kdy se prosadi kooperativni strategie, vezmou
nekooperujiciho hrace kooperujici hraci mezi sebe a ma stejnou Sanci na zachranu jako oni. Jeho Sance na
zachranu se pak rovna souctu pravdépodobnosti pii zachrané v ramci kooperujici strategie nasobeno
pravdépodobnosti, Ze se prosadi kooperativni strategie, tj. Kj.;, a pravdépodobnosti, Ze se prosadi nekooperativni
strategie nasobeno pravdépodobnosti, Ze se pii daném poctu nekooperujicich hracd zachrani v ramci vyvolenych,
tj.:

Ni* = Ni+ K

Body N;* jsou oznaceny Cernymi teréiky. Na vlastni o¢i vidime, ze hraci, ktefi prosazuji nekooperativni
strategii, jsou na tom lépe.

To se nam muze zdat z intuitivniho hlediska "nespravedlivé". Pro¢ by mél mit lump (ten, kdo se snazi
zachréanit na ukor ostatnich) v pfipad¢, ze se prosadi kooperativni strategie, stejnou Sanci na zachranu, jako ti, co
o prosazeni kooperativni strategie usilovali? Pro¢ by nemél byt trestan?

Nejde vSak jen o intuitivné pocitovanou "nespravedlivost". V pfipadé, Zze by nedochazelo k uréitému
"trestani" hract prosazujicich nekooperativni strategii, nemély by hry tohoto typu "rozumné" (z hlediska
intuitivniho) feseni.

Jakmile vSak zavedeme prvek trestani, zacnou se dit (z hlediska teorie i jejich interpretaci) véci!

7 ¥o

3. Model s trestanim nekooperujicich hra¢a a odhaleni her typu Souboj klani

Doposud jsme piedpokladali, ze v pfipadé¢, Ze se prosadi kooperujici strategie, jsou na tom nekooperujici
hréci stejné jako kooperujici. Maji stejnou Sanci na zachranu. A k tomu se pfipocitdva zvySeni pravdépodobnosti
jejich zachrany v piipadé, ze se prosadi

nekooperativni strategie. To se mize zdat "nespravedlivé", predevs§im vSak pfi uréitych parametrech vede
k tomu, Ze pravdépodobnost prosazeni nekooperativni strategie se zvysi.
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Snadnym zobecnénim piedchazejictho modelu mizeme ukazat, co se bude dit, pokud kooperujici hraci
zavedou "trestdni" mnekooperujicich hracd, které spociva vtom, ze se pravdépodobnost na zachranu
nekooperujicich hract snizi. Trestani mtze byt rizné¢ velké, mirné, tvrdé i plné (V tomto piipadé maji hraci
prosazujici nekooperujici strategii nulovou $anci na zachranu).

V piipad€, Zze se prosadi kooperativni strategie (hnéda linie je pravdépodobnost zachrany nekooperujicich pfi
prosazeni kooperativni strategie, dulezité jsou fialové body, které ukazuji soucet pravdépodobnosti zachrany
nekooperujicich hract v piipade prosazeni kooperativni ¢i nekooperativni strategie):

Obrazek:

1 pravdépodobnost

4

/ (1 - P(xy)

PkXi= const

)/'\ \.(1 “PaE)< -
4 7()
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pocet hra&i hrajicich nekooperativni strategii

i

Zdroj: Vlastni tvorba
Pokud budeme soucasné predpokladat plné trestani a existenci nakladl na pfijeti kazdého dalsiho hrace i
Vv pripadé téch hraca, kteti pivodné prosazovali ryzi kooperativni strategii bez trestani, prejde hra typu Titanic ve

hru jiného typu:

Obrazek:
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Zdroj: Vlastni tvorba

Tuto hru jsme nazvali hrou typu Souboj klant. Postaveni obou skupin hract je vice ¢i méné symetricke.
Kazda skupina hract prosazuje zachranu svych priznivet (svého klanu). Strategii zadné ze skupin nelze nazvat
kooperativni.

Podivejme se nyni podrobngéji na vztahy mezi hrami typu Titanic a hrami typu Souboj klani:

- Hra typu Titanic s trestanim nekooperujicich hra¢u je hra, kdy pti prosazeni kooperativni strategie ma hrac,
ktery zvolil nekooperativni strategii, mensi $anci na zachranu, nez hra¢, ktery zvolil kooperativni strategii.

- Hra typu Souboj klanti je hra, kdy se vzajemné trestaji hra¢i z opacnych klant (jejich strategiemi je v tomto
pfipadé volba toho klanu, ke kterému se hra¢ pridd). V této hie maji obé strany naklady s pfijetim kazdého
dalsiho hrace. Jeho prijetim (a tudiz zvySenim pravdépodobnosti toho, Ze vyhraje dany klan) se snizuje
pravdépodobnost zachrany nedominantnich vyvolenych hraca.

Ptechod od hry typu Titanic s plnym trestinim nekooperujicich hract ke hie typu Souboj klant 1ze je
plynuly. Jakmile se hra typu Titanic za¢ina ménit v souboj dvou skupin o to, ¢i pfiznivei pieziji, za¢ina se
snizovat Usili o zachranu co nejvétstho poétu hracu a to vede ke snizeni pravdépodobnosti zachrany pfi
nartstajicim poctu kooperujicich hraca. Pavodni kooperativni strategie sice znamena vétsi pravdépodobnost
zachrany nez nekooperativni strategie, ale s po¢tem hraca také pravdépodobnost klesajici.

Odpovidame tim mj. na otazku, pro¢ zvySovani miry trestu za nekooperativni strategii v ramci hry typu
Titanic s trestanim nekooperativnich hra¢a vede od ur¢ité vySe miry trestani k poklesu vyplaty hraca
(pravdépodobnosti zachrany). To je velmi dulezity zavér. Tim se dostavame blizko k tém problémam, které
nastinil Jan Schneider v mnou citovanych pasazich v prvnim pokracovani.

K tomu poznamka:
Pomoci grafi odvozenych od zakladniho grafu hry typu Titanic dokdZeme pfedstavit vyvoj v rdznych

realnych situacich. Znalost grafii a zdokonalovani schopnosti predstavit si prostfednictvim nich realitu je
vyznamné rovnéZ z hlediska odhadovani a odhalovani toho, jak vidi realitu jini hraci. Podle rtiznych
indikaci Ize naptiklad odlisit hrace, kteti vidi realnou hru jako hru typu Titanic, nebo jako hru typu Souboj klanti.
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4. Jaka hra se vlastné hraje?

Zacali jsme sestavenim modelu her typu Titanic a na zdklad¢ toho jsme se dostali k jeste vice elementarnimu
typu her Souboj klant. Hry tipu Titanic z tohoto hlediska miizeme povazovat ze zvlastni (vyrazné asymetricky)
ptipad her typu Souboj klanl. Z metodologického hlediska je zajimavé, Ze jsme pod vlivem inspiraci z reality

vvvvvv

ptipad. Ale tak to ve védé byva velmi casto.

Nyni trochu popularnéjsi tvod do pomérné slozité problematiky, ktery ukaze, ze vse je jesté trochu (dost)
jinak.

Mij doktorand Tomas Kosicka, ktery nedavno studium uspésné zakoncil a ziskal titul Ph.D., rad zkousel
kolegy nasledujici otazkou: "Kdyz kocka chyta mys, tak kdo jsou hraci?" — A na trividlni odpoved "No prece ta
kocka a ta mys" daval svou: "Ne, je to hra o preziti mezi tou mysi, kterd se necha chytit, a tou mysi, kterd prezije.
Pritomnost kocky jen zadava pravidla hry."

Zname to z détstvi. Kdyz jsme hrali hru "Mysicko mys, pojd’ ke mné bliz..." nasim soupefem piece nebyl
kocourek, ktery se nds snazil chytit, ale ostatni "mysicky". Podobné ve hie "Rybicky, rybicky rybari jedou..."
jsme za soupeie povazovali ostatni rybicky.

Presto ma kolega Kosicka pravdu jen ¢astecné. Zalezi na tom, jak se na hru divame a jak definujeme hrace.

Hru lze chapat i tak, Ze v dany moment ji hraje kocka a mys.
Souboj klant (nemusi to takto racionalné reflektovat, ale povazuji ji za hru "kdo s koho" a hlavni je
"piidat se na tu spravnou stranu"). Cast hradi vi, Ze v piipadé, Ze se situace vyvine do konfliktu, ktery se
bude odehravat podle logiky hry Souboj klant, bude to zni¢ujici. SnaZi se tomu zabranit. SnaZi se najit
FeSeni, které odvrati vypuknuti konfliktu, tj. zabranit tomu, aby se redlna situace vyvinula do podoby hry
Souboj klani.

Otazka je, jaka hra se v tomto pfipadé hraje. To prece jest¢ neni hra typu Souboj klani. K té se teprve
schyluje, ale jesté nevypukla. Teprve se rozhoduje o tom, zda se jako dominantni prosadi ¢i nikoli. Né&ktefi se
snazi dosahnout toho, aby se realita vyvinula ve hru typu Souboj klant, n€ktefi se tomu snazi zabranit.

Zname to z fady pribéhti. Détskych i tragickych. Old Shatterhand a Vinnetou se snazi zabranit valce Bélochil
a Indiant. Forester veden ziStnymi cili (naSel petrolej na tzemi Indiant) se snazi konflikt vyvolat, vyuZije
Kk tomu i provokaci. Jednou vyvrazdi osadu rudych Ponkd, aby vyprovokoval Indiany, podruhé bilé osadniky,
aby vyprovokoval Bélochy.

Ale takto se prece rozjizdéla Prvni i Druhd svétova valka. A také s vyuzitim provokace. Bohuzel i dnes je
situace velmi podobna.

Vratme se vSak k teorii. Pfi pokusu o upfesnéni definice her typu Titanic a pfi rozpracovani elementarniho
konceptu téchto her jsme ukazali, ze jsou zvlastnim (asymetrickym) pfipadem her typu Souboj klanti. Vyznacuji
se tim, Ze jedna skupina hraci (ti, co jsou skutecné hraci a nikoli jen zacastnénymi, tj. témi, ktefi svou existenci
jen dotvareji pravidla hry) se snazi prosadit kooperativni strategii spocivajici ve snaze zachranit maximum hracu,
zatimco druzi se snazi prosadit nekooperativni strategii (zachranit se na ukor ostatnich). Rovnéz jsme ukazali, Ze
hry typu Titanic plynule prertistaji ve hry typu Souboj klanti, pokud se zvySuje parametr trestani hracd, ktefi
prosazuji nekooperativni strategii.
typu Titanic je:

- Snaha vyvolat ¢i prosadit v dané konkrétni situaci to, aby se hrala hra typu Souboj klani nekooperativni
strategii t€ch hraci, ktefi jsou mimo tuto hru a tak jak tak na tom, kdyz se situace zvrtne do podoby hry typu
Souboj klanti, vyd€laji (zvysi to jejich Sanci jako vyvolenych na pteziti, ptfi jinych interpretacich na rizné zisky).

- Snaha zabranit tomu, aby v dané konkrétni situaci doslo k tomu, ze se situace zvrtne do podoby hry typu
Souboj klant, je kooperativni strategii v pfislusné metahte.

Velmi zajimavé je to, ze prisluSna metahra typu Titanic je vystavena tlaku ze strany téch, ktefi chtéji,
aby se situace zvrtla do podoby hry typu Souboj klanii, aby se sama zménila ve hru typu Souboj klani. To
je podlé mého nazoru to nejdilezitéjsi, co se snazil v mnou citované pasazi sdélit Jan Schneider.

Uvedené hry do sebe mohou byt (a také byvaji) "zasnérovany", coz je z metodologického hlediska velmi
zajimavy piipad. Bez konceptu, ktery uvadime, bychom tento fenomén nebyli schopni identifikovat, popsat a
analyzovat tak piesné. Pfitom z identifikovani, popisu a analyzy tohoto fenoménu plynou dilezité zavery, které
maji obecnou platnost ve velmi odlisnych podminkach.

ze vsichni hraci hraji tutéz hru. Tento piedpoklad se zda byt zcela samoziejmym a je jako implicitni ¢i skryty
dodrzovan pii béznych aplikacich teorie her. Opusténi tohoto predpokladu by zdanlivé mélo pro aparat teorie her
a moznost jeho pouziti zcela destruktivni dusledky.
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To je do znacné miry pravda. Na druhé strané, jak se ukaze pravé v ndvaznosti na formulovani uloh toho
typu, kterym se zabyvame, v realit¢ hraci realné situace vyhodnocuji odlisné a chovaji se v dané situaci
(spole¢né pro vSechny zucastnéné) podle jinych hernich konceptt:

- Nékteti redlnou situaci vyhodnocuji jako hru typu Souboj kland.

- Jini tutéz situaci vyhodnocuji jako hru typu Titanic.

- Néktefi ze zacastnénych (a v redlnych situacich jich byva vétSina) si viibec neuvédomuji, ze se n¢jaké hra
tohoto typu hraje.

Je pomérné snadné fici, Ze tento problém nespada do oblasti teorie her (jako matematické discipliny). Toto
tvrzeni by ov§em znamenalo, ze matematicky aparat teorie her nelze zdokonalit tak, aby alespon nékteré piipady,
kdy hraci vidi hru odlisné (a kdy vime, jak odlisné ji vidi, tj. zndme parametry odliSného vyhodnoceni situace
jednotlivymi hraéi), bylo mozné popsat matematickym aparatem a feSit jako matematickou tlohu. Takové
omezeni teorie her jako matematické discipliny by bylo pfilis restriktivni.

K tomu poznamka:

Vim, ze mnozi budou fikat: Cela ta drina je zbytecna, realita se od teorie velmi odlisuje a teorie her nemad
dostatecné prostiedky, aby odhalila podstatu toho, o co jde.

A ja oproti tomu budu zarputile tvrdit: Kazdy kriicek, o ktery v analyze postoupime, nam umozni vycist
z reality to nejpodstatnéjsi, to, co nam umoziuje se orientovat, jednat s jistotou, nestdat se figurkami v cizi hre.

5. Prakticky vyznam teorie

Jak jsem uvedl| v prvni ¢asti, proces majetkové divergence ("bohatnuti bohatych a chudnuti chudych") zvratil
postupné vytvareni rovnosti ptileZitosti pro kazdého obyvatele planety (rovnosti pilezitosti nabyvat a uplatnovat
lidsky kapital), ktery byl pfizna¢ny pro druhou polovinu minulého stoleti. Tim byl podstatné ztizen piechod ke
spolecnosti, jejiz rlist je zaloZeny na rozvoji a uplatiiovani schopnosti lidi, tj. ke spole¢nosti, jejiz ekonomika je
zalozena na produktivnich sluzbach umoziujicich nabyvani, uchovani a uplatnéni lidského kapitalu. Setrvacny
rist nardzi na nepfekonatelné bariéry. V téchto podminkich se zacala spontianné (diraz je na tom, Ze
spontanné, nebyly k tomu potfebné zadné primarni konspirace) rozehravat hry typu Titanic, tak jak si ji
postupné uvédomuji ti, co do ni vstupuji jako hraci (a jsou tedy nejen ziicastnénymi):

- Jedni, ktefi haji své vysadni postaveni v systému zaloZeném na setrva¢ném vyvoji, hledaji zpisob jak
preZit na iukor pro né nepotiebné a nebezpeéné vétsSiny. A jako nejefektivnéjsi nekooperativni strategii si
osvojuji vyvolavani destruktivnich konflikti, které se postupné rozsiiuji po celém svété. (Podle nékterych
za touto strategii stoji NWO, ale k tomu, aby se pfislusna strategie zacala prosazovat, nemusi existovat zadné
jednotné koordinaéni centrum.)

- Druzi, ktefi postupné, s obtiZemi, ale doloZitelné se vii¢i tomu zacinaji stavét kooperativni strategie
zaloZenou na pochopeni toho, o co jde, na moznostech piechodu k novému typu ristu a nové ekonomice,
na navratu k postupnému vytvareni rovnosti prileZitosti.

Vyse naznaena polarita se dnes promita do nejriznéjsich spord, naptiklad do toho, jak interpretovat tzv. 4.
pramyslovou revoluci, resp. vznik Primyslu 4.0. Zda tato technologicka zména je tim hlavnim a uéini vétSinu
obyvatel zbytecnymi, nebo zda se jednd o vyznamnou piilezitost pro presunuti lidskych (vydélecnych,
produktivnich) aktivit do oblasti produktivnich sluzeb ve vyse uvedeném smyslu.

Pokud se koncept této hry dostane do SirS§iho povédomi lidi, pokud toto bude rozpoznano a pochopeno
jako dominantni hra, pokud se tim soucasna "zmatend" realita stane vice Citelnou (a osobn¢ si myslim, Ze je to
realné), pak pravé v kontrastu a v odporu viéi vyvelavani, rozsifovani a eskalovani konflikti (které nejsou
tou hlavni hrou, ale pouze nekooperativni strategii) se stane Citelnou hra typu Titanic, ktera se dnes
rozehrava. A jakmile se stane Citelnou, bude mnohem snazsi prosadit v ni kooperativni strategii.

Samotna tato hra typu Titanic, ktera se jesté nestala dominantni (nebyla dostate¢né potencionalnimi hraci
akceptovana jako dominantni), je vystavena tlaku, aby degenerovala v rizné hry typu souboj klant. Projevuje se
to tim, Ze misto skute¢né kooperativni strategie, kterda jako soucast svého ideového zakladu nutné musi
obsahovat realistickou pozitivni vizi obrazné feceno "zachrany vsech", tj. takového feSeni problému, které
umozinuje preziti (dnes jiz i ve fyzickém smyslu) vSech, se nahrazuje riznymi koncepty "neptatelskych klanti".
Misto potencialnich spojencii (kterych bude hodné zapotiebi) jsou odhalovani "tfidni nepfatelé" rizného druhu a
misto orientace na prosazeni toho, co umoznuje piezité vSech, je vyvolan dalsi konflikt. S tim je nutné pocitat a
toto se bude opakovat znovu a znovu.

Mimo jiné — skutecnymi nepiateli ("Foerstery" z Vinnetoua) jsou pravé ti, co védome a s védomim cilt, které
tim sleduji, konflikty nejriznéjsiho druhu vyvolavaji. Jsou to ti, co se za konflikty schovavaji, aby nebyli vidét, ti
kteti vyvolavanim konfliktli ptekryvaji svou destrukéni roli. Pokud je chceme vidét, nesmime se nechat zmast
témito konflikty (véetné téch, za kterymi je snaha zvratit postupné rozehravani hry typu Titanic.
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Pokud takto interpretovany koncept hry typu Titanic (resp. polarity her typu Titanic a typu Souboj
klani) dame do souvislosti s problematikou prechodu ke spolecnosti, jejiZ ekonomika je zaloZena na
produktivnich sluZbach a jejiz spoleCenské vztahy jsou zaloZeny na rovnosti prileZitosti, miiZeme
prostiednictvim teorie podstatné pi¥ispét k tomu, aby co nejvice lidi chapalo, o co jde. — A o to jde
predevsim.

Metodologickéa poznamka:

O tom, ze v realité¢ se v fad¢ konkrétnich oblasti, z nich mnohé patii mezi velmi aktudlni spoleenské
problémy ¢i piimo vyhrocené konflikty, se stietaji tendence prosadit vyvoj v ur¢ité oblasti jako hru typu Souboj
klanti ¢i jako hru typu Titanic, patrné neni sporu. Otazkou je, zda lze aparat, ktery pouzivame, zdokonalit tak,
aby pii vhodném definovani hraci mohl k vyjadfeni téchto situaci pouzit urcité matematické prostredky teorie
her (v€etné téch, které by byly vyvinuty pravé pro tento typ uloh). V tomto sméru jsem optimista a domnivam se,
Ze je to jedna z oblasti, kterymi lze v nami naznaceném vyzkumu pokracovat.

K popisu ndmi tematizovanych metaher v soucasné dobé chybi nejen exaktni aparat, ale i dostate¢né piesné a
vystizné pojmové vyjadieni. V tomto smyslu muzeme chapat nastoleni konkrétnich otdzek spojenych s
pojmenovanim a teoreticky vyjadfenim problematiky metaher (optimalniho rozhodovani v tomto specifickém
typu her) za jeden z pfinost naseho pristup.

Behavioralni ekonomie se snazi odhalit a popsat zvlastnosti lidské psychiky, kterymi se odliSuje rozhodovani
lidi od ¢isté racionalniho. Na§ pfistup je z tohoto hlediska v jistém smyslu pravé opac¢ny. Snazime se ukazat, Ze
popis realnych situaci prostfednictvim exaktniho modelu spojeného s ptedpokladem racionalniho chovani miize
odhalit pfi¢iny nékterych jevl v rozhodovani a chovani lidi, které se na prvni pohled zdaji byt neslucitelné s
predpokladem racionality. Pfestoze ¢loveék pouziva ve svém rozhodovani rtizné prvky své psychiky a jejich
propojeni (kromé¢ jiného i pfedstavivost, emoce, intuici), je synergickym vysledkem pomérné piesny odhad
realnych situaci. Z tohoto hlediska popis spolecenské reality zalozeny na konceptu a z néj vychazejicich modela
vyuzivajicich aparat teorie her, ktery jsme zpracovali v navaznosti na dosavadni vysledky bavani v této oblasti,
miZze podstatnym zplisobem piispét k pochopeni toho, jak 1idé reaguji na soucasnou dobu.

Plati to i opacn¢. Kazda doba ma své zvlastnosti a podnécuje tim, co se v ni odehrava, badani v riznych
smérech. Z tohoto hlediska se piimo nabizi vyjit z ptib¢hu, ktery se odehral v souvislosti s tragédii Titanicu,
propracovat se k vytvofeni zakladniho (elementarniho) modelu, kterym se hry obdobné tomuto piib&éhu
vyznacuji, ukazat rizné sméry rozsifovani a konkretizace modelu, na zakladé toho pak 1épe porozumét tomu, jak
se lidé rozhoduji a jakou logiku ma soucasné déni. Ukazuje se, Ze pii tomto postupu mame k dispozici velké
mnozstvi pfibuznych modeli. Zvlast' dulezité bylo rozliSeni her typu Titanic a her typu Souboj kland.
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