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MARATHON is a bi-monthly Internet magazine founded in Prague at the end of 1996. Its aim is to help to
clarify, from central and east European perspective, the reasons of present entanglement of the world
developments, and participate in the search for prospective solutions.

About 30 authors contribute to the magazine on a regular basis and more write for it occasionally. So far
MARATHON has been published in Czech with occasional documentation annexes in English or German.
English summaries of articles are envisaged based on specific interests of readers.

Themes most often treated in the magazine include human capital, investments in education and other forms of
human capital, nature and consequences of globalization, new approaches in economic theory (an attempt for
synthesis of seemingly disparate concepts of K. Marx, J. Schumpeter, M. Friedman, G. Becker and R. Reich with
regard to role played by innovations and the search for new space for economic growth), etc. Several specific
projects of human capital investments have been developed on the basis of concepts analyzed in MARATHON.
The magazine can be accessed at www.valencik.cz

E-mail contact: valencik(@seznam.cz

Do rukou se vam dostava 1. ¢islo ¢asopisu Marathonu za rok 2020. Jako obvykle, nejdiiv néktera zakladni
sdéleni:

- Casopis je dostupny prostiednictvim sit¢ INTERNET na www.valencik.cz

- Casopis vychazi jednou za dva mésice, vzdy 15. dne prvniho z dvojice mésicii, které jsou po sobé. Nejblizsi
fadné ¢islo (02/2020) bude vydano a objevi se na Internetu 15. lbfezna 2020.

- Rozsah ¢asopisu je zpravidla 40 stran tohoto formatu, coz odpovida pfiblizné 120 stranam standardniho
formatu. Toto ¢islo vzhledem k tomu, Ze pfipomina vyznamné vyroci, je monotématické a mirné presahuje
obvyklych 40 stran.

- Piispévky, ptipadné pfipominky a naméty, vzkazy redakci apod. 1ze rovnéz zasilat na e-mailovou adresu:
valencik@seznam.cz.

- V srpnu 1997 byl Marathon registrovan ministerstvem kultury CR

1. Uvodni poznamka

22. ro¢nik konference Lidsky kapitil a investice do vzdélani 22. listopadu 2019 prob¢hl uspésné,
uvefejiiujeme zn&j nékteré materidly, mj. hned Gvodni od doyena konference i tymu pasobiho na VSFS
Vladislava Pavlata. Dalsi material je z pera Radima Valencika, mize byt chapan jako urcitd reflexe
sou¢asného vysokého $kolstvi v nékterych oborech. Ctenaf si nepochybné poété v obsahlém odkazu na vybranou
vychazejici literaturu, do které Pavel Sirticek promitl kontexty soucasné dobby. Za piecteni stoji i material
Pavla Sedlaska, studenta VSFS, ktery pfednesl na konferenci.

2. Hlavni materialy

O interdisciplinarnim pristupu ve védé a ve vysokoSkolské vyuce
Vladislav Pavlat

Uvodni pozndmka editora:

Ve svych 90+ podava doc. Viadislav Paviat neobycejne svezi intelektudlni vykony. Predved! to i svym
prispevkem na 22. rocnik konference Lidsky kapital a investice do vzdeélani, ktery byl zaméren na problematiku
Bohatstvi a chudoba jako problém a jeho reseni (Ekonomie produktivni spotieby jako presah hlavniho proudu
ekonomické teorie a klic k perspektivnimu reseni problémii bohatstvi a chudoby). Prispévek obsahuje nejen
vyuzitelna doporuceni, ale i shrnuti dlouhodobych zkusSenosti z tymového vyzkumu.

Anotace

Pojem ,,interdisciplinarita® v fad¢ jazyk je v humanitnich védach uzivan ve smyslu ,.interdisciplinarni
vyzkum®. Naproti tomu v oblasti universitniho vzdélavani je vétSinou pouzivano pojmu ,interdisciplinarni
vzdélavani.“ Mezi ,bariéry* (piekazky) omezujici moznosti aplikace interdisciplinarniho pfistupu v oblasti védy
a vyzkumu (a v dalSich oblastech) mj. patii: (a) uskali volby orientace védeckého vyzkumu; (b) odlisna mira
interdisciplinarity v riznych oborech; (c) obtiznost kvantitativniho méfeni stupné interdisciplinarity vcetné
pochybnosti o vypovidaci schopnosti existujicich indexd interdisciplinarity. V druhé ¢asti stati jsou obsazeny
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navrhy na modernizaci vysokoskolské vyuky zavedenim vyuky podlozené aplikaci interdisciplinarniho pfistupu
a zavadénim moderni informacni techniky a technologie.

Abstract

The purpose of the article is to analyze the current understanding of the interdisciplinary approach and the
possibilities of its application in the humanities, and to assess the obstacles that stand in the way of its
application, The term "interdisciplinarity" in a number of languages is used in the humanities as
"interdisciplinary research". The term "interdisciplinary education" is used mostly in the field of university
education. Among the "barriers" limiting the possibilities of applying the interdisciplinary approach in the field
of science and research (and in other areas), among others, are: (a) the pitfalls of choosing the orientation of
scientific research; (b) different degrees of interdisciplinarity in different fields; (c) the difficulty of quantifying
the level of interdisciplinarity, including doubts about the ability to interpret existing interdisciplinarity indices.
The second part of the paper contains suggestions for the modernization of university education by introducing
teaching based on application of interdisciplinary approach and introduction of modern information technology
and technology.
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Uvod

Odvoléavat se na nezbytnost interdisciplinarniho piistupu — at’ jiz ve védeckém vyzkumu nebo ve vzdélavacim
procesu — se v poslednich letech stava jakousi floskuli, kterou mnozi autofi pokladaji za nutné zdiraznovat. V
literatufe je pojeti a mefeni interdisciplinarity stile velmi frekventovanym tématem. Piekvapuje,
zeinterdisciplinarni metoda dlouho nebyla fazena mezi metody védecké prace (Pstruzina, 1999).

Vzdavat hold interdisciplinarnimu pfistupu a skutecné tento pomeérné slozity pristup pii védeckém badani
prakticky uplatiiovat rozhodné neni jedno a totéz.

V tomto ¢lanku autor omezuje své tvahy na oblast humanitnich véd, zejména oblasti ekonomickych véd a
dalsich oboru s nimi spjatych. Pfimo nezabyva se interpretaci vztahli mezi fadou dalSich pojmu, které souvisi s
pojmem interdisciplinarity (tzv. transdisciplinarita, multidisciplinarita, aj.).

Vzhledem k tomu, Ze se rizné védni obory navzajem ovliviiuji — neékteré vice (napft. vliv fyziky na nékteré
humanitni védy) a jiné méné, neni na $kodu ve vhodnych piipadech hledat pripady vzajemného ovliviiovani tam,
kde to miize prispét k hlubsimu chapani interdisciplinarniho pfistupu a moznosti jeho aplikace jak ve védeckém
badani, tak ve vzdélavacim procesu.

Z praktickych dtvodl je tento ¢lanek rozdélen na dvé casti: v prvni casti vykladu je pojednano o
interdisciplinarnim pfistupu ve védecké praci (s odkazy na pouzitou vybranou literaturu); v druhé ¢asti vykladu
je pojednano o moznostech vyuZiti této metody v oblasti vysoko$kolského vzdélavani.

1. K dneSnimu pojeti interdisciplinarniho pfistupu ve védé

V soucasné dobé je interdisciplinarni piistup pokladan za jednu z velmi uzite¢nych metod védecké prace.
V nésledujicim textu je pojednano o tom, jak je tato metoda definovana, v ¢em spociva jeji uzitecnost a na jaké
prekazky narazi jeji aplikace v humanitnich védach.

1.1 Vychozi poznamky

Princip vymezeni pfedmétu zkoumani nalezi mezi vyznamné zasady nejen ve védecké praci, ale i pfi jeji
popularizaci. Pii cetbé n€kterych volnéjsich tivah v popularizacnich ¢lancich, tykajicich se riznych oblasti védy
z pera ruznych autorl v dennim tisku a mnoha odbornych ¢asopisech, se nékdy zda, ze ten i onen autor vlastné
ani dobfe nevi, o ¢em piSe, nevymezi-li spravné predmét svého zkoumani.

Zacina-li vymezeni pfedmétu zkoumani hledanim vhodné definice daného jevu nebo procesu, je to urcité
zcela legitimni. AvSak i zde lze snadno narazit na rizné piekazky, nebot” dané skute¢nosti, které maji byt
zkoumany, Casto mivaji velmi sloZitou povahu, komplikovanou vnitini strukturu, a je nutné je zkoumat
zruznych hledisek. Kromé& toho byvaji zkoumény za riznym ucelem, takze kazdou definici je uzitecné
prozkoumat také z hlediska jejiho ucelu a tim se uchranit pied prejimanim definic omezeného vyznamu (napft.
definic, zformulovanych i jen pro urcitou stat, aby autor zdtraznil sviij ndzor, li§ici se od nazori jinych autort).



Situaci komplikuje dale i to, Ze napf. jeden a tyz jev nebo proces lze definovat na rizném stupni obecnosti,
k ¢emuz obvykle smétuji tzv. slovnikové definice. UrCitym paradoxem se zda byt i to, ze ¢im je urcita definice
obecngjsi, tim méné je vhodna pro pochopeni zvlastnich piipadt; obdobné z abstraktni definice nékdy byva
obtizné pochopit, na jaké konkrétni jevy a procesy se vztahuje. VySe uvedené skutecnosti se mohou na prvni
pohled zdat i bandlni, avSak nerespektovanim uzndvanych zasad védeckého badani se dany badatel muiize
zbytecné vystavit kritice (zejména v piipadech, dotkne-li se védomé nebo nevédomky néjakého ,,opevnéného
zajmu*). Dé&jiny moderni védy — od Galilea, Kopernika az po Einsteina a dalsi védce — jsou toho nazornym
dokladem.

Priklady soudobych ,,slovnikovych® (encyklopedickych) definic slova ,,interdisciplinarita®, které jsou v této
stati uvedeny zejména z ilustracnich divodd, nasvédcuji tomu, Ze ani védecky fundované moderni slovniky
encyklopedického charakteru (zejména tehdy, nejsou-li periodicky aktualizovany a revidovany), mohou
nechténé prispét k dnes tak ¢astému (ale bohuzel mnohdy i zamérnému) mateni pojmd.

Etymologicky pojem ,,interdisciplinarita® nepatii mezi nesrozumitelné¢ pojmy, avSak dale uvedené piiklady
svédci o tom, Ze jeho obsah mtize byt vymezovan riznym zpisobem. Od toho pak se odviji jeho dnes$ni odlisna
pojeti i jeho vyklad (nezfidka i nad bézny ramec). Pokud nesledujeme historicky vyvoj pojeti interdisciplinarniho
piistupu jako nastroje badani, je oSidné porovnavat definice pojmu interdisciplinarity pochazejici z riznych dob.
Zde je na misté ptipomenout, Ze se jednotlivé obory humanitnich véd obvykle nerozvijeji toutéz rychlosti. Tato
skuteCnost se mlze promitat do oblasti védecké terminologie riznych obord. Existuji pfipady, kdy se nékteré
obory zmocnuji terminologie jinych, pfibuznych obord, a vykladaji si bézné terminy ,,po svém*. Takto muzZe
vznikat neuvéfitelné mateni pojmu.

1.2. Definice a vztah mezi pojmy ,,interdisciplinarni pristup* a ,,interdisciplinarita“

Z téméf nekonecného dneSniho portfolia slovnikovych definic ocitujme nejprve definici pojmu
winterdisciplinarni pfistup* v podani Atlasu filosofie védy:

., Interdisciplinarni pristup je v metodologické literature tradovan jako néco, co je mezi dvéma disciplinami a
co nepokryva zadna z nich. Ono nepokryti je pocitovano jako potieba, nebot' v tomto prostoru se vyskytuji
anomadlie, nebo problémy, které je nutné objasnit ma-li byt dosazeno postupu v pozndni. Na této ploSe vznikd
nova disciplina, nebo véda. Klasickym prikladem miize byt biofyzika, biochemie, ale také napr. ekonomickd
statistika, nebo ekonometrie.” (nb.vse.cz/kfil/win/atlasl/interdis.htm) Podobné definice I1ze nalézt i v mnoha
zahrani¢nich encyklopediich.

Samotné slovo ,interdisciplinarita“ (jako substantivum) v nékterych jazycich byva ztotoziiovano
s interdisciplinarnim vyzkumem. (Wikidata, 2018).

V mnoha jazycich slovo ,,interdisciplinarita® neexistuje nebo bézné se tohoto vyrazu nepouziva. V citované
priruéce Wikidata napft. ani neni uveden jeho ¢esky nebo slovensky ekvivalent.

Mnohem béznéji je zminovano adjektivum ,,interdisciplinarni v mnoha slovnicich a pfiruc¢kach v riznych
vyznamovych spojenich (napt. ve znamém americkém slovniku Merriam Webster, 2018).

V anglictiné je pojem ,,interdisciplinarita® chapan jako ,, kombinace dvou nebo vice akademickych disciplin
v jedné cinnosti* (,,combination of two or more academic disciplines into one aktivity“, tj. do jedné Cinnosti,
napt. do jednoho vyzkumného projektu), tedy tento vyraz znamena mezioborovy (interdisciplinarni) vyzkum
(interdisciplinary research). V oblasti universitniho vzd&lavani jsou v Anglii (i mnoha jinych zemich véetné CR)
pro feseni vyzkumnych projekt bézné sestavovany tzv. mezioborové tymy.

V némeckém jazyce se pojmu ,.interdisciplinarita™ (jako substantiva) bézné pouziva (,, Kompositwissenschaft
aus zwei oder mehreren wissenschatlichen Teilgebieten®, resp. jako ,, interdisziplinaere Forschung®,
Wikidata,2018)

Ve vétsin€ evropskych jazykl je vyraz ,interdisciplinarita® (podstatné jméno) i vyraz ,,interdisciplinarni‘
(ptidavné jméno) zndm a je pouzivan. Plati to pro romanské jazyky (francouzstina, ital§tina, SpanélStina,
portugalStina, rumunstina), pro germanské jazyky (némcina, vlamstina, danstina, $védstina, norstina) i pro fadu
slovanskych jazyk (eStina, rustina, polstina, bulharstina).

Tabulka 1.

Jazyk Pfidavné jméno Podstatné jméno
interdisciplindrni interdisciplinarita

Francouzsk interdisciplinaire interdisciplinarité

y

Spanglsky interdisciplinario Interdisciplinariedad

Italsky interdisciplinare interdisciplinarieta

Anglicky interdisciplinary interdisciplinarity

Neémecky interdisziplinér Interdisziplinaritit

Holandsky interdiscipline interdisciplinariteit

Cesky interdisciplinarni interdisciplinarita

Polsky interdyscyplinarny interdyscyplinarno$§¢
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i
Pramen: jazykové pfirucky

V nekterych jazycich (avsak nikoliv ve vSech vySe uvedenych) je podstatné jméno ,interdisciplinarita®
chapano jako ekvivalent vyrazu ,,interdisciplinarni vyzkum® (tj. jako vlastnost badatelské ¢innosti). Naproti
tomu ,,interdisciplindrnim,” nemusi byt jen vyzkum, ale i jiné ¢innosti, napt. vzdélavani, diskuse apod. Toto
rozliSeni je dilezité pti volbé predmétu zkoumani.

Zavérem lze konstatovat, ze pojem ,interdisciplinarita® v fadé jazykl je v humanitnich védach obvykle
pouzivan ve smyslu ,,interdisciplinarni vyzkum®. Naproti tomu v oblasti universitniho vzdélavani je vétSinou
pouzivano pojmu ,.interdisciplinarni vzdélavani.«

O vymezeni obsahu pojmu ,,interdisciplinarita” jsou v literatufe vedeny dlouholeté diskuse (viz dale).

1. 3. V ¢em miiZe byt interdisciplinarni pristup uZite¢ny

Uziteénost a ucelnost interdisciplinarni pfistupu ve védé i Skolstvi dnes obvykle neni zpochybniovana.
Interdisciplinarni pfistup se v nekterych oborech stal uznavanym paradigmatem.
vyzkumu v pribuznych oborech dané oblasti védy. Nemusi v§ak byt pfili§ uzite¢ny ani Gcelny v heterogennich
oborech.

Uznani vyznamnosti holistické teorie, vzniklé v 30. letech minulého stoleti, trvalo po n€kolik desetileti,
prestoze problém ,.celku a ¢asti byl ve filosofii znam jiz po mnoho staleti, diive nez se k nému moderni véda
v jiném kontextu vratila. V diskusich o této otazce s nékolika badateli riznych oborl se autor tohoto ¢lanku
presveédcil, Ze i dnes miize byt otazka vztahu celku a jeho ¢asti chapéana a interpretovana rizné€, podle toho, jak je
zformulovana. Spor o to, zda ,,celek” je vice nez kazda z jeho Casti, promitnuty napt. do oblasti sociologie,
politologie apod., v ur€itych kontextech miize nabyt i nebezpeéné podoby (coz je ostatné znamé jiz z historie,
ktera popisuje neplodné sttedoveké scholastické disputace).

K hlubsimu pochopeni vyznamu a uzitecnosti interdisciplinarniho vyzkumu v humanitnich védach nesporné
ptispéla dynamika celkového rozvoje spolecnosti, podlozena zejména vyznamnymi objevy v oblasti ptfirodnich
véd, techniky a technologie. Praktickd aplikace téchto védeckych, objevii se v ekonomicky vyspélych zemich
promitla poc¢inaje v poslednich 25-30 letech v urychleni ekonomického rozvoje a rustu, coz v§ak zahy vyvolalo
nové problémy, tentokrat jiz v globalni, celosvétové dimenzi.

Vyznam §ifeni informaci pomoci internetu lze ptirovnat napf. k vyznamu vynalezu knihtisku ve stiedovéku a
s jeho praktickymi dopady na spole¢nost. AvSak dimenze globalnich problému je nesrovnatelné vyssi a obtizngji
fesitelna v 21. stoleti nez kdykoliv pfedtim. Moderni teorie systémd, teorie informacnich siti a dalsi védecké
objevy jsou jiz zalozeny na hlubS§im pochopeni vzajemné spjatosti veskerého pozemského déni, coz pomérné
dlouho (ziejmé vlivem nabozenskych piedstav) nebylo obecné pfijimano. Pro zkoumani historie, teorie i praxe
interdisciplinarniho pfistupu jsou dodnes relevantni poznatky z pocatku 90 tych let (Klein, J. T., 1990) i o deset
let pozd&jsi vysledky vyzkumi J. Morana (Moran, J., 2002). Uplngjsi piedstavu o interdisciplindrnim a
transdisciplinarnim pfistupu si lze vytvofit ze studii zafazenych do pfiru¢ky interdisciplinarity vydané
universitou v britském Oxfordu, kterd obsahuje fadu zasvécenych stati o slozité podob&é obou vysSe zminénych
piistupt (Handbook of Interdisciplinarity, 2017.). Pfesné a spravné vymezit pojmy jako interdisciplinarita,
multimultidisciplinarita, transdisciplinarita a jejich vzajemné vztahy je pro vyzkum velmi dilezité. (Dlouha, J.,
Moldan, B., 2007). Neékteti autoii — zastdnci monodisciplinarity - vyslovuji pochybnosti o tom, zda je
interdisciplinarni vyzkum ve spolecenskych védach vibec mozny (Louzek, 2004,2005)

V ceské literatuie o interdisciplinarité je v oboru ekonomie a mezinarodnich vztahli zndma polemika mezi
autorem publikace o teorii vefejné volby v kontextu s rozsifovanim EU (s $irSim piesahem do obecnéjsich tivah
o vztahu pozitivismu a realismu) a fadou dalSich autorti v ¢asopise Mezinarodni vztahy. (Louzek, 2004; Louzek
2005; Zimmerman, 2006; Schneider, 2005; aj.)

Nerespektovani uznavanych metodologickych principt mize vést k riznym prohfeskiim (napf. metafory
vynalezené v jednom védnim oboru jsou pouzity na popis skutecnosti v oboru jiném; pii pouziti metafor jsou
zaménovany jejich kontexty — metafory z fyziky jsou pouzity, jako by mély pouze vyznam, ktery jim piisuzuje
bézny jazyk; védecké teorie z jednoho védeckého oboru jsou neopravnéné aplikovany na jiny obor; vysledky
vyzkumi specialnich véd jsou nezdiivodnéné zevseobeciiovany na obecnou gnozeologii; autority jsou citovany a
tyto citaty jsou uvadény do zcela odlisnych kontextil, nez ve kterych byly vyiceny.

V soucasné dob¢ se nedafi dospét k vyvazenému feSeni globalnich problémi ohrozujicich dalsi vyvoj lidstva:
navrhovana feSeni dil¢ich akutnich problému (klimatické zmény, volny obchod, migrace atd.) jsou vesmeés
navzajem natolik konfliktni a divéra mezi hlavnimi aktéry je natolik narusena, Ze realizace spole¢né
dohodnutych feseni se v podstaté jen posunuje v Case, tj. Je odkladan se na pozdéjsi dobu. Odklad do nekonecna
(Ad infinitum) vsak by jisté nebyl tinosny.



V souCasné dobé universalni, obecné pfijimani a chapani interdisciplinarity, resp. interdisciplinarniho
pristupu, sice neexistuje; existuji v8ak rozmanité schiidné dil¢i, individualni pfistupy, které mohou umoznit
prekonavat rizné piekazky (bariéry), které podlamuji feseni globalnich problémi.

Mezi tyto ,,bariéry* omezujici moznosti aplikace interdisciplindrniho piistupu v oblasti védy a vyzkumu (a
v dalSich oblastech) mj. patii: (a) tskali volby orientace védeckého vyzkumu; (b) odlisna mira interdisciplinarity
v riznych oborech; (c) obtiznost kvantitativniho méfeni stupné interdisciplinarity vcetné pochybnosti o
vypovidaci schopnosti existujicich indext interdisciplinarity.

V tomto vy¢tu nejsou zahrnuty jiné obecné piekazky, ohrozujici védecky vyzkum, jako napf. notorické
nedostate¢né investovani do védy a vyzkumu, ideologické/nabozenské piekazky omezujici vyménu informaci,
naruSovani moznosti védeckého vyzkumu pomoci ekonomickych sankci (zdkazy dovozu/vyvozu, zavadéni cel)
nebo pomoci personalnich sankei (napf. odmitani vstupu nebo znesnadiiovani zaméstnavani védci ze zahranici,
omezovani diplomatickych stykd, vypovidani tzv. nezddoucich osob apod.), vSeobecnad nejistota ve vyvoji
mezinarodnich vztahi spolu s omezenim vzdjemné davéry v dodrzovani jiz pfijatych zavazkd atd. Tyto
problémy pfesahuji ramec tohoto ¢lanku a vyzaduji hlubsi rozbor. VSimnéme si nyni podrobnéji piekazek
vyzkumu, vyse uvedenych sub a), b) a c)..

Ad (a) uskali volby orientace védeckého vyzkumu

V oborech humanitnich véd je kazdy problem, zvoleny jako pfedmét vyzkumu, zkouman v ur¢itém obdobi;
vysledky zkoumani se stavaji soucasti historie daného oboru.

V kazdém védnim oboru je orientace vyzkumu v riznych etapach jeho vyvoje spoluuréovana mnoha faktory,
mj. spolecenskou potiebou, politickou a ekonomickou situaci dané zemé, institucionalni strukturou vyzkumu
(existenci nebo neexistenci vyzkumnych organizaci v daném oboru), personalni strukturou védecké zakladny,
objemem disponibilnich financnich prostfedki, materialné technickym vybavenim védecké zakladny aj. Tyto
faktory maji rozhodujici vliv i na vysledky vyzkumu.

Existence soukromych badatelti znama z historie, ktera diive ¢asto mohla mit i znaény vyznam pro rozvoj
riznych obort, dnes jiz je véci minulosti. Vysledky nezavislého, neinstitucionalizovaného, ,,svobodného badani*
tehdejSich nadSencii, dnes obvykle mivaji marginalni vyznam. Vyznamné védecké prace v riznych humanitnich
oborech prakticky az do konce 19. stoleti obvykle vznikaly na universitach, v izkém propojeni s vyukou
studentti. V neddvné minulosti (ve srovnani s dne$nimi pomeéry) byl pocet statnich vyzkumnych instituci,
financovanych ze statniho rozpoctu, nizkyo. Ve srovnani s dneSnimi poméry se znacné liila i povaha vyzkumu:
dfive na bedrech badatell, vétsinou universitnich profesorit daného oboru, spoc¢ivala hlavni tiha zodpovédnosti
za rozvoj daného oboru na dané universit¢ a na kvalité individualnich vysledkt védeckych autorit. Tymova prace
v dne$nim slova smyslu vlastné neexistovala. I kdyZz vysokoskolsky profesor kolem sebe Casto shromazdil fadu
zakd, jejich podil na vysledcich obvykle ani nebyval formalné evidovan. Profesorovi Zaci povazovali za svou
Cest, ze se na vyzkumu sméli podilet. Tyto idylické poméry vSak jiz jsou ddvnou minulosti.

V dne$nim svété panuji odlisné pristupy k vyzkumu i odlisné etické zasady. University si sice zachovavaji
svou dulezitou ulohu pfi vzdélavani a vychové mladych adeptti védy formou doktorskéhostudie, v dnesnim svété
vSak vyznamnéj$i) uloha pfipadd staitnim a soukromym vyzkumnym institucim. Existence Akademii véd,
sdruzujicich obvykle znacny pocet riznych védnich obori, se stala prestizni otazkou vétSiny vyspélych zemi.
Vyznamné postaveni si vybudovaly i mnohé soukromé instituce, vétSinou zalozené vyznamnymi podnikateli a
z velké Casti financované jejich nadacemi. Na rozdil od minulosti byla tymova prace postupné zakotvena
v téchto institucich; tim byl z¢asti omezen podil individualniho badani a jeho pfinos, a¢ nebyva vyloucen.

Jednim ze zékladnich dnes$nich problému védeckého badani je disponibilita spolehlivych informaci/dat a
technické moznosti jejich ziskavani (data mining — doslova ,,dobyvani dat“). Postupné nahrazovani analogové
soustavy informaci soustavou digitalni (tzv. digitizace informaci), ktera dnes kraci kuptedu milovymi kroky,
nakonec vyvolava takovy prebytek udaji, Ze neni v silach jednotlivého badatele — a casto ani v silach
jednotlivych instituci — tyto informace dostatecné rychle zpracovavat, coz - mimochodem - je jednim z motivil
pro posileni vyznamu tymové prace). Akumulace obrovského kvanta rtiznych udaji mé znacny dopad i na
organizaci védecké prace, odlisSny ve védecko-vyzkumnych ustavech a na vysokych Skolach. Tato otazka je
zna¢n¢ komplikovana a neni dofeSena ani v naSich pomérech; je v§ak nutno na problém alespon poukazat, nebot’
s nim uzce souvisi o rozhodovani o orientaci vyzkumu kazdé jednotlivé vyzkumné organizace.

Chybné rozhodnuti kterékoliv vysoké skoly o volbé urCité specializace ve vyzkumu nebo o zachovani
obvyklé dosavadni roztiisténosti badani lze prirovnat k volbé mezi bajnou Scyllou a Charybdou. Nesnadné byva
také rozhodnout o zahdjeni interdisciplinarniho vyzkumu, neni-li pfedem znamo, zda dana instituce disponuje
potfebnym pocétem odbornikd zastupujicich obory potfebné k feseni interdisciplinarné pojatého vyzkumného
problému.

Védecky vyzkum ve svété dnes - vzhledem ke svému znaénému vyznamu - musi byt regulovan. Jako piiklad
vymezeni, co je v USA povazovano =za interdisciplinarni vyzkum, Ize uvést tuto jeho definici:
. Interdisciplinarni vyzkum je zpusob vyzkumu uskuteciiovaného tymy nebo jednotlivci, ktery integruje
informace, data, techniky, ndstroje, perspektivy, koncepce,a/nebo teorie dvou nebo vice oborii nebo
specializovanych instituci za ucelem rozvoje zakladnich poznatkii nebo za ucelem reseni problémii presahujicich



rozsah jednoho oboru nebo oblasti vyzkumné praxe.” (Committee on Facilitating Interdisciplinary Research,
2004).

Ad (b) odlisna mira interdisciplinarity v riiznych oborech

Kiivka vyvoje moderni védy (science), technologie a techniky v uplynulych dvou-tfech desetiletich
pfipominé exponencialu. Diskuse o tom, zda, kdy, a pro¢ se tento neuvértitelny rozmach zastavi nebo zda bude i
nadale pokracovat, zatim nepiinaseji zadné jednoznacné zavéry. Humanitni védy jsou na tom pravdépodobné
Iépe, nebot’ jejich vysledky prozatim nezavdavaji diivod k podobnym obavam — ale kdoz vi?

Mira interdisciplinarity v riznych oborech humanitnich véd, jak znamo, neni stejna, nebot’ jednotlivé védni
obor nebo discipliny vykazuji odli§na tempa ristu: tradi¢ni obory (napf. historie, snad jen s vyjimkou hodnoceni
posledniho ptlstoleti) nemaji divod k totalnimu ,prevratu® ani k urychleni vyzkumu, nebot tim by
pravdépodobné mohlo dojit k jesté vétsimu zmatku nez v pfipadé ,,pfehodnocovani nékterych dé&jinnych
obdobi. NaSe historiografie ostatné podobné pifipady dobfe znd; v hodnoceni doby husitské, doby
pobélohorského temna nebo tutlaku ceského nédroda v poslednich 50 letech rakousko-uherské monarchie se
dodnes mnozi historikové — vice ¢i méné - 1isi. Obrovsky, skokovy vyvoj naopak proziva psychologie (opirajici
se o nové objevy v neurologii), coz ma velky vliv na vyvoj ekonomie (rtist vyznamu tzv. behavioralni
ekonomie). Podobné by bylo mozno podrobnéji analyzovat i vyvoj jinych védnich oborl v rodiné humanitnich
véd.

Ad (c) obtiznost kvantitativniho meéreni stupné interdisciplinarity

Mg¢feni stupné interdisciplinarity vychazi z potieby vytvofit nastroj (napif. v podob¢ statistického indexu,
ptipadné soustavy indext), vysledkem jehoz aplikace bude informace o tom, do jaké miry si jednotlivé zeme
zachovavaji kontakt se svétem v oblasti interdisciplinarniho badani. O tomto problému existuje rozsahla
literatura pfesahujici moznosti rozboru v této stati. Nicméné pro ucely této stati nutno konstatovat, ze prace
zkoumajici miru interdisciplinarity vyzkumu v riznych zemich jsou zalozeny na rtiznych ptistupech, nebot’ tuto
miru lze zkoumat na riznych urovnich (levels), Nejbéznéjsim ptistupem je méfeni interdisciplinarity napf. na
urovni produkce védeckych Casopisti na zakladé indexu citaci (Science Citation Index);. Piehled literatury o
meéfeni interdisciplinarity od r. 1963 do r. 2006 ) lze nalézt napi. ve stati Leydesdorff, L. ( Leydesdorff, L.
(2008).

Miru interdisciplinarity 1ze zkoumat také na irovni instituci — univerzit a vyzkumnych tistavii pomoci indexu
Rao-Stirling. Tento statisticky index slouzi k porovnavani miry interdisciplinary vysledki danych instituci a
ukazuje odchylky od priméru.(Cassi, 2017) Obdobné lze srovnavat interdisciplinaritu na tirovni védnich oboru
nebo na urovni zemi.(Adams et al.,2016) Na slozitost a diskutabilnost riznych zptisobi méfeni
interdisciplinarity poukazovala v riznych obdobich fada autori. V poslednich letech lze upozornit na stati
uvefejnéné napt. Ve Velké Britanii, které se skepticky vyslovuji k dosavadnim metodam méfeni
interdisciplinarity. PfinaSeji fadu novych pohledd a podnéti a vybizeni k vétsi obeztelosti. (Adams,et al.,2016).
K prispévkil tohoto druhu patii mj. také dosud nepublikovany ¢lanek o konsistenci méfeni interdisciplinarity.
Autofii odkazuji na star$i literaturu, kterd poukazovala na nejasnd vymezeni interdisciplinarity. Pfipojuji nédzor,
ze vymezeni tohoto pojmu ve védecké literatufe je matouci a nedostatecné (“confusing and unsatisfying”). I oni
navrhuji, aby se méfeni interdisciplinarity pii vyhodnocovani budoucich vyzkumi puzivalo obeziele (“with
causion”). (Wang-Schneider, 2018.)

1. 4. Mylné predstavy (kritika tzv. ,,sumacniho® pFistupu).

Jednou z dosti rozsifenych mylnych pfedstav o interdisciplinarnim vyzkum je pfistup, ktery si zde dovolim
oznacit za ,sumacni‘: ma-li byt urcity nastoleny problém vyfeSen ,,interdisciplindrné®, staci svolat nékolik
odbornikii zvuénych nebo i nezvuénych jmen jako zastupce rtiznych védnich obord na né&jakou konferenci,
zajistit pro n¢ dostatecny pocet vdécnych posluchact (nejlépe gymnazialnich, kteti slouzi jako ,,tabula rasa®) a
realizovat Gspésnou, dostatecné bombastickou diskusi, zaznamenévanou kamerami.

Odbornici posoudi ptredem pripravené otazky (= predmét vyzkumu) s vét§im ¢i menSim uspéchem a vysledek
je zvefejnén na webovych strankach jako souhrn nazort ucastnikli diskuse. Tento postup je sice mozny, a snad
v nékterych ptipadech i relativné prospésny, avsak v podstaté nejde tolik o ,,vyzkum®, nybrz pouze o diskusni
nazory pozvanych osob. Nic proti tomu, nejde-li o programové vymyvani mozkil pfitomnych mladych
posluchact, kterym se prezentuji urcité jednostranné a €asto i pochybné nazory.

Bohuzel vsak predstavy stoupenct deklarovaného interdisciplinarniho vyzkumu nejdou piili§ za ramec vyse
popsané akce. Jednim z podobnych ptipadl je praxe nékterych vydavatelstvi spocivajici v uvetejnéni spolecné
publikace o problému X, v niz své nazory ventiluji zastupci riznych védnich oborti z pohledu jednotlivych
zcastnénych obort. Publikace mize byt zajimava a mozna i pfinosna a uZzitecna pro Ctenare, avSak rozhodné ji
nelze povazovat za vysledek interdisciplindrniho vyzkumu. Jeden z kritikti podobného pfistupu pise: “...dnesni
vyzkum v nano-méritku nevykazuje zadné znaky a stupné interdisciplinarity a je zjevné, Ze zdanliva
multidisciplinarita sestava z riznych vétsinou monodisciplindrnich oblasti, které spise navzaem mezi sebou
nejsou spojeny a které stezi maji néco spolecného kromé predpony nano.” (Schummer, 2004.)

Pokud by skute¢né §lo o interdisciplinarni vyzkum, je ziejmé, Ze by zkoumany problém nemohli FesSit
izolovani odbornici riznych obort (ktefi by jen ,,poskladali“ dohromady své nézory); konecny ,,produkt
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vyzkumu by musel uspotadat zkuSeny odbornik zb&hly v problematice daného predmétu vyzkumu, ktery by
musel byt schopen vyzdvihnout podstatné vztahy vyplyvajici z feSeni dané¢ho problému. Z fe¢eného jednoznacné
vyplyva, ze poznatky objevené z pozice riznych obort, nelze jen ,,séitat”, ale je nutno je vzajemné propojit, coz
je Casto velice obtizné.

Do cesty realizace podobného piistupu vSak se mohou stavét i prekazky vyplyvajici mj. z existujicich uzanci
o autorstvi (piip. plagiatorstvi) a z pojeti etiky interdisciplinarniho vyzkumu. V zahranici je autorstvi spole¢ného
dila vice autorti vyfeseno tak, Ze spoluautorstvi clent autorského tymu je plné respektovano. V nasich pomérech
vSak — z riznych divodi — tomu tak nebyva.

Kritickou zalezitosti pti vzniku novych obord v ,,hluchych® prostorech mezi riznymi védnimi obory nebo
disciplinami, které se dané dvé nebo vice disciplin snazi vyplnit novymi poznatky, ziskanymi vzijemnou
»spolupraci® danych oboru/disciplin, byva vytvoreni vlastniho jazyka, tj. vlastni terminologie, ktera nutné bude
obsahovat prvky zucastnénych oborl/disciplin, av§ak bude je napliiovat novym obsahem zavisicim na novych
poznatcich. Dtsledkem tohoto nevyhnutelné¢ho procesu byva to, Ze - na prvni pohled tyz jev nebo proces - rizné
obory popisuji a pojmenovavaji vlastnimi terminy. Teprve uskute¢nénim tohoto procesu ziskava ,,novy obor* —
vidéno o¢ima reprezentantii zacastnénych ,,starych oborti — postupné plné pravo na existenci. Zde je jesté nutné
poznamenat, Ze jednou z otazek, na néz nebyva snadné odpovédét, je stanovisko ke snaham vytvaret trvalejsi
definice riznych pojmt, které 1ze oznacit za definice statické povahy. Tam, kde se dochazi k novym poznatkiim,
ovSem nelze striktné trvat na podobnych definicich — naopak nutno podporovat modifikaci pfislusné
terminologie.

Interdisciplinarni vyzkum vzdy nemusi nutné vést ke vzniku ,,nového* oboru v disledku nepokryti nékterych
,»prazdnych® oblasti. V mnoha piipadech mtze existovat i dlouhodobé ,,mirové souziti“ riznych obord, aniz by
nutné¢ musel vzniknout Uplné novy obor. Tato situace muze existovat napt. v tom piipadé, kdy urcity obor
vyuziva poznatkll jiného oboru spiSe jako instrumentu podporujicitho vlastni vyzkum; v tomto piipad¢ ani
nemusi vznikat nova terminologie — prosté je pouzivano nazvoslovi ,,podpurného oboru (imysiné jej nechci
nazyvat ,,pomocnym‘ oborem, abych jeho tlohu pfedem nechténé nedegradoval).

Z d¢jin védy jsou znamy piipady soupefeni mezi védeckymi osobnosti jak v témz oboru, tak mezi sty¢nymi
obory, Casto spojeného s novymi poznatky, které jesté obecné nejsou piijaty do mohutné katedraly védy (a nékdy
tam ani nemusi nakonec byt vpusStény rliznymi strazci Cistoty oboru). Ke vzniku novych oborti nebo disciplin
v déjinach védy casto dochdzelo v diisledku inovaci, nebo i objevi, které se jevily jako pfevratné.

1.5 Interdisciplinarni pfistup jako inspirace.

Do jaké miry se urcity obor mtlize ,,inspirovat™ myslenkami jiného, pfibuzného oboru? Lze toho dosahnout,
aniz by se pfemeénil a fakticky se stal tim ,,jinym oborem*? Podminkou je, Ze si dany obor musi zachovat svou
védeckou terminologii. Tedy nesmi pfevzit ,jazyk“ jiného oboru; mize si sice ,,vypjcovat,” avSak nesmi
nahradit svou vlastni terminologii pojmy ,,vyptj¢enymi* z jinych obort.

Pro¢ se interdisciplinarni pfistup v daném oboru muze stat nastrojem, resp. inspiraci pro jeho dalsi rozvoj?
Kazdy samostatny obor (védni disciplina) potiebuje jako svou ,,zakladnu® i jiné, specifické obory, které mu
slouzi jako nastroje pfi vlastnim badani. Soucasné potebuje také piibuzné obory, které mu nejsou nadiazeny, ale
z jejichz poznatkli mize nékteré prevzit (absorbovat). Ale nékteré obory byvaji chapany jako ,,nadfazené (napf.
filosofie, metodologie védy); nemiize vSak jit o absolutni nadfazenost, nybrz o to, zZe pro urcity obor/védni
disciplinu néktery obor piedstavuje zdroj poznatkti, na nichZ je zavisly rozvoj daného oboru (obvykle spise
metodologicky nez obsahove).

Vzajemné vztahy mezi riznymi obory/védnimi disciplinami byvaji oboustranné (urCujici sméry pusobeni
jednéch, avsak nejcastéji také se zpétnymi vazbami). V soucasnosti Ize nalézt podobné priklady vzajemného
ovliviiovani riiznych obori (napf. v oblasti managementu, marketingu, ekonomickych a historickych véd apod.)

Jako nadfazenou védou nad ekonomii lze povazovat filosofii/metodologii védy; z obecné ekonomie podobné
Cerpaji aplikované ekonomiky, ale i historie, psychologie, sociologie. Za ,,instrumentalni“ obory mnoha
humanitnich véd lze pokladat matematiku, statistiku, informatiku, pfip. mimo rdmec humanitnich véd také
techniku a technologii. Specifickou lohu maji pravni védy.

Diskuse o tom, zda je vyhodngj$i a i¢elngjsi provadét paralelné jednooborovy vyzkum a interdisciplinarni
vyzkum lze v literatufe nalézt v riznych dobach, riznych oborech a riznych zemich. Univerzalni odpovéd na
tuto otazku v dynamicky se rozvijejici moderni spole¢nosti pochopitelné neexistuje a nebylo moudré se upnout
na jeji hledani. Pozornost ¢eskych ekonomti mj. upoutal pieklad ¢lanku znamého madarského ekonoma J.
Kornaie, nazvany ,,Obory spolecenskych véd: odluka nebo spoluprace? Kornai v uvedené stati mj. uvedl, ze
prilezitosti pro interdisciplinarni pfistup jim zkoumanych oborl existuji napf. v oblasti teorie racionalni volby,
teorie her, vicerozmémé analyzy dlouhych casovych tad narodni statistiky, vyuziti ,,mékkych dat* a pfi
zkoumani systémovych paradigmat. (Kornai, J., 2008). Tento ¢lanek vyvolal i odezvu v Ceské literatuie
(Cerny,V.,2008). V. Cerny tehdy — v souvislosti s interdisciplinaritou v Gidetnictvi - napsal, Ze ,,...0zka navaznost
existuje nejen mezi finanénim tcetnictvim, manazerskym (nakladovym) tcetnictvim, finan¢nim fizenim podniku
a vefejnymi financemi, nebo bankovnictvim ale pfesahuje i do disciplin jako je mikroekonomie,



makroekonomie, pravo, ¢ politika.“ (Cerny,V., 2008, s.110). Myslenky o uZite¢nosti propojovani vysledki
vyzkumu z riiznych oborti a v jejich promitani do vysokoskolské vyuky, jsou stale aktudlni.

2. Poznamky k moZnostem aplikace interdisciplinarniho pristupu

ve vysokoskolské vyuce

Zakladni predstavu o $ifi a zabéru literatury o aplikaci interdisciplinarniho pfistupu v pedagogice cesky
Ctendf muze ziskat z mésicnich piehledd zahranicni i Ceské literatury z poslednich let, ktery vydava knihovna
J.A.Komenského. (Narodni pedagogicka knihovna, 2018.) Uzitecné je rovnéz seznamit s planem stiednédobé
strategie mezinarodni organizace UNESCO o rozvoji vzdélavani (UNESCO MediumTermStrat 2014-2021).

Za predobraz interdisciplinarniho pfistupu k feSeni ur€itych problémi by bylo mozno povazovat napf.
vytvofeni moderniho univerzitniho vyukového kurzu (véetné videoprogramu), uréeného pro studenty vyssiho
ro¢niku urc¢itého studijniho oboru (napi. bankovnictvi), ktery by mohl jejich znalosti z jednotlivych pfedméti
umocnit na kvalitativné vyssi Groven tim, Ze by vzdjemné propojil podstatné souvislosti z raznych oboru.

Lze si predstavit napf. pfednaskovy kurs o globalizaci bankovnictvi, podlozeny promyslenym vybérem
informaci z historického vyvoje bankovnictvi a jeho regulace, z oblasti managementu, marketingu, apod., kterym
by se pokusil veskeré informace z vySe uvedenych oblasti vzajemné propojit, a to z riznych aspekt (napf.
z pohledu vyvoje riznych druht rizik, apod.).

Potencialni prednasejici by musel predlozit navrh podobného kurzu k diskusi ucitelim zvolenych predméti,
poptipadé¢ i ptizvanych odbornikl z praxe. Predpokladalo by to ovSem to, Ze by pfednasejici sam dobie znal
alesponn jeden ze zminénych oborti a Zze by rovnéz mél urcité vlastni praktické zkuSenosti z oblasti
mezinarodniho bankovnictvi. Tento postup jiz je praktikovan v té ¢i oné podobé na nékterych renomovanych
zahrani¢nich univerzitach (hlavné v USA nebo v Anglii).

Po jednotlivych prednaskach daného kurzu by nasledoval seminaf, kde by studenti diskutovali o hlavnich
tezich prednasky, pfipadné také piedkladali vlastni seminarni prace, posuzované piednasejicim. Podobny postup
ovSem je velmi naro¢ny a v dneSnich ceskych podminkach téméf neuskutecnitelny z mnoha divoda, které si
vysokoskolsti pedagogové dokazi jasné predstavit i z vlastni zkuSenosti.

Specialni vyukové kurzy, konstruované vyse popsanym zptsobem, by mohly napomoci pieklenout dosavadni
prekazky spojené s vysi uvazkid a odménovanim nékolikerym zpisobem. Za prvé, pokud by Slo o kurzy
probihajici na universitnim informac¢nim systému jako vybé&rové nebo doplikové kurzy, nemuselo by platit
omezeni, kdy je zavedeni tzv. nepovinnych ptrednaskovych kurzti (obvykle bez seminaiti) podminovano urcitym
minimalnim poctem osob. Pedagog, ktery prednasi urcity zakladni kurs, ktery garantuje, by mél za tikol pecovat
o chod specialnich ,,internetovych* kurzu.

Pfedmétem této stati neni konkretizace souboru konkrétnich obsahovych i organizaénich opatfeni, nutnych
k pfechodu na novy systém. Kontrolu znalosti ucastnikii podobnych kurzti dnes lze zabezpe€it 1épe nez v
minulosti (napt. pfi tzv. korespondenénich kurzech, nebo u kurzl tzv. dalkového studia) sofistikovangj$imi
metodami s vyuzitim robott, umélé inteligence apod. V kone¢ném vysledku by mohla podobna investice byt
levnégjsi nez platy uciteld zajist'ujicich dosavadni tradi¢ni systému prednasek, nehledé k demonstracnimu efektu
zavedenych inovaci. Na tomto misté je nezbytné poznamenat, Ze zavedeni inovacnich prednaskovych kurzt se
bude tykat pouze nékterych vyukovych pfedméti, pocet ,novych® kurzti nebude velky, nebot’ pfiprava
podobnych kurzli je obsahové i velmi ndrocnd. Mensi university zde narazi na kapacitni omezeni v oblasti
védecke prace svych pedagogu.

V oblasti doktorského studia by jisté bylo mozno jiz pii volbé témat disertaénich praci témata vyzadujici pii
jejich feSeni uplatnéni interdisciplinarniho pfistupu. Na pottebu takovych disertaénich praci poukazala jiz v r.
2011 napt. Murawska, kterd zarovenl upozornila na to, Ze dosavadni oborova vazanost disertaci je piekazkou,
ktera prakticky znemoznuje tento inovaéni pfistup. (Murawska, Interdisciplinarity, 2011, p.232).

Zaroven je nutno zdlraznit, Ze tyto inovace rozhodné nemaji vést k ,,odcizeni* studentti od pedagogt, ale
naopak kvyssi efektivnosti vyuky. Pribéh priiStich let velmi pravdépodobné bude probihat ve znameni
experimentl a vyznamnych inovaci, které obohati zivot universit.

Zavéry

Interdisciplinarni pfistup se fadi mezi Siroce uznavané metody védecké prace. Patii mezi nad€jné inspirativni
metody, které podnécuji k identifikaci a hlub§imu rozboru vzajemnych vztahti mezi zkoumanymi jevy a procesy.
V oblasti vysokoskolského vzd&lavani v Ceské republice dosud neni dostateéné docefiovan vyznam vyukovych
forem, vychazejicich z principl interdisciplinarniho pfistupu. Bylo by Zzadouci ovéfit moznosti postupného
piekonavani dosavadnich piekazek, které dosud brani zavadéni novych piistupl ve vyuce a iniciovat i nezbytné
zmény v pfislusnych predpisech. University, kterym se podafi zavést nové vyukové metody v dostate¢ném
rozsahu, nesporné mohou ziskat v soutézeni o kvalitu vyuky nemalé konkuren¢ni vyhody. Investice do
modernich metod — jak ukazuji zkusenosti z n€kterych zahrani¢nich universit (zejména v USA) — totiz mohou
byt i vysoce navratné.
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Dodatek: Esej o interdisciplinirnim pristupu ve védé

Vladislav Pavlat

Vyuzivam formy eseje, poskytujici vétsi volnost v presentaci riiznych myslenek. Myslenky uvadéné v eseji
se vztahuji jednak k obecnym problémutim interdisciplinarity, jednak se tykaji zkoumani lidského kapitalu a/nebo
otazky bohatstvi a chudoby. Vychazim z dosud publikovanych praci v rdmci teamu R. Valencika a z vybrané
metodologické literatury, pojednavajici o interdisciplinarité. Predem dékuji za pfipominky, kterych vyuziji pii
zpracovani konecné verze prispévku.

1. Potencialni pFistupy k badani o lidském kapitalu

Témér kterykoliv jev, proces, udalost ¢i otdzku lze v demokratickém prostiedi zkoumat svobodné (nebrani-li
tomu zakon). To implikuje moznost zkoumat danou skute¢nost z jakéhokoli hlediska (pohledu, zorného uhlu,
optiky apod.), pokud toto hledisko odpovida principtim a metodam obvyklym v daném védnim oboru. Vzhledem
k tomu, zZe jiz z antiky je zndma poucka, ze ,,v§e souvisi se v§Sim* (i kdyz uznavana s rozdily v jeji interpretaci),
je ,menu* volitelnych hledisek takika neomezené. Sife vybéru pochopitelné je omezena v zavislosti na obsahu
badani, jeho cili, na disponibilnich metodach, moznostech financovani atd.), a nutn¢ se méni v Case. Plati to
obvykle i o tzv. nad¢asovych otazkach, tj. napt. otazkach etickych zédsad, spolecenskych hodnot.

Otazku lidského kapitalu 1ze zkoumat napft. s hlediska stavu poznani v daném okamziku (stacionarni pohled),
s hlediska vyvoje daného poznani v riznych ¢asovych obdobich (jako dynamicky pohled s rozliSenim
kratkodobych, stiednédobych nebo dlouhodobych obdobi a/nebo s hlediska porovnavani dynamiky zmén). Lze ji
zkoumat s hlediska obsahu (objektu, pfedmétu zkoumani), s hlediska formy/forem projevu, s hlediska vazanosti
pfedmétu zkoumani na urcité misto, s hlediska celkové hospodaiské struktury dané zemé a/nebo jednotlivych
odvétvi. Je mozné zkoumat vyznam/roli daného jevu v ur€ité ¢asti reprodukéniho procesu. Lze jej zkoumat s
hlediska jedné zemé¢, skupin zemi nebo v celosvétovém métitku.

Slozitost zkoumani dané¢ho ekonomického jevu zavisi mj. s tim, ze primarné je nutné objevit jeho dualezité
vazby na jiné ekonomické jevy a procesy. Tyto vztahy/vazby maji odliSny charakter (napf. pfi¢inné vazby maji v
souhrnu danych vazeb jiny vyznam nez nahodilé, méné podstatné nebo nepodstatné vazby apod.). Protoze dany
ekonomicky jev/proces neexistuje izolované, je nezbytné zkoumat i jeho interakce s okolim. Pfedmétem
zkoumani musi byt — ve vhodném rozsahu - také jeho mimoekonomické vazby.

Jsou-li prozkoumany zakladni vlastnosti dan¢ho jevu/procesu, zplisob jeho fungovani, jeho vztahy s okolim
atd., lze cely systém schematicky (graficky) zndzornit jako informacni sit’ s vyznacenim zjisténé vyznamnosti
danych vztahd.
ptistupy zkoumani jiz byvaji mimo moznost jednoho badatele a mohou byt uspésné aplikovany pouze
vyzkumnymi teamy.

Z vyse fe¢eného plyne mj. zavér, ze (vzhledem k souvislosti ,,v§eho se v8im*) védecké badani o lidském
kapitalu v ramci ur€itého védniho oboru (zde v ekonomii) je omezeno paletou zndmych a uznavanych
ekonomickych principtl (paradigmat) a disponibilitou urc¢ité mnoziny metod badani.

Protoze pfi ekonomickém badani je nutné zkoumat i vyznamné mimo-ekonomické jevy (jako relevantni
okoli), v soucasné dobé¢ je napf. pii zkoumani lidského kapitalu ucelné vyuzivat nejen poznatkli ekonomie, ale
také poznatkd jinych védnich disciplin. Tim se dostavame k otdzce moznosti a mezi aplikace interdisciplinarniho
vyzkumu, jakoZzto vyzkumu pfesahujiciho hranice ekonomie.

2. K aplikaci interdisciplinarniho pfistupu

Cesky preklad ciziho slova ,inter-disciplinarni (pivodné z latiny) zni: mezioborovy. Co do obsahu to
znamena (v souvislosti s nasim piispévkem), Ze lidsky kapitél je zkouman z ekonomického hlediska, ale zaroven
s pfihlédnutim k poznatkiim jiné¢ho blizkého védniho oboru (védni discipliny) a jejich vyuzivani k obohaceni
ekonomickych poznatkli vyznamnych pro zkoumani lidského kapitalu.
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Aplikaci interdisciplinarniho pfistupu lze chapat jako vyuZziti poznatkl jedné discipliny nebo i poznatku
nekolika vhodnych disciplin. Nejde vSak o mechanické obohaceni ekonomického obsahu daného vyzkumu o
urdity pocet zjisténi, pfevzatych z jiné discipliny v podob¢ jakéhosi ,,souctu poznatki obou obori, pii kterém se
,,SCitaji* poznatky formulované v rozdilném ,,jazyce* (tj. terminologii) obou obord, ani o pouhou analogii, resp.
jejich pfimér. Ziskané ekonomické poznatky by mély byt obohaceny o poznatky z jiného oboru (nebo z jinych
obor() a vstiebany (absorbovany) do souboru ekonomickych poznatkd, at’ jiz je zachovana ptvodni terminologie
danych oborti nebo vznika ,,nova“ terminologie, 1épe odpovidajici vstfebanym (absorbovanym) a pretvorenym
poznatkiim.

Pfi vznikani nového podoboru mohou dané odborné terminy existovat vedle sebe i po relativné delsi dobu.
M¢l by vSak byt vzdy vysvétlovan rozdil mezi napt. ekonomickym obsahem a obsahem vyjadieném v jazyce jiné
discipliny. Jinak vznika situace, kdy se vyskytuji terminologicti ,kiizenci“ typu ,,koCko-pst, coz nesmirné
ztézuje pochopeni toho, co dany autor vlastné mél na mysli. Pii postupném uznavani zrodu nového podoboru
(nebo specializace).

Vznikajici nové myslenky, rodici se teorie, pokusy o vytvoreni nového podoboru v existujicim oboru apod.
(v ekonomii napf. znamé jako proces dekoncentrace a koncentrace jako jeho vérny soubézec ve vzestupné
spirdle poznavani, dnes aktualni uvahy o globalizaci a de-globalizaci aj.) byvaji provazeny vzrusujicimi
udalostmi; jejich negativni diisledky mohou postihnout kazdého, kdo véas — ironicky feéeno — neptestane plout
proti proudu. Jako drastickym piikladem lze uvést dneSni vyostieny spor o pribéh a pfifiny vyznamnych
klimatickych zmén, ktery se stal spousté¢em migrace obyvatelstva.

Pokus o nové pojeti lidského kapitalu, pomoci néhoz lze hloubgji vysvétlit i jiné vyznamné ekonomické jevy
a procesy, napf. vztah mezi bohatstvim a chudobou, je aktudlni a naprosto legitimni, a snaha povysit jeho
vznikajici teoretickou podobu na jeden z ptesahtl neoklasické teorie je — podle mého nazoru — velmi uzite¢nym
krokem kuptedu. Hlavni konstrukce tohoto nového pohledu (téze o pozi¢nim investovani i dalsi nové postiehy
inspirované Nashovym ¢lankem), bude-li. absorbovat vybrané relevantni vysledky badani vhodné zvolenych
oboru a/nebo teorii) miize umoznit, aby toto nové pojeti vzali na védomi i zastanci jinych snah o piekroceni
ramce neoklasické teorie.

Jednou z podminek je to, aby se dikce nového pojeti nestala natolik slozitou, Ze by pfestala byt srozumitelnou
pro okruh badateld, jimz je nové pojeti sympatické. ,,Neznamé vzdy dési“, a vzbudi-li u ¢tenait svou slozitosti
nebo pfiliSnym pojednavanim o detailech nechut, nahraje to konkurencnim badatelim takzvané na smec.
Velkym nebezpecim pro kazdé nové tvrzeni, vyhlaSené predcasné, slozité a malo srozumitelné, je to, Ze mize
byt zpolitizovano a pak nasleduji zbytené spory. Cetné piiklady jsou znamy z nasi historické védy, z literdrnich
véd: Zabomysi valky koncivaly bez jasného vitézstvi a ke Skod¢€ véci trvalym znepfatelenim svych aktérii (husité
vs. katolici, ,,Smetanovci vs. ,,Dvotakovci,” atd. atd.)

Pozn. pod ¢arou: pii ziskavani sympatii pro nové poznatky nutno pocitat s tim, ze znany okruh zajemcti a
sympatizantti nema znalosti potfebné k uplnému pochopeni ,,nového*. Na bleskovy telefonicky dotaz (u nejméné
15 znamych) na Cesky pieklad slova ,disciplina“ vSichni bez vahani vyslovili slovo , kazei*. (Respondenti méli
zékladni vzdé€lani s nastavbou nebo ukoncené stiedoskolské vzdé€lani a staii 50-75 let.) No comment.

3. Uzite¢nost interdisciplinarniho pFristupu

Uzitecnost interdisciplinarniho pfistupu k vyzkumu je podminéna identifikaci jeho vyznamnosti pro vychozi
obor na zakladé obsahu obou obori. Relevance tohoto vybéru nezavisi jen na tom, zda vztah k uvazovanému
blizkému oboru zavisi na jeho vzdalenosti v siti (tzv. pfimy vztah), ale zvolen mtze byt i vzdalenéjsi obor (tzv.
hlediska stanovenych vyzkumnych otazek nezbytn¢ nutné (napt. v ekonomii vyzkum teoretickych otdzek muze
vyzadovat aplikaci statistickych metod, pokud nejde pouze o kvalitativni vyzkum omezeny na logické postupy a
na odhady).

Je-1 napf. pti zkoumani lidského kapitalu jednou z vyzkumnych otazek vztah bohatstvi a chudoby, je ucelné
postupné prozkoumat toto téma s hlediska aplikované ekonomie, s hlediska psychologie, sociologie, piipadné i
dalsich oborid, napf. prava nebo politologie apod., a rovnéz ziskat informace o vyuZzivani statistickych a
matematickych, vhodné upravenych, metod.

Jako priklad lze uvést zkoumani fungovani financnich trhl, kdy do tohoto zkoumani je zahrnuta jejich
infrastrukturau.

(Do konecné verze bude doplnéna: 1. pasaz o potencidlnim vyuziti metody SWOT pro badani o otazce
bohatstvi a chudoby; 2. pasaZ o moznostech vypliovani mezery (gap) mezi kvalitativnim a kvantitativnim
vyzkumem).

Misto zavéru: okno pooteviené do realného svéta

V realném svété by jednotlivi badatelé i jejich kolektivy mély pocitat s tim, ze - pokud usiluji o obecné
uzndni svych poznatkti v realném case (tj. za svého zivota) a/nebo o jejich praktické uplatnéni, bude
rozhodujicim faktorem nazor na nové poznatky zaviset i na systémech jejich hodnoceni a samotnych
hodnotitelich. Zbytnél¢, zkostnatélé nebo demotivujici hodnotici systémy a/nebo hodnotitelé obvykle u ¢asti
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badatelské obce nakonec vyvolavaji pocit frustrace, ktery mize dlouhodobé vést ke snizeni celkového zajmu o
badatelskou ¢innost.

Uznani dil¢ich vysledkd riznymi autoritami nemusi nutné vést k zafazeni téchto vysledkid do tzv.
mainstreamu: mohou tomu branit vSemozné okolnosti a piekazky (bariéry): ekonomické i politické vlivy,
personalni vztahy, zavist, nenévist a zloba, lidskd malichernost a hloupost, i ndhoda.

Avsak 1 zdanlive nepristielny vétSinovy nazor mize byt nahrazen jinym, pokrokovéjsim nazorem, vzniklym
pravé s inspirativnim vyuzitim interdisciplindrniho pfistupu k badani na zakladé vyuziti a vstfebani novych
poznatkil, coz mtize byt spojeno i s rustem novych vétvi na stromu lidského védéni.
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Manipulatofi a revizionisti
Radim Valen¢ik

Misto uvodu

Rizenim osudu, které opravnéné byva povazovano za nevyzpytatelné, jsem se dostal k diplomové préci
Jakuba Merce ,,Motivace Ceské alternativni a dezinformacni medidalni scény k revizionistické aktivité*
zpracované na Univerzit¢ Karlové (Fakulta socialnich véd, Institut politologickych studii, Katedra
bezpecnostnich studii). Jeji vyznamnou c¢ast (12 stran) tvoii rozhovor se mnou a Merciv komentat. Shodou
okolnosti to bylo pravé v dobé, kdy jsem pro jednu pracovni skupinu ptipravoval podklad o Grovni vzdélani na
vysokych $kolach v CR a sou¢asné dobé a kdy jsem jako piiklad uvadél stav v oblasti zavéreénych praci.

Rozhovor, ktery J. Merc v praci uveiejnil, povazuji za piinosny a Merciiv komentaf za pouény. Zvetejnim jej
v plném rozsahu a doplnim svymi poznamkami. Je$té pied tim vSak uvedu, jak jsem na praci narazil.

V ramci piehledu tisku, ktery dostavam, me upoutala nésledujici pasdz uvefejnéna na ,,Manipulatofi.cz*:

Na prvni pohled by se mohlo zdat, Ze citat bude pravy. Uvadéji jej napfiklad weby Citaty.net,
Databaze knih, Jan Sinagl, piednigka Politicky systém stétu zastiténd mimo jiné

Ministerstvem prace a socidlnich véci, EvZen ToSenovsky, Cevro Institut na strankach
Armadnich novin, bakalarska prace Vladimira Pe3ty Empaticka reflexe v pedagogice (PedF

UK 2013), bloger a ¢len katedry ekonomie a mezindrodnich vztahd na Vysoké skole finanéni a
spravni Michal Blahout na konferenci na téze Skole (kdyZ oviem uvazime, Ze na konferenci

vystupovali i prokazatelni konfabulatofi Miloslav Grebenicek a Radim Valendik, Ize jiZ mit
pochyby).

,,Manipulatofi“ se vydavaji za bojovniky proti manipulacim, zejména Sifeni faleSnych zprav a nepravd, do
erbu si dali zasadu ,,NA FAKTECH ZALEZ[*, viz:

Manipulatori

BudiZ jim to ke cti. Ale mé&li tuto zasadu uplatnit sami na sebe. Clanek, ze kterého jsem citoval pfislusnou
pasaz, napsal Milo§ Kadlec a uvetejnil jej 23. listopadu, viz:

https://manipulatori.cz/falesny-sokratuv-citat/

Na faktech skutecné zalezi. Takze, jak si mize M. Kadlec i dalsi ovéfit, na nasi konferenci nevystupoval ani
,Miloslav Grebeni¢ek™ ani ,,Miroslav Grebenicek®. Tady se pan Kadlec dopustil jen pteklepu, z rozkliknuti je
ziejmé, ze mé& na mysli toho druhého, aniz by odvolavkou dolozil, pro¢ by mél byt M. Grebenicek
,,konfabulator*, viz:

https://www.facebook.com/permalink.php?id=751578688203935&story_tbid=2429140450447742

Na konferenci vystupoval student (dnes jiz GspéSny absolvent) Petr Grebenicek (ktery mj. neni v zddném
pribuzenském vztahu s dfive uvedenym), a to na liberalni téma ,, Moznost vyuziti HCC pri financovani vysokého
Skolstvi v CR*, coz je patrné jiz u ivodu jeho vystoupeni: ,, Smlouvu o investovani do lidského kapitdlu (Human
Capital Contract nebo také ,,HCC*) jako prvni zminil Adam Smith ve své knize Bohatstvi narodii, kde zminil
zpuisob jak chapat clovéka jako obchodovatelna aktiva. V jeho stopach tuto myslenku dale rozvijeli vyznamni
ekonomoveé jako je Milton Friedman, Rober Merton, Gary Becker a dalsi. “, viz online:

https://www.vsfs.cz/prilohy/konference/lk 2015 materialy.pdf

Takze tedy se pan Kadlec trojnasobné dopustil prohfesku vici faktim. Ale chvéla mu. Sice lajdacka prace
doprovazena slepotou tendenc¢nosti, ale diky tomu jsem se zacal zajimat o to, pro¢ bych mél byt konfabulatorem
ija, takze jsem si rozkliknul odkaz pod svym jménem:

https://www.google.com/url?
sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=35&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwiojpOMk nlIAhXNKVAKHQE
nCMk4FBAWMAS56BAgCEAI&url=https%3 A%2F%2Fis.cuni.cz%2Fwebapps%2Fzzp%2Fdownload
%2F120329335&usg=A0vVaw1JqrlaoQrGFFvby6z2zRjf

A tak se mné do rukou dostala diplomova prace J. Merce, kterou pan Kadlec povazuje za dostatecny dikaz
toho, ze jsem ,konfabulator®. Pana Kadlece pfitom viibec nezarazilo pomérné negativni hodnoceni prace jak
jejim vedoucim, tak i jejim oponentem. Véetné piedeslého, lajdacka prace. Clovék by si fekl, zda tim pravym
konfabulatorem neni sam pan Kadlec, ale budiz. Tteba si to vezme k srdci a polepsi se. Je na ¢ase se podivat na
to, co piSe J. Merc ve své diplomové praci. Jedna se o ¢ast 3.2. nazvanou ,,Radim Valencik — Blog Radima
Valencika*.

Cituji z ni (pro lepsi orientaci: tucné prolozené — otdazky J. Merce, prolozené — jd, ani tuéné ani prolozené —
Merctiv komentéf. K tomu v ramecku milj komentar):
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https://www.google.com/url?sa=t&rct=j&q=&esrc=s&source=web&cd=35&cad=rja&uact=8&ved=2ahUKEwiojpOMk_nlAhXNKVAKHQEnCMk4FBAWMA56BAgCEAI&url=https%3A%2F%2Fis.cuni.cz%2Fwebapps%2Fzzp%2Fdownload%2F120329335&usg=AOvVaw1JqrlaoQrGFFvby6z2zRjf
https://www.vsfs.cz/prilohy/konference/lk_2015_materialy.pdf
https://www.facebook.com/permalink.php?id=751578688203935&story_fbid=2429140450447742
https://manipulatori.cz/falesny-sokratuv-citat/

JAKUB MERC: Jenom chci na zalatek ¥ict, Ze rozhovor je nahrdvin, bude zveiejnény ve své puvodni
podobé v ramci mé diplomové prace a nebude pouZit nikde jinde. Ja jsem si samozi‘ejmé prochazel Vas blog,
Cetl jsem Vase Clanky, at’ uZ piimo na VaSem blogu nebo ty, které byly sdileny na Nové republice nebo
nékterych jinych webech a chci se zeptat. Chapete sam sebe jako alternativniho Zurnalistu? Nebo jak vlastné
chdpete sam sebe?

RADIM VALENCIK: Jé se spis vaimdm jako odborny pracovnik. Jd jsem se vidycky vénoval spise teorii a
ve v§em, co tam pisu, se snazim vychdzet z teoretickych poznatkii.

Zde je zajimavé si vSimnout, Zze ani Radim Valencik ocividn¢ nechce byt pfimo spojen s dezinformacni
medidlni scénou, pficemzZ se snazi pusobit jako odbornik. Jak jsem se ale jiz vySe pokusil demonstrovat, tak
publikuje i fadu manipulativnich komentait, které jsou ryze subjektivni a nesou znaky proruské propagandy.

JAKUB MERC: Ta média, do kterych priispividte, tieba Novd republika, se sama na svych strankdch
oznacuje za néjaké alternativni médium, které stoji v opozici vii¢i mainstreamu, viiéi soucasnému politickému
establishmentu. Vy sam se chdpete jako soucdst tady toho nebo ne?

RADIM VALENCIK: Nékterd média, véetné Nové republiky, vietné Parlamentnich listii, véetné tieba
Literarnich novin, myslim jesté Vase véc, tak mé riizné pozadala, jestli by mohly néco prevzit, jakoze to je pro
kazdého, takze to prebiraji a ja tato média nesleduji pravidelné. A jind vazba tam neni. Kromé toho treba, zZe s
Ivanem Davidem se zname osobné, nebo se Standou Klimentem. A to je v§echno.

Zde vidim dvé zajimavé skutecnosti. Zaprvé tedy dikaz toho, Zze Radim Valenc¢ik publikuje i v Literarnich
novinach, ackoliv nikoliv pravidelné ani cilené, a zadruhé je zde patrné, Ze je v uritém kontaktu s Ivanem
Davidem z Nové republiky, o kterém jsem psal vyse, a kterého 1ze povazovat za ucebnicovy priklad revizionisty
a dezinformatora, pfi¢emz web Nova republika Valen¢ikovy texty publikuje Casto a zaroven na jeho Blog pfimo
odkazuje. Potom je tedy celkem jedno, na kolik jsou které texty odborné a na kolik toto propojeni sam Valencik
sleduje, ale samotny fakt, Ze nema problém s tim, ze je pravideln¢ uvadén v silné propagandistickém a
doloziteln¢ dezinformacnim médiu vypovida dle mého nazoru o tom, ze s tim ideovy problém asi nema.

K tomu moje pozndamky:

Docela mé pobavilo, jak J. Merc sprada , nitky spiknuti“. On asi nikdy necetl vzpominky primych obéti
procesii v 50. létech, napriklad ,, Svédectvi o procesu* Eugena Lébla ¢i ,,Doznani Artura Londona. Protoze
Jinak by nekonstruoval své zavery zpuisobem, ktery je vérnou obdobou tvorby obzalob v té dobé. K pojmu
,, revizionista“, ktery pouzivd, se jeste dostanu.

JAKUB MERC: TakZe vic v kontaktu nejste a jak jsem pochopil, tak nepiSete piimo pro né, ale oni to
Ppiebiraji od Vas z VaSeho webu.

RADIM VALENCIK: dno. Ani nemdm zpétnou reakci. Tu mam jen, kdyz mé nékdo upozoriuje, Ze tam jsem
napsal tady tohle.

JAKUB MERC: A4 ztotoZiiujete se viastné s tou mySlenkou, Ze jsou tu néjakd Spatnd mainstreamova média
a establishment, proti kterym je tieba bojovat?

RADIM VALENCIK: No, nékdy mam takovy pocit, neni to rozhodné z néjakych divodii zapsklosti nebo tak,
ale ta selektivnost medialniho mainstreamu, a co jesté hur, ta jednobarevnost. Heled'te, nam tady do Skoly chodi,
asi MF DNES], Lidovky, takze obcas si je prectu a ¢lovek zjisti, Ze i komentované zpravodajstvi je opsano pres
kopirdk. To tak nebylo ani za totality. Kdyz se nékdo chtél néco dozvedet, tak trebaze pravidelné kupoval tehdy
Miladou frontu nebo Rudé Pravo, tak si koupil tu Lidovou demokracii nebo Svobodné slovo a dival se, jestli jsou
tam ty rozdily. Dnes jsou ty rozdily mensi. Takze ja si myslim, zZe ten mainstreamovy medidlni svét je v krizi a
uvedu jeden konkrétni pripad. Ja, kdyz si rano prectu tech 40 fousii, je to tak na jedna a pul stranky co napise
Tereza Spencer, tak ja vim o déni ve svété vic, nez kdy? sleduju ti hodiny Devadesatku na CT24, a to je jesté to
nejlepsi. Tam jsou jesté horsi. A to dolozitelne. Coz je problem.

Na této odpovédi lze rovnéz vidét dvé zajimavosti. Zaprvé je to skuteCnost, Ze tato odpovéd’ je na prvni
pohled pomérné decentni, coz odpovida tomu, co jsem psal, kdyz jsem Radima Valencika pfedstavoval, tedy ze

vewr

opozice vic¢i mainstreamovym médiim, necini tak stejné radikalné jako v textu ,,Anatomie provokaci, ktery
jsem vyse citoval. Tedy alespon do okamziku nez uvede, ze dnesni medialni svét je mnohem mén¢ svobodny nez
pred rokem 1989, coz Ize povazovat za pomérné ostry vypad vici médiim. A to je ta druhd skutecnost, kterou
jsem chtél zminit, tedy fakt, 7ze i pfimo v tomto rozhovoru dokazuje, ze se snazi stat v pfimé opozici vii€i jinym

médiim, pfi¢emz jako sviij zdroj informaci uvadi Terezu Spencerovou, o jejimz Sifeni dezinformaci jsem jiz vyse

pojednaval.
JAKUB MERC: TakZe si myslite teda...

RADIM VALENCIK: Ze ta alternativai média doplituji ty informace. Samoziejmé je potieba déavat velky
pozor, je potreba si uvédomovat, ze nemaji dost patrné ani moznosti si vSechno provérovat, ale nékterd uz se
etablovala a ja je povazuju za pomérné spolehlivy zdroj zpravodajstvi, ktery se nemyli a ktery, ani bych
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nemyslel, Ze tendencnost, ale snazi se to podavat pro urcitou svoji klientelu, coz je to posledni, co by mi vadilo.
Ja, kdyz néco ctu, tak to, jak je to stylizovano nebo, kdyz to sam stylizuji pro urcitou klientelu, tak to povazuji za
to nejméné vyznamné.

Zde je patrna tendence obhajovat alternativni média jakozto doplitkovy zdroj informaci, kdy se Radim
Valencik ani nehlasi k tomu, Ze by se tato média méla snazit o n&jakou revizi systému, ale zaroven plosné
obhajuje vSechna alternativni média, véetné téch revizionistickych, kdyz tika, Ze jde o spolehlivy zdroj
informaci. Toto se d4 myslim interpretovat tak, ze Valen¢ik nemusi byt pfimo revizionista, ale jeho odpor k
mainstreamovym médiim je tak silny, ze nekriticky haji i ta alternativni média, kterd revizionistickd jsou,

vvvvv

JAKUB MERC: A miifete prosim Fict, jaké médium ted’ mdte konkrétné na mysli? To, jak jste ¥ikal,
etablované alternativni médium?

RADIM VALENCIK: Tak asi nejvyznamnéjsim, ja teda nevim, jestli se tam dda zaradit, jé nesestavuju néjaké
seznamy jako Jakub Janda, ale kdy? vezmeme, Ze medidlni mainstream jsou hlavni tisténa média plus CT plus
Cesky rozhlas, tak pro mé uz Respekt nebo Forum také jsou alternativni média. A snaZi se vymezovat oproti
temto. Je to néjaka druha krajnost. I Parlamentni listy jsou alternativni média ve smyslu tom, Ze nejsou
podporovana silnym kapitalem a nemaji tradicni posluchace. Ale nevim, jestli to odpovida té teorii. A jsou
doplnujici. To je potreba. Ja nékdy sahnu i po tom Respektu, abych mél pohled z druhé strany. To Forum
povazuji, to se nedd srovnat v serioznosti ani s Novou republikou. Ale muzu byt tendencni.

Na tomto misté pak vidim celkem zajimavou snahu ze strany Radima Valenéika rozostfit vidéni toho, co lze
povazovat za alternativu, nebot’ zde prezentuje urcity dosud nevyiCeny zplsob chapani alternativnich médii,
podle kterého stavi vedle sebe Respekt a Novou republiku. Lze se jen domnivat, pro¢ Valencik k tomuto
pfistoupil, ale odhaduji, Ze tim chtél zaprvé zlepsit obraz Nové republiky, do které pise, zadruhé chtél mozna
ukazat, ze neni ideologicky svazany a cte i média se kterymi nesouhlasi, a zatfeti mozna zkousel odhadnout,
které média Ctu ja a touto lehkou manipulaci se mé pokusil piesvédéit, Ze alternativni média nejsou problém.

JAKUB MERC: Tak Vy jste to tedy vymezil, jestli jsem to spravné pochopil, podle toho, kdo ma jaky
kapitdl, kdo md jaky p¥istup ke zdrojiim. Ale kdybychom se na to podivali 7 trochu jiné strany, jak se zaprvé
vymezuji néjak sama ta alternativni média, zadruhé, jak probihd ta veiejnd debata, tak mij dojem je takovy,
fe alternativni média oznacuji ten mainstream za proamericky, probruselsky, zatimco ten mainstream
povaZuje ta alternativni média za proruska. Vidite tam tady to $tépeni?

RADIM VALENCIK: No a Erik Best, vyznamenany tedka, by povazoval, Ze je to pro tuhle kapitdlovou
skupinu, pro tuhle, pro tuhle, ten by toto prokadroval zase z jiného hlediska. Ja to nevnimam, protoze ja tady ty
viivy jsem schopen skutecné odfiltrovat a to natolik, Ze to oznaceni proruska, probruselska povazuji za absurdni.
Ja si nedovedu predstavit, ze by nékdo v Bruselu nebo Kremlu zvedl sluchdtko a ani neprimo si to nedovedu
predstavit. Kdokoliv, kdo by byl zahackovan, tak v téch médiich podle mé se nenechd zmanipulovat. Aspon
porad mdam jesté v to duveru.

Tento postich je pomémé zajimavy v tom, Zze Valen¢ik timto vyjadienim popira do jisté miry Stolbav nazor,
kdyz tika, ze média dle jeho ndzoru nejsou napojena na vngj$i subjekty a tudiz tedy musi platit, Ze jejich
motivace je vnitini.

JAKUB MERC: TakZe podle VaSeho nazoru, na obou dvou téch strandch, ti lidé, ktevi tam pisi, tak pisi 7
néjakého vlastniho presvédcéeni a ne na néjakou vnéjsi objednavku?

RADIM VALENCIK: To myslim, ze vétsinou. Tam je znama véc, Ze kdyz chce nékdo nékoho ovlivnit, tak mu
podhodi néjaky zajimavy material a dotycny si zvykne s témi materialy pracovat. Ja tomu vikam Fizeni pomoci
insight informaci. Zduraznuji, Ze nemam zadny kurz zpravodajstiny, ale mam uz dost let a vnimam okoli. A co
jsem si v§iml, tak kdyz se nekdo vyvinul do néjakych nazorit oproti tém, co mél, tak se vzdycky napojil na nejaky
zdroj insight informaci, kterym se nechal ovliviiovat. To jesté neni tak strasny. Horsi bylo, kdyz se stal viici tomu
zdroji informaci nekriticky a uzavrel se pravé pred alternativnimi informacemi, at' mély jakoukoliv podobu. To
se domnivam, ze je zlé.

Zde pak piimo hodnoti ¢innost alternativnich médii jako dusledek vlastniho ideového piresvédceni, coz jen
potvrzuje jeho piedchazejici odpoveéd’ a tedy mé presvédéeni, ze Radim Valencik se kloni k tomu, Ze alternativni
medidlni obsah je utvafen z vlastnich ideologickych pohnutek.

JAKUB MERC: A madte tedy pocit, Ze mezi témito skupinami, tim mainstreamem a témi alternativnimi
médii, probihd néco, co by se dalo nazvat jako informacni vilka?

RADIM VALENCIK: No, néjaky stret tam urcité je.

K tomu moje poznamky:

Predné — rad se pfiznam, Ze jsem revizionista. Za revizionistu jsem byl oznacen a jako revizionista jsem byl
Setfen za minulého reZimu, tak pro¢ tfeba i ne ted’?! Tém, kteti za minulého rezimu zili a dokéazali se s nim
porvat, zni oznaceni ,revizionista® spiSe komicky. Co je opakem revizionismu? No piece ortodoxie. Popirani
toho, Ze systém ma urcité problémy, které je nutné feSit. Krajni ortodoxie se v jakémkoli rezimu méni
v idiocii, mj. i tim, Ze — jak by fekl M. Uhde v ,,Krali Vavrovi* — za problémy mutizou ti drzi, nasi nepfatelé,
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ktefi fidi ,,druhou zemskou poloosu‘. K obhajob¢ stupidni ortodoxie je pak nutné nepfitele vyrobit. Z takovéto
ortodoxie a z takového boje proti revizionismu si v 60. létech uz vSichni délali srandu. J. Merc a spol. nas
vedou po cesté zpét, do zplisobu uvazovani 50. let.

Vsimnéte si, kam az idiocie zplsobena ortodoxii vede. Tteba k popirani trividlniho a empiricky snadno
dolozitelného faktu, ze komentovand zpravodajstvi k hlavnim udalostem ve vSech hlavnich denicich
(Lidovky, MF Dnes, Pravo, Hospodaiské noviny) jsou jako ptes kopirak, ze kdyz si je ¢lovek piecte v jednéch
novinach, nepotiebuje ¢ist dalsi. Poznamenal jsem k tomu, Zze za minulého rezimu bylo mozné urcité
odlisnosti najit, proto, kdyz se néco délo, clovek shanél v Brné Rovnost, v Praze Vecerni Prahu, podival se do
Lidové demokracie ¢i Svobodného slova a Cetl mezi fadky. Tim vibec nefikam to, z ¢eho jsem byl nyni
Mercem obvinén, tj. ze ,, dnesni medialni svét je mnohem méné svobodny nez pred rokem 1989°. To jsem
nejen nefekl, ale ani si to nemyslim. A ani to neni pravda. Ale to je to mysleni svazaka 50. let — vidét v nékom
hned nepfitele a pfipisovat mu zl4 tvrzeni. To, co si myslim a fikam, je, Ze souc¢asny mediadlni mainstream ma
velmi $patnou profesionalni iroven a patrné je to dano i tim, ze tam pfetrvavaji jen ti, co se boji ,,vybocit
z fady®, projevit sviij vlastni nazor. A tak radéji opisuji.

A pokud se tyka Terezy Spencerové? Pro mé je to (jak jsem si ji pro sebe nazval) Zena, ktera porazila
medialni mainstream. Ten na ni sice Uto¢i (tak jako i Merc), ale nikde nedolozi, ze by se zpronevéfila
pravdé. Naopak. Kdo ji sleduje, zjisti, Ze na jeji predpovédi zpravidla dojde.

JAKUB MERC: 4 Vy ten sviij blog, ktery svym zpiisobem je néjaké médium, jste zaloZil 7 jakého ditvodu?
Abyste zprostiedkoval néjaky dalsi pohled na svét?

RADIM VALENCIK: Mné bylo 60 a Fikal jsem si, Ze za chvilku pijdu do diichodu, nebudu mit praci, tak co
budu delat. Tak jsem si Fekl, ze si zalozim blog a obcas néco napisu, aby clovek mel néjaky kontakt. A protoze
Jjsem zacal mit dost velkou ctenost a protoze tam normalné promitam i to, co délam v odborné sfére, protoze mé
nejvic zajimad v soucasné dobe to, aby se udélala néjakd rozumnd reforma penzijniho systému. Ja se snazim drzet
tradicni poctivé védeckeé driny, ona je to drina propocitat a sehnat si tu legislativu kolem, a kdyz ¢lovek potom
vidi, jak ten mainstream podporoval ten druhy pilit, coz byla lumparna od pocatku, za tim si stojim, tak si clovek
rikd, Ze to neni zase uplné normalni. A ten nds navrh, ktery by byl naprosto dobrovolny a nendkladny se do téch
mainstreamovych médii nedostane. Takze nehledejte tam jinou pricinu nez to, ze si clovek déla svoji odbornost a
to je takovd nastavba.

Tato odpovéd’ je pak z hlediska motivaci opét velice zajimava, nebot’ naznacuje, ze u Radima Valencika
nemusi hrat roli jen ideové presvédceni, ale rovnéz ego, pficemz jak jsem zminil v teoretickém uvodu, tak tyto
dvé kategorie se dle mého nazoru mohou celkem dobie doplhovat. Zajimavé je, ze ackoliv sdm piisuzuje
ostatnim osobni ideové pohnutky, tak se snazi podporovat sviij obraz védce, jehoz zavéry jsou objektivni, coz jak
jsem ukdzal, neni pravda. Na druhou stranu i jeho zminka o dichodu mize nasvédCovat tomu, ze pro n€j neni
motivaci jen snaha $ifit svlij svétonazor, ale Ze si chce udrzet svou relevanci i do budoucna, a proto se snazi
etablovat v tomto svéte alternativnich médii. To zaroven mize byt vysvétlenim faktu, Ze ackoliv se snazi pisobit
umirnéné, tak nema problém se svou sebeprezentaci na radikalnich revizionistickych webech. Mize to byt dano
tim, Ze se snazi prosadit kdekoliv jen to je mozné.

JAKUB MERC: Ale tak toto byl tieba zajimavy problém, kterému jste se Vy vénoval pomérné hodné, podle
toho, co jsem Cetl, ale s dovolenim zabrousim k nécemu kontroverznéjsimu. Cetl jsem Vase texty ke kauze
Skripal a co Vas motivovalo se vyjadrit k tomuto?

RADIM VALENCIK: Tak to jsou ty kauzy tohoto typu, jako je pouziti bojového plynu v Syrii, Skripal,
zavrazdeéni Kuciaka, a tak bychom mohli pokracovat. Treba sestieleni MH-17. Tak prvni si musi ¢lovek poloZit
otazku, komu to prospiva. Vidycky, kdyz se v Syrii schylovalo ke klidu, k jednani, tak se objevil plyn, ktery pouzil
Assad. Ja si miizu myslet, zZe je darebak, ale ze by byl padly na hlavu? Kdyz dojde k nécemu takovému, tak proc¢
by to Putin délal? Ja jedinkrat, co jsem se snazil, a taky jsem to poctive napsal, ten problem v Rusku je, Ze tam
samozrejmé jsou jestrabi z Jelcinovych dob, kteri se citi byt vytlaceni a oni by na takovou provokaci teoreticky
mohli byt. Respektive, kdyz bych to analyzoval, tak nejpodezrelejsi je z tohohle kauza Borise Némcova. Ale jinak
to nedava smysl a chovani britské strany bylo velmi podivné teda, z hlediska posloupnosti, s jakou oznamovala,
co se odehradlo. A chovani druhych stran, vcetné nasi, které rikalo, Ze jsou to nasi spojenci, tak jim musime vérit,
tak to uz pro soudného clovéka nemiize byt dostatecnd argumentace.

Zde mizeme jasné vidét obhajovani ruské pozice a znaéné subjektivni argumentaci namifenou vici nasim
zapadnim spojenctim, pfi¢emz v tomto pfipadé netvrdim, ze jde o dezinformace, ale rozhodn¢ jde o urcitou
subjektivni kritiku, nepodepienou jasnymi dikazy, ktera poncékud nabouravd obraz Valenéika jakozto

objektivniho badatele, ale zase na druhou stranu to ukazuje, ze jeho ideové smétovani je skuteéné proruské.
JAKUB MERC: Jestli k tomu miiZu dopliiujici dotaz, tak tady ty texty, at’ u? Vas nebo pani Spencerové, se

objevily v dobé, kdy to vySetiovini néjak probihalo, kdy se k tomu i Ceskad strana néjak oficidlné postavila.
Samoziejme, Vy mdte pravo mit jiny ndzor, ale co si myslite o tom, Ze tady ten Vas nazor, ktery jste publikoval,
mohl byt pouZit, kdy?Z to ieknu bez obalu, stranou, kterd se snaZi propagovat néjaky prorusky pohled? Psal jste
to s védomim, Ze to miiZe byt takto pouZito?
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RADIM VALENCIK: No ale mé to nezajima. Kdyby to chtéla pouzit Britanie na svou obhajobu, tak miiZe.
Tady jde o pravdu. Pro mé byli Rusové v osmasedesatém opravdu okupanti, ja jsem tam pét let studoval, teda na
Ukrajine, v Odése a Odésa byla uplné zviastni mésto. Studoval jsem tam matematiku a prozZil jsem tam
nejsvobodnéjsi léta svého zZivota. Dokonce ani po listopadu uz to tak svobodné nikdy nebylo. Odésa byla
nejsvobodnéjsi mésto. Ted uz neni tak svobodné.

Zde se Valencik trochu odklonil od zadané otazky, ale obecné lze z jeho odpovédi usuzovat, Ze nema
problém s tim, jak jsou jeho vyjadreni vnimana, pfi¢emz se ale d4 usuzovat, ze by si mél byt védom toho, ze jeho
publikované texty mohou realné zapadat do néjaké ruské propagandistické snahy. Jak jsem i uvedl ve své otazce,
Radim Valen¢ik ma na sviij nazor nepochybné pravo, ackoliv zminéné dopady zde mohou byt, ale rozporoval
bych tu ¢ast, v niz fikd, ze mu jde o pravdu. I z mé otazky, coz Valencik nerozporoval, 1ze usuzovat, ze tyto texty
publikoval v dobé¢, kdy si nemohl byt jisty tim jaka je pravda. Jednalo se tedy o subjektivni komentare, které
tézko mohly byt opfeny o tvrdé dlikazy, ale velice dobfe mohly poslouzit zamérim ruské propagandy.

K tomu moje poznamky:

Docela by m¢ zajimalo, kde Jakub Merc prokazal, Ze moje zavéry nejsou objektivni? Precetl jsem si jeho
komentafe, ale nic, kde by to prokazoval, tam neni. Jak snadné je vyslovit obvinéni a toto obvinéni povazovat
za prokazani skute¢nosti. To je opravdu syndrom mysleni 50. let.

Taky miluji, kdyZz ¢lovek velmi plochého mysleni rozebira mé ,,skutecné pohnutky*.

Toto z Merce ocituji jest€ jednou a celé: , Zde miizeme jasné videt obhajovani ruské pozice a znacné
subjektivni argumentaci namifenou viic¢i nasim zdpadnim spojencum, pricemz v tomto pripadé netvrdim, Ze
jde o dezinformace, ale rozhodné jde o urcitou subjektivni kritiku, nepodeprenou jasnymi ditkazy, kterd
ponekud nabourdva obraz Valencika jakozto objektivniho badatele, ale zase na druhou stranu to ukazuje, Ze
jeho ideové smerovani je skutecné proruské.” — Schvalné si jesté jednou prectéte, k jaké pasazi tuto
konstrukei Jakub Merc vztahuje! Ja se prosté snazim posuzovat problém bez predsudki, vyuzivat dostupné
informace a rozum. A to uz staéi, abych byl obvinén z ,,proruské pozice“. To kazdé rozumné uvazovani vede
k ,,proruské pozici“?! — No to jsme to teda dobacovali v tom mercovském svété! Mj. ta ivahu s ruskymi
jestiaby (ktera vibec neni proruskd) je moje ptvodni. Ale relikt mysleni 50. let toto sdéleni patrné vibec
nedokazal pochopit.

A jesté jednu pasaz z komentafe Jakuba Merce vybiram: ,,nemd (tedy ja) problem s tim, jak jsou jeho
vyjadreni vnimana, pricemz se ale da usuzovat, ze by si mél byt vedom toho, zZe jeho publikované texty mohou
redlné zapadat do néjaké ruské propagandistické snahy . — Nechapu, opravdu nechapu, jak muze ¢loveék
hledajici pravdu brat ohled na to, ze pravdu muze nékdo n&jak pouzit. Vzdyt tady se Jakub Merc pfiznava
k tomu, Ze on sam ma velky ,,problém* s tim, jak jeho vyjadfeni mohou byt vnimana®, tj. pfedem své nazory
podiizuje ,,vnimatelim*. On si snad viibec neuvédomuje, k jaké osobni intelektualni perverzi se tim doznava!

JAKUB MERC: KdyZ jsme narazili tady na toto, tak by mé zajimalo, jak chapete soucasny politicky systém
v Cesku. Myslite si, %e je dobry nebo si zasluhuje néjakou revizi, néjakou zménu?

RADIM VALENCIK: Kdybych byl legislativec a mél néco vymyslet, tak na rozdil od fady mych kamaradii,
kteri napsali celou Ustavu, tak bych néjakou vyraznéjsi zménu nevidél. Dokonce jsem se nad tim ani nezamyslel.
Mozna prima volba starostii. Ale ja si myslim, Ze ten bruselsky systém rozhodovani je v soucasné dobé v krizi z
Fady divodii. To je svét uzavieny do sebe, ktery zije svymi problémy a vitbec nevnima své okoli. Tak jsem pro
vetsi emancipaci stiedounijniho prostoru, ale nikde nenajdete, Ze bych usiloval o zanik Evropské unie. Jsem
fanda toho stiedounijniho prostoru a vic se emancipovat, ale nemyslim to tak, ze bychom se méli utrhnout nebo
tak. Spoluprace neni v ramci EU vyloucena, tak bychom méli koordinovat tu politiku a ozyvat se proti tém
nejvétsim blbostem.

Tento moment je celkem zajimavy v tom smyslu, Zze Valencik zde obhajuje existenci Evropské unie, ¢imz se
opét profiluje jako nékdo, kdo neni z podstaty revizionista, jenz by chtél ptekopavat status quo. Na druhou stranu
se vac¢i EU vymezuje, na coz ma pochopitelné plné pravo, ale je otazka, zda mu jde skuteéné jen o zlepSeni
fungovani EU, kterou ziejmé podporuje, nebo zda se jen snazi neptsobit radikalné. Faktem ale je, Ze se mi
nepodafilo dohledat, ze by Valencik nékdy volal po opusténi EU, takze lze operovat s tim, ze skutecné neni v
tomto sméru revizionistou.

JAKUB MERC: Jd se ptam z toho ditvodu, Ze piikladné Novd republika, kterd Casto piebird Vase texty, tak
ta se néjak vymezuje jako politicka platforma mimo jiné a dava si za cil urcitou revizi toho systému. Vy sam
teda po néjaké revizi nevolite, jak jsem ted’ pochopil.

RADIM VALENCIK: Jd jsem Fekl, ze nemdm ndvrhy, které by to zdsadnim zpiisobem ménily. Ja nejsem
odbornik na tohle. Ja mizu délat penzijni reformu nebo financovani vzdelavani nebo startovni byty pro mladé.
Ja treba vim, jak je to na nékterych ministerstvech, kde berou na nékteré citlivé useky mlade lidi jen s hypotékou,

vevr
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JAKUB MERC: Jd se jesté zeptam na néjaky Va§ pohled na mezindrodni situaci. Zaprvé by mé zajimalo,
co si myslite o Ceském vztahu k zapadnim zemim, Ze mame strategické partnerstvi s NATO. Je to v pordidku
nebo byste to néjak revidoval?

RADIM VALENCIK: Jé to Feknu z opacného konce, z toho nejproblémovéjsiho. Mné se opravdu nelibi
rozsirovani NATO, které porusuje status quo, protoze mys zahnand do kouta se bude branit a u toho nemusime
byt. To jsem rekl velmi zjednodusené. Jinak si myslim, ze neni problém tam byt v NATO. Koneckoncui je tam
Turecko, tak pro¢ bychom tam nemohli byt, kdy? je tam Turecko a Recko. Globalni politiku asi je potieba
néjakym zpiisobem koordinovat. Mné se zda spis, ze i v tom NATu probihaji nékteré procesy, které neprispivaji
ke stabilité sveta ve smyslu vyvazovani, protoze podle mého nejhlubsiho presvedceni, jak se nékdo domniva, Ze
muze veéci resit silou, tak vytlouka klin klinem a je stdle vice tech, kteri mu to budou chtit spocitat a on bude
muset pouzivat stale brutalnéjsi a brutalnéjsi silu. Ja silové reSeni povazuji za velmi nebezpecné a nerozumné.

Vztah k NATO pak lze u Valencika vidét spornéji nez vztah k EU. Ani zde sice nevola k opusténi téchto
struktur, ale na druhou stranu je zde jiz vétsi mira kritiky, a to jak v této odpovédi, tak v jeho textech, véetné
téch, které jsem citoval vySe, kdyZ jsem Valencika predstavoval. Zda se mi pfitom, Ze Radim Valenc¢ik v této
odpovédi, 1 v nékterych svych textech, piistupuje k NATO manipulativné, kdyZ jej obvinuje z vytvareni
nestability a konfliktd ve svété. To, Ze zde nevold po vystoupeni z NATO je tedy jedna véc, ale realné a
dlouhodobé pfispiva k manipulativni kritice viéi této instituci, ¢imz napomahd k podkopavani postaveni této
instituce.

JAKUB MERC: A mdte néjaky konkrétni piiklad, kdy se Vam zdda, Ze NATO tlaci na pilu?

RADIM VALENCIK: [dlouhé premysleni]. Kdyz se diskutovalo o Afghanistinu, tak si pamatuji, nebyla to
md prvni diskuse o Afghanistanu, uz kdyz Sovetsky svaz sam tam Sel bez konzultace s ostatnimi zememi a Sel tam
hloupe, tak jsem se citil tehdy dokonce trapné, protoze Afghanistan byla prvni zemé, ktera uznala Sovetsky svaz.
Ja jsem cekal, zZe z toho bude prisvih a taky byl. A kdyz jsme tam sli my, tak ja jsem tu zaminku, a to at’ mi nikdo
nerika ze to bylo kvitli Bin Ladinovi, to je prosté nediistojné az takovym zpiisobem zdiivodnovat okupaci zemé,
tak jsem to povazoval za chybu a jenom jsem si rikal, at se ta chyba neopakuje. Jenze pak dochazi k Iraku a
uplny prisvih uz pak byla Libye. Ted ja nedokazu posoudit, ale ta hra v Syrii je takovym az hodné velkym
vyvrcholenim. Ja to mnepovazuji za sprdavnou politiku. Jednak je to dokonce bez manddtu OSN, je to
problematické, nic se nevyresilo nikde, takze tady se vede néco, co se mi nelibi.

Na tomto mist¢ je dobré si v§imnout, ze ve chvili, kdy jsem Valenc¢ika vyzval, aby zdGvodnil svou kritiku
NATO, tak ocividné znejistél. Kritiku mise v Afghanistanu rozostfil tim, Ze zminil rovnéz svou kritiku invaze
SSSR do Afghénistanu, coz mozna mélo dokazat, ze je objektivni, pficemz jakkoliv nereflektoval, ze mise
NATO v Afghanistanu se opira o mandat Rady bezpec¢nosti OSN, zatimco v Syrii se nejedna o operaci NATO,
ale pouze nékolika jeho cClenskych statd [nato.int, 2018]. To lze interpretovat tak, ze Valenéik bud’ tyto
informace nema4, a potom publikuje své subjektivni komentare pouze na zakladé dojmii, coZ rozporuje jeho obraz
védeckého zkoumani, nebo je mozné, ze o tom vi a potom tedy $ifi manipulativni komentare, jez maji blizko k
dezinformacim.

JAKUB MERC: Tedy problém madte s konkrétnimi akcemi, ale ne s NATO jako takovym a nasim clenstvim
v ném.

RADIM VALENCIK: No jd nevim, jestli s pitvodnim pojetim NATO jsou ty zdsahy dokonce v souladu. A to,
Ze mame byt soucdsti néjakého silnéjsiho celku, tak ja si nedovedu predstavit nejakou i vojensky samostatnou
politiku.

JAKUB MERC: Tak nékteii odpiirci NATO Fikaji, Ze bychom méli byt neutrdlni. To je podle Vs cesta?

RADIM VALENCIK: No a védi co je to neutralita z hlediska mezindrodné pravniho? Ta musi byt uznand. A
vyzaduje se, abychom na to méli treba armadu.

Zde pak na druhou stranu rozporuje jeden z argumentl piiznivcl vystoupeni z NATO, tedy mozZnost
neutrality, ovSem je dobré si povSimnout, ze kdyz mluvi o silnéjsim celku, tak z toho nemusi automaticky
aliance, ale na druhou stranu ji kritizuje velmi siln¢ a velmi zvlaStnim zplGsobem, takze je otdzka, na kolik Ize
véfit tomu, Ze v této oblasti netouzi po revizi.

K tomu moje poznamky:

Zase cituji Mercovu pasaz: ,,redalné a dlouhodobé prispiva k manipulativni kritice viici této instituci, ¢imz
napomaha k podkopavani postaveni této instituce”. — To je ta nejveétsi tragédie reliktniho mysleni 50. let,
které ze zahadnych diivodt znovu oziva. Upozornéni na problém fungovani instituce, na to, ze se odklonila od
puvodnich zasad, na potize a rizika, které dysfunkce instituce vyvolavaji je oznaceno za ,,manipulativni
kritiku“ a ,,napomahani podkopavani instituce*. Ano. Takto to mize vidét jen tupa idiocie vyrustajici z krajni
ortodoxie. To je nejvétsi nebezpeCi stability kazdého systému, protoze to vede k zablokovani nezbytnych
krokti napravy a nakonec krizi a rozkladu systému.

Ktomu doddm: Chvéla revizionismu! — potfebuje obnovu vize, potfebujeme étos spojeny s obnovou
zivotaschopné vize.
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Jen malé poznamka k odliSnostem mandatu, pokud jde o i¢ast NATO v intervencich proti riznym zemim: Je
to pod moji rozliSovaci troven. Nic vic a nic mifl. Ti, ktefi si tyto intervence prosadily, jsou titiz. Jen se jim
podatilo sehnat vic ¢i min komplict.

JAKUB MERC: Mé posledni otizky budou sméiovat na Rusko. Myslite si, Ze Rusko md v nasi oblasti
néjaky geopoliticky zdajem?

RADIM VALENCIK: Podle mé Rusko je, a jesté dlouho bude, v defenzivé, ono citi to ohrozeni, historicky se
Fikam oteviené, Ze aby misto Putina tam prisli jestrabové. Protoze ti miizou byt ¢astecné dohodnuti s jestraby na
druhé strané. I v dobé Karibské krize se ukdzalo, Ze tam byl problém ten, zZe Kennedy nevédeél, jestli to ma pod
kontrolou Chruscov a naopak. Mezi sebou to méli vyjasnené, jakmile se setkali, ale dneska se zameérné narusuje
to, aby mohl Trump komunikovat s Putinem. Ja pisu, trochu s nadsazkou, ze tam probihd hybridni obcanska
valka ve Spojenych statech. Ja si myslim, Ze bych nechal to Rusko vydychat, ono ma dost svych problémii,
rozhodné ruseni smlouvy o raketach stiedniho doletu, ktera uz stejné castecné neplatila, neni rozumné. Ohrozuje
nds to. Pod néjakym tlakem se u nds rozmisti, to nemusi byt piimo v Cesku, rozmisti se tieba v Polsku, a to se
bude dat spustit takova mala jaderna valka, aniz by se do toho namocily Spojené staty.

Pokud vyjadieni k NATO byla sporna, tak v tomto pfipadé 1ze zcela ocividné vidét, ze je Valenéik prorusky,
pfi¢emz opakuje oblibeny narativ (pro-) ruské propagandy, tedy, ze Rusko je ublizena zemé zahnana do kouta,
kterd nedéld nic jiného, nez ze se brani vnéjSimu utlaku. Jak jsem se jiz pokusil ukézat v rdmci vyjasnéni
bezpecnostniho kontextu, tak tento narativ je manipulativni a hlavné nespravny, nebot’ Rusko se nebrani v
pravém slova smyslu. Rusko je revizionistickd mocnost, ktera se ve snaze zvysSit svou prestiz snazi prosadit svou
dominanci v oblasti, kterou povazuje za svou sféru vlivu.

Valenc¢ik nicméné obhajuje ruské pocinani tim, ze ma Rusko na svou obranu pravo, coz je pfesné to jak

Rusko chce, aby momentalné bylo vniméano.
JAKUB MERC: Rikite, e Rusko miiZe byt zahnané do kouta. Myslite si, Ze momentdlné vykazuje samo

néjakou cinnost? Ptam se na to ve spojitosti s weby jako je Sputnik nebo Aeronet. Nékteri Fikaji, Ze tady tyto
weby zastdvaji na naSem uzemi rusky zdjem a $ivi ruskou propagandu. Co si o tom myslite?

RADIM VALENCIK: Tak ji si myslim, Ze povinnosti kazdé zemé je $iFit svoji propagandu. Na tom neni nic
Spatného. Ja si myslim, zZe kdyz stat se snazi néjak vysvétlovat a prezentovat svoje kroky, sirit teba i zkreslené
nebo nepravdivé informace, tak je to legitimni pravo statu a délaji to vsichni. Co délaji nase média ve vztahu k
viastnimu obyvatelstvu? Myslim si ale, zZe jejich viiv je skutecné minimalni. Ja samoziejmé vnimdam nékteré
excesy ve Sputniku nebo kde jinde, ze tam jsou ty velkoruské ndalady. My si ale delame iluze o sobe, ale na nds
kdyby se néekdo dival, tak si taky rekne, Ze jsme se zblaznili. Tak samoziejmé, Ze v té ruské medialni sfére ta
sebelitost, az sebeprosazovani se tam najde. Ale to snad dokdze normalni ¢lovek odfiltrovat ne?

Zde pak Valencik zachazi jeSté dal, kdyz fikd, ze rozSifovani ruské propagandy je v pofadku a Ze je to
logicky krok, pfi¢emz tato Cinnost je zde marginalizovana tvrzenim, ze my jako zemé délame to samé.

Rozsifovani ruské propagandy je krok logicky z hlediska Ruska, ale je v piimém rozporu s cEeskymi
bezpecnostnimi zajmy. Na druhou stranu je zde pomérné dobré si v§Simnout i toho, Ze hovofi ptimo o Sputniku

jako nastroji ruské propagandy, coZ zminim pfi hodnoceni Sputniku.

JAKUB MERC: Jd se tedy jesté zeptam, CasteCné jsme na to jii narazili, ale pro ujisténi. Vy Fikdte, Ze na
propagandé neni nic Spatného. A vekl byste, Ze néktera 7 téch tzv. alternativnich médii mohou byt cilené
propagandistickd?

RADIM VALENCIK: No to urcité mohou byt. Vzdyt do toho nékdo penize urcité davd, do nékterych patrné i
stat. Ja nevim, jak se ten kanal jmenuje, Russian-néco, ale otdzka je, jak jsou ucinna. Podle mé, u nas je silnd
rezistence i u téch, kteri maji pozitivni vztah [nejspiSe k Rusku], tak rezistence k tomu, aby se nechali zblbnout.

Zde pak pfimo uznava, Ze u nas mize fungovat ruska propaganda, pfimo placend a fizena Ruskem, pficemz
jako priklad chtél nejspisSe uvést kanal RT, ale to je pouze mij odhad. Myslim ale, Ze se sem pomérné dobie da
zatadit i zminény Sputnik, ktery Valencik jmenoval v pfedchazejici odpovédi. Za pov§imnuti pak opét stoji, ze
ackoliv tuto skuteénost uznava, tak jeji vyznam zlehcuje.

JAKUB MERC: Jen abychom si rozuméli, ja ted’ nemyslel primo ruskda média, ale pravé ta alternativni
média na Ceském uzemi. Myslite si, Ze jsou nezavisla a délaji to z vlastniho piesvédceni?

RADIM VALENCIK: Urcité tam neni vazba na Rusko. Jestli vezmu Parlamentni listy, Novou republiku,
Vase vec, tak u nich si myslim, Ze to je spise ten vzdor viici blbostem a jednostrannostem, které jsou servirovany.
Tedy ten pocit, ktery jsem se na svem vlastnim prikladu pokusil popsat. Ale nevidel bych za tim vic.

U zde zminénych médii pak ale popird vazbu na Rusko, ¢imz je konzistentni se svym nazorem v tvodu
tohoto rozhovoru, a tedy se da Fici, Ze obecné se kloni spise k tomu, Ze alternativni medialni &innost v CR je
vedena ideovym piesvédéenim.

JAKUB MERC: TakZe je to individudlni projekt téch danych lidi, ktefi to délaji? A jak se divite na to, Ze
tento individudlni projekt miiZe byt vyuZit v ramci té ruské propagandy? Zapada do ni?
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RADIM VALENCIK: Myslim, ze ano, ale myslim, Ze to taky neni iicinné. Svalovat to, Ze si tu sami délame
blbosti na Rusko je podle mé alibismus.

Zde pak uznava, ze Cinnost alternativnich médii muze byt zneuzita ruskou propagandou, ¢imz potvrzuje, Ze si
toho musi byt védom i u své vlastni ¢innosti. Tim také potvrzuje, ze mu to nevadi, coz je logické, pokud je sdm

prorusky orientovany.
JAKUB MERC: Jd vam dékuji za rozhovor.

RADIM VALENCIK: Tak jo, zdar Vasi praci.

Co se tyce shrnuti tohoto rozhovoru, tak Radim Valencik zacal tim, Ze se snazil tvafit jako objektivni védec,
ktery nechce byt pfimo spojovan s revizionistickymi a dezinformac¢nimi médii, a ktery se snazi ukazat, Ze
pfedstavuje alternativu k mainstreamovym médiim, ale ne k systému. Na druhou stranu mu vSak ocividné
nevadi, Zze publikuje i pravé v dezinformacnich a revizionistickych médiich, kterych se zastava, coz uz samo o
sob¢ indikuje, Ze s nimi v podstaté zadny problém nema, ale nejspise se snazi chranit sviij vlastni obraz.

Béhem rozhovoru se pak snazil pisobit umirnéné, nejspise aby nevyvolal pocit, Ze je revizionistou, pficemz
si nedovoluji pfimo tvrdit, Ze jim je. Nehlasi se ke snaze zménit poméry v CR, ani ke snaze zajistit vystoupeni
nasi zem¢ z EU a NATO, ale na druhou stranu vede dlouhodobou, pomérmné ostrou a zaroven i manipulativni
kritiku jak vii¢i NATO, tak vii¢i mainstreamovym médiim, které mizeme povazovat za soucast systému CR.
Netvrdim, Ze jen na zakladé tohoto jej lze oznadit za revizionistu, ale na druhou stranu je dobré brat v potaz, ze

se nemusi sam hlasit k revizionismu a zaroven muze publikovat nazory, které v koneéném disledku mohou k
revizionismu vést. Jak jiz bylo feeno, snazi se ptisobit jako alternativa ve smyslu opozice vi¢i mainstreamovym

médiim, ovSem nelze zapomenout na fakt, ze jeho kritika systému casto postrada relevantni argumenty, a naopak
pracuje s nepravdivymi ¢i zkreslenymi udaji.

Zcela jasny je pak Valenciktv pfistup k Rusku, kdy je celkem jednoznaéné zastavana proruskd
propagandistickd linka vykreslujici Rusko jako obét’ zlého Zapadu a zaroven je oteviené hdjeno pravo Ruska na
Sifeni vlastni propagandy. V tomto bod¢ pak ValenCik uznava, ze tato propaganda muize na naSem uzemi
existovat v piimé formé, kdy tfeba web Sputnik je i dle jeho nazoru fizen a placen z Ruska. Zaroven uznava, ze
¢innost Ceské alternativni medidlni scény, kterou ovSem povazuje za pracujici samostatné, na zéklad¢ vlastniho
ideologického presvédceni, mize byt ruskou propagandou zneuzita, v ¢emz ale prakticky nevidi problém. Toto
pak opét zpochybnuje jeho sebeprezentaci jakozto nerevizionistické alternativy, nebot’ oCividné nema problém
s tim, pokud ma revizionistické sklony n¢kdo jiny, pficemz takova dezinformacni média podporuje tim, ze jim
umozinuje publikovat jeho texty.

Pokud bych to mél shrnout, tak Radim Valenéik neni otevieny revizionista, ackoliv k uréitému revizionismu
muze tendovat, ale rozhodné je prorusky orientovany jedinec, ktery napomaha siteni proruské propagandy, kdy i
v jeho textech Ize najit manipulace a 17i. Nejde sice o ¢istého dezinformatora srovnatelného s nékterymi piiklady
uvedenymi vySe v této praci, nebot’ jeho Cinnost se zdd byt sofistikovanéjsi, ale zarovenn nema problém se
spolupraci s nékterymi ¢istymi dezinformatory.

Co se ty¢e motivaci Radima Valencika, tak je dobré vyzdvihnout, Ze on sdim povazuje za nejveétsi motivaci
Ceské alternativni medialni scény ideologické presvédCeni, pfiCemz tato motivace by se dala nejspiSe aplikovat i
na néj, nebot’ z jeho piistupu k Rusku a ruské ¢innosti 1ze usuzovat, Ze skutecné véii propagandé, kterou §ifi. Na
druhou stranu je ale také nutné pripomenout, Ze z jeho odpovédi o vlastnich motivacich se 1ze celkem divodné
domnivat, Ze svou roli hraje i ego, tedy ur¢itd snaha zajistit si postaveni a seberealizaci i po odchodu do
dichodu. Ackoliv bych si dovolil tvrdit, ze tento diivod neni tak velky jako ideologické presvédceni, tak
rozhodné jsou zde prvky této individualni motivace patrné.

K tomu moje poznamky:

rrrrr

propagandy je v poradku a Ze je to logicky krok, pricemz tato cinnost je zde marginalizovdna tvrzenim, Ze my
Jjako zemé délame to samé. Rozsirovani ruské propagandy je krok logicky z hlediska Ruska, ale je v primém
rozporu s ceskymi bezpecnostnimi zdajmy. — Mluvil jsem o tom, ze , povinnosti kaidé zemé je Sirit svoji
propagandu “. A také to kazda zemé déla. Kazda zemé, at’ je nas spojenec ¢i protivnik (v té ¢i oné dobé a v té
¢i oné mife konkurent ¢i kooperujici) se snazi pfed kazdou jinou zemi vytvaiet svlij image. To je naprosto
banalni skutecnost. Pokud se z toho, Ze tuto banalni skutecnost fikam, snazi Jakub Merc néco vyfabulovat, tak
k tomu nemam co dodat. Formulace, ktera mé obvinuje z toho, Ze ,,oteviené hdjim pravo Ruska na Sireni
coz je jedna z funkci statu jako takového.

Hlavni problém toho, kam se vyvinul zptisob Mercova uvazovani je ovSem v néCem jiném. Je to on, kdo
bagatelizuje naSe soucasné problémy, véetné problémi toho, jak zem& NATO fesi svétové problémy, jak se
vyvijeji vztahy mezi zemémi EU ¢&i situace v jednotlivych zemich EU, v¢etné nasi. Misto, aby tyto problémy
vnimal, hledal jejich pficiny a cestu feSeni, za vSim vidi ,,ruku Moskvy*, pfipadny vSemocny Casopis
»Sputnik®, ktery je schopen ovlivnit né¢i mysleni. To je opravdu uvazovani svazakd 50. let, ale nikoli na
tehdejSi akademické ptidé (to by ani tehdy tam neproslo), ale na svazackych schiizich. K tomu dokézu na
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| adresu téch, ktefi uvazuji jako on: VZPAMATUIJTE SE!
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3. Ohlasy na novou literaturu

3 x Z aneb knizni okénko 3.

Pavel Siriicek

Dnesni lide, predevsim zasitovani digitalni domorodci, ¢tou — minéno opravdoveé, tedy tisténé knihy — zoufale
mdlo. Pritom se na pultech povaluji hromady titulii. Hodné proménlivé kvality a za nemravny peniz. Mnohdy se
nabizi otazka, kdo mohl néco takového vydat? A proc¢? Neziidka je drzda neprofesionalita a tragikomicka lidova
tvorivost (zde v krajné pejorativnim smyslu) az neuvéritelna. Pachatel dilka vsak patii do spravné particky,
kterd si prihrava granty, projekty. Na strané druhé jsou autori nuceni shanét si tézce sponzory a uboze Skemrat
o milodary, aby mohli publikovat i bez narokit na honorar. Prosté liberalismus ... Pravidelné nepravidelna
rubrika 3 x Z' telegraficky predstavuje pel-mel knizek, které z riiznych ditvodii nejsou recenzoviny podrobnéji.
Nicméné pozornost, samozirejmé i kritickou, si snad zaslouzi.
Tieti pokradovani® pfinasi anotace tituld: *

. Cvandara, J., Cvandara, M.: Méstska cdst Praha 3 v promeéndch casu. Praha: Méstska ¢ast Praha 3
2019. 364 s. ISBN 978-80-907308-2-3.

. Gelnarova, J., Souc¢kova, E. (eds.): Viastnim hlasem. In her own voice. Praha: Narodni muzeum 2019.
144 s. ISBN 978-80-7036-592-2.

e Pikora, V., Sichtatova, M.: S androidkou v posteli. Praha: NF Distribuce 2019. 320 s. ISBN 978-80-
88200-12-3.

Unikatni p¥ibéh zanikajiciho Zizkova

Nejenom zizkovskym vlastencim a hrdym patriotim je urena vypravna publikace vénovana d&jinam
Zizkova, Vinohrad a Jarova od pravéku po soudasnost. Zakoupit tuto je mozné v, icku* na namésti Jitiho
z Podébrad (pfesnéji MileSovska 1) za zvyhodnénou cenu CZK 500 (v bézné distribuci stoji CZK 700). V sale
Galerie Toyen, lokalizované tamtéz, prob&hl 23. 10. 2019 slavnostni kiest. Za pfitomnosti porevoluc¢nich starosti
a starostek Prahy 3.

! Zalistujme — ZaGtéme se — Zapremyslejme.
2 K anotovanym textim méla pivodng nédleXet i prace Jira, P.: Evropské hodnoty ve véku ekonomismu. Studie
Narodohospodaiského tstavu Josefa Hlavky 5/2019. 128 s. ISBN 978-80-88018-27-8. Opravdu ale nelze. Ctenai se
nedozvida ani to, co si autor vlastné piedstavuje nejen pod evropskymi hodnotami, ale ani pod ekonomismem. Nelze
nesouhlasit sjednim z posudkd, ktery kriticky poukazuje na bolestné nedostatecné autorovo odborné zdzemi, které je
nejmarkantnéjsi v oblasti ekonomie. Pfipomenuta je i obtiznost a komplexnost tématu, coz vsak ,, neni Zddnou omluvou pro
neférovy a akademicky neprijatelny zpiisob argumentace ...“ (s. 113 odkaz. publ.). Méné diplomaticky feceno jde o
pseudointelektualni, a silné neumételskou lidovou tvofivost. Cili autorovi téchto fadk stale ziistava utajeno, co vlastnd jsou
ony uzasné ,,evropské hodnoty“? Na kterymi ma dohlizet a bdit eurokomisaika Jourova. Ma pravdu J. Keller pfipominajici,
ze o vysokych hodnotach se halasné mluvi pfedevsim tehdy, kdyz se chce pomlcet o obycejnych zajmech? Mystérium tzv.
evropskych hodnot J. Keller trefné¢ charakterizuje in Prdavo, 1. 11. 2019, s. 6. ISSN 1211-2119. V kontextu promén a vyvoje
tzv. evropskych hodnot pfipomina opravdu siln€ tézkotonazni obraty nazori Mutti Merkel. Namatkou v roce 2000
prohlaSovala, Ze multi-kulti neni Zivotaschopnou formou souziti, coz v roce 2010 stvrdila vyrokem, Zze multikulturalismus
absolutné zkrachoval. Roku 2004 rozhoicené tepe zneuzivani azylovych zakontd a stavi se jednozna¢né na stranu nutnosti
pristéhovalectvi fidit a rdzné¢ omezovat. Posléze ovSem nazory pruzné prizpisobuje a vyktikuje svou korunni frazi ,, Wir
schaffen das“. Rozhodné nechce akceptovat zadnd omezeni tykajici se poctu imigranti. D4 se toto nazvat jesté
pragmatismem? V némeckém televiznim kabaretu vse glosovali s tim, Ze se pry opravdu ma jednat o osobu se stejnou DNA
. Ukazkovym ztélesnénim evropskych pornohodnot v nasich kulisach tudiz zfistava spolek Evropské hodnoty. Udajné
,,bezpecnostni centrum ... nevladni odbornd instituce branici svobodu a suverenitu“. Suverenitu koho? Normalnich ¢eskych
chlapt a Zenskych rozhodné ne. D&kuji, opravdu nechci.
* V planu vyhledové ziistava kriticka anotace dilka Kolektiv autorti: Cesko na ki'izovatce. Praha: Zed 2019. 304 s. ISBN 978-
80-907309-5-3. Nicméné pouze pokud knihu nebude nutné zakoupit. Do kavarenskych mudrovani prevazné kavarenskych
autort ohledné toho, jak duo Babi§ & Zeman udajné ohrozuje ¢eskou demokracii ala Kavarna autor anotace investovat
nehodla (i kdyz ptispévky V. Cilka ¢i S. Komarka snad mohou byt i zajimavé). Mozna radéji sdhne po titulu Hampl M.: Pro
Cechy je nebe nizko: Pojdme chtit vic. Praha: Grada 2019. 192 s. ISBN 978-80-271-2566-1. S mottem ,, Cesko je skvéld
zemé, ale mohla by byt jesté lepsi*. 1 kdyz v pohledu na ,,dobrospatné‘ vlastnosti nasinci (véetné jejich nejenom finan¢ni
konzervativnosti) i ohledné legendarniho zapecnického MCC (= maly &esky &lovék) se od vidéni M. Hampla asi bude
(ne)mirng odligovat. Pro¢ chtit vic? Nam sta&i hrdost na to, Ze nékam opravdu patfime. Ze, pry mame nedostatek sebedtvéry
a Casto se propaddme do ,,blbé ndlady “? My dobie vime, Ze samochvéla smrdi. A pokrytecky neptedstirame, ze jsme potad
happy. A kdo nam ordinuje onu ,, blbou ndladu ““? Ptisel s ni Havel a permanentné tuto vytvafeji a pfizivuji jeho pohrobci.
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.. Praha 3 v proméndch casu* bratii Cvancarii je komplexnim pritvodcem po soucasném vizemi nasi méstské
casti. Mapuje historii od dob osidleni Keltit az po dnesni dobu. Obsahuje bohaty material o nejvyznamnéjsich
udalostech a osobnostech, které svym dilem presahuji pomysiné hranice treti méstské casti. Na 364 strandch
prinasi nesmirné podrobny obraz piivodné ,, proletarské “ ctvrti, takovou knizni mapu s mnoha dosud neznamymi
zajimavostmi. Knizka ukazuje mimo jiné vyvoj nasi ctvrti, ktera se z chudé periferie promeénila do hrdého mésta.
Pozoruhodnym mozaikovym zpusobem sleduje, jak kazda ulice, dium ¢i blok tvori déjiny Prahy 3, vietné
bohatého obrazového materialu, sesbiraného kolektivem zizkovskych patriotii

(https://www.praha3.cz/radnicni-noviny/praha-3-v-promenach-casu-je-zatim-nejvetsi-knihou-o-nasi-ctvrti-
n894364.htm).

Nezli blizeji seznamime s anotovanou publikaci, pfipomeiime dal3i tituly o Zizkové, nékteré predstavené
taktéz v Marathonu. Odbornik na fotosyntézu, rostlinny fyziolog, Z. Sestak ma zna¢nou zalibu v psani a takté>
ve vytvarném uméni. Vedle fady védeckych pojednani, knizky o loutkafstvi, resp. o Kasparkovi je autorem
pouéné-popularni Zizkovské trilogie. Ctenatsky uspé$né i atraktivni tituly Jak Zil Zizkov pied sto lety (Praha:
Academia 2005, dotisk 2006. 344 s. ISBN 80-200-1305-9) a Jak hresil Zizkov pred sto lety (Praha: Academia
2006. 305 s. ISBN 80-200-1449-7) zavriuje knizka Jak se ze Zizkova stalo velké mésto 1865-1914 (Praha:
Academia 2008. 496 s. ISBN 978-80-200-1599-0). Celou trilogii, i dalsi texty, pfiblizuje recenze Kapitolky
(nejenom hospodské) z historie zizkovské in Marathon, 2010/¢. 6.

Genia loci starého Zizkova rozhodné neopomiji ani vypravna publikace Mika, Z.: Zdbava a slavnosti staré
Prahy. Praha: Ostrov 2008. 352 s. ISBN 978-80-86289-61-8, ptedstavena in Marathon, 2009/¢. 4. K oblibenym
cilim vyletd naSich prapfedkd totiz nalezely i lokality zizkovské (VySinka, Sklenaika) nebo vinohradské
(Cikanka), resp. pfislusné usedlosti a zahrady (Kanalka aj.). A pfedev§im pocetné restaurace a hospody.
S zizkovskym prostfedim je neodmyslitelné spojena praveé kultura hospod. Nikoli cizorodych a cizackych
kavaren, jejichz brutdlni kosmopolitni invazi je vystaven postmoderni Zizkoff. Specificky a pfirozeny svét
hostincti, hospod, hospudek, pivnic a vycepu byval tradiéné spojovana s muzskym délnickym prostiedim,
samoziejmé nikoli pouze a jenom se zizkovskym. Pro mnohé proletaie byvala hospoda druhym domovem a
k roding se mnohdy pfichazeli vlastné jenom najist a vyspat. Hospodam se rozhodné nevyhybala ani délnicka
mladez. Navstévy nebyly uéiiim obvykle (na rozdil od gymnazist) zakazovany a pracujici mladez mohla pivko
a vinko popijet jiz od patnécti. Hospoda tradi¢né slouzila coby komunika¢ni medium a plnila téz funkce zébavni.
D¢lnicka hospoda byla stavéna do protikladu kavaren, navstévovanych predev§im stiednimi vrstvami. A mezi
nimi existovala velmi vyrazna spoledenska prehrada.*

S ¢imz, mimo jiné, fundované seznamuje nahled do socidlnich a kulturnich dé¢jin prazského délnického
prostiedi obdobi 1918-38 ve studii Holubec, S.: Lidé periferie: Socidlni postaveni a kazdodennost prazského
délnictva v mezivalecné dobé. Plzen: Zapadoceska univerzita v Plzni 2009. 329 s. ISBN 978-80-7043-834-3.
Prace pfiblizuje socidlni existenci a kazdodennost prazského délnictva v dobé€, kdy se Praha rychle meéni
v moderni velkomésto. A je mistem s nejvétsi koncentraci délnikii. A pravé Zizkov byval proletaiskym méstem i
ctvrti.

K seriéznéj$im kniznim materialim o Zizkovu nalezi taktéz text Praha 3, minulost a soucasnost (Kolektiv
autordi. Praha: Panorama 1988. 133 s. ISBN nem4). O 20 rokd pozdéji vychazi dilo Praha 3 kiizem krazem
(Kolektiv autorti. Praha: MILPO 2008. 175 s. ISBN 978-80-87040-12-6). V 1ét¢ 2010 je zizkovskou radnici
distribuovana brozurka Praha 3 a jeji mista: Privvodce méstskou casti a v roce 2014 bedekr Pritvodce Prahou 3
aneb Zizkov s kouskem Vinohrad. Opomenout rozhodné nelze publikaci Novd kniha o Praze 3 (Augusta, P. (ed.).
Praha: MILPO 1998. 182 s. ISBN 80-86098-04-4), navazujici na titul Kniha o Praze 3 (Augusta, P. Praha:
MILPO 1994. 138 s. ISBN 80-901749-0-6). Dalsi tipy na nejrazn&jsi literaturu o Zizkové a o Praze 3 naléza
zajemce na poslednim dvoulistu knihy (kde jsou vyobrazeny titulni strany tficeti dvou tiskovin), resp. o par listt
dfive v seznamu pramentl a literatury v zavéru anotované publikace bratii Cvanéarii. Panti Jaroslava a Miroslava.

Témto rozenym (a kovanym i mnohymi vétry oslehanym) Zizkovékiim osud jejich Zizkova nikdy nebyl
lhostejny. Stale na specificky Zizkov zistavaji hrdi. Sice byva mnohdy tradovéano, ze ,, Zizkovdikem se clovek
nerodi, nybr stava ...“, nicmén& domorodec je domorodec a naplava vzdycky ziistane naplavou.® Bratry cely

4 K dne$nimu rozitépeni na kosmopolitni liberalni Kavarnu (pokrokatsky svét nevolenych bazin, resp. tzv. lepsolidi, ktefi
veéii, Ze maji svaté poslani, a ze vlastni patent na jediné Dobro) vs. ¢eskou hospodu (reprezentujici konzervativni svét
normalnich chlapt a zenskych) blize viz Marathon, 2017/¢. 2, 2018/¢. 1 &i napt. 2019/¢. 1, 6.

> Autor anotace nalezi k Zizkovskym patriotiim. Na hornim Zizkové bydli od konce 60. let. Le& rodakem neni, nybrz pouhou
naplavou. Citi se téz Suchdolakem, nebot na kdysi venkovském Suchdole tsp&$né absolvoval ZDS. Také i drtinek
Malostraitdkem, kde kratce bydlival pied presidlenim na zizkaperk. Skalnim Malostraiidkem (a rodem hrdym Manétinidkem)
zistaval po cely Zivot otec autora — umélecky fotograf. Za vice jak pulstoleti Zivota na Zizkové lze srovnavat a hodnotit.
Neveselé bilancovani. Soudoby Zizkov pomalu, leg jisté, _plestava byt ,,dobrym mistem pro Zivot". Pro normalniho ¢loveéka.
Zizkov zanika, Zizkov umira. Nejlépe se (nejenom) na Zizkové Zilo v 70. a 80. letech. Divoké devadesatky byly divoke i
tady, ale jesté to bylo snesitelné a skoro vzdy i v mezich normalnosti. Ovsem poslednich cca 10 let se Zizkoff proménil tak,
7e zadnym Zizkovem jiZ ani neni. Zizkovaki tu mnoho nebydli. TéméF 7adni. Na Zizkovské Pepiky s kostkovanou &epici,
mazané FeSaky Huberty, ani na bd¢lé pavlacové informatorky nenarazite. Nenarazite ani na pocetnéjsi hospodské Stamgasty.
Na normalni chlapiky a zenské, vychutnavajici si pravidelné, v klidku a pohodé (bez chytrych telefoni a dalsich digitalnich
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zivot provazi film, nebot rodina podnikala v kinematografii. Jejich otec a stryc vlastnili po Praze nékolik
biografii a ptjéovnu filmi. Film prozival zlaté obdobi piedevsim ve 30. letech, kdy na Zizkové hralo dvanéct
kin. M. Cvanéara nasledné pracoval u statniho filmu nebo v Narodnim filmovém archivu. Je autorem &lanki
z oblasti literatury faktu, d&jin kinematografie nebo d&jin Geskych a americkych. J. Cvanéara vystiidal celou fadu
profesi, napt. piisobil na Stfedni §kole technické a v posledni dobé v USTRku. Jde o hudebnika country skupiny
Taxmeni, badatele a publicistu, se zaméfenim predev$im na odboj v dobé¢ nacistické okupace. Je autorem napf.
monumentalni trilogie Nékomu Zivot, nékomu smrt: Ceskoslovensky odboj a nacisticka okupacni moc 1939-
1941, 1941-1943, 1943-1945 (Praha: Laguna. 1. dil 2002, 352 s., ISBN 978-80-86274-80-5. II. dil 2003, 252 s.,
ISBN 978-80-86274-81-2. III. dil 2007. 412 s., ISBN 978-80-86274-77-5). Bratfi Cvancarové spolu vydali i
knihu Zanikly svet stiibrnych platen: Po stopdch prazskych biografii (Praha: Academia 2011. 650 s. ISBN 978-
80-200-1969-1) aj.

Dodejme, e méstskou ast Praha 3 netvoii jen Zizkov, le¢ piedstavovana kniha je predeviim o Zizkové.
Zizkov je holt Zizkov. Vinohrady byvaly odlisné. Coz dokumentuji vzpominky na kouzlo periferie a na promény
Zizkova napt. J. Krampola.® Tieba na to, jak se s kamaradem, ve 14 letech, zmazali desertnim vinem jako psi.
Krampolova mama druhy den potkala matku kamarada a ihned ji za tepla referuje, jak pfiSel vecer Jirka ozralej.
Druha mati zptsobné odvétila, Ze z jejich synka byl téz mirné citit alkohol (a to kamarad Pavel usnul ve sklepé
v bedné na papir). Rozdil v mentalité je patrny. Krampolovic bydleli v Zizkovské Kubeli¢ce, kdezto kamarad
sice o pouh¢ tfi ulice déle, ale jiz na noblesnich Kralovskych Vinohradech ...

Anotovana publikace je sympatickd a bezesporu unikatni. Nejde pouze o hodnotny darek, na ktery bude
jenom v knihovnicce pozvolna usedat prach. Lze se k ni pofad vracet. Nostalgicky zalistovat a pfipominat si
davno zmizeld mista, udalosti, domy i lidi. Osoby slavné, znamé i méné znamé, ale i Uplné obycejné, zcela
neznamé. A jejich ,, mikropribéhy . Kniha umoziuje nejenom vzpominat na ,, staré, dobré casy*, ale pfitom
stale i néco nového — a snad i inspirativniho — objevovat. Pozorné sledovat promény Zizkova, které vzdy
k lepS$imu nebyly.

Titul ztélesniuje znacné mnozstvi prace a casu, ale v neposledni fadé i znalosti a zkuSenosti. Profesionalné
zpracovana publikace — vénovand obCanim méstské Casti Praha 3 — prekvapivé postrada jakykoli tvod a
okamzité Ctenafe pfitazlivym zpasobem vtahuje do historie oddilem Ddvné casy. S kapitolami Prvopocdtky
osidleni, Obdobi Karla 1V. — zakladani vinic, Obdobi husitstvi, Bitva na Vitkove, Tricetileta valka, Vznik
hibitovii a cirkevnich staveb, Vyvoj usedlosti, Priimyslové stavby a Povyseni Zizkova na mésto. Kazdy oddil,
cernobilych a posléze i barevnych fotografii a reprodukci. Nejenom staveb nebo lokalit, nybrz i desitek osob
spjatych se Zizkovem (v&etnd slavnych navitévniki), dokumentd, dalsich realii etc. Vystizné vybranych a
vybavenych srozumitelnymi popiskami, které na vétSing stran publikace plni funkci vlastniho textu. Vysledny
celek je pfitom poutavy i pfehledny.
dopravni infrastruktury, Vznik spolkit a spolecenskych organizaci, resp. Prvni kina a divadla. Tteti se jmenuje
1914-1938 a zahrnuje kapitoly Prvni svétova vdlka, Soucasti Velké Prahy, Rozmach stavebnictvi, Zizkovsky
sport a spolkovy zivot, Uméni a spolecensky zivot, Praha XI v 30. letech 20. stoleti. Temné casy ptipomina oddil
s pasazemi Zizkov v odboji 1938-1941, Zizkov v odboji 1942-1943, Zizkov v odboji 1944-1945 a Povdlecné
nadéje. Nasleduje oddil Na cesté k redlnému socialismu s &astmi Navraty, V rezii KSC, Spolecnost 50. a 60. let,
Stavebni promény a Prazské jaro 1968. Oddil predposledni Mezi totalitou a demokracii obsahuje pasaze
Normalizace, Umélci v obdobi normalizace, Asanace, Verejné stavby a Tisice vsednich Zivotii. Posledni oddil
Z nehybnosti do soucasnosti pak ¢asti 1990-1999, 2000-2009, 2010-2019, Praha 3 domovem, resp. Praha 3 —
dobré misto pro zivot. Knihu zavrsuje telegraficky Zaver, jmenny rejstiik, literatura a piedstaveni autord.

Autofi nevynechali zddnou podstatnéjsi etapu z nasi Ceské historie. Kterou komentuji do roku 1948 relativné
stiizlivé a vcelku i vyvazené, bez kavarenskych vylevli a hysterickych emoci. Neuchyluji se pfehnané ani
k prepisovani a falSovani déjin. Ani zcela nemistné neidealizuji prvni republiku, ani nedéavaji uplné rovnitko
mezi nacistickou okupaci a 1éty realného socialismu, i kdyZ pfehnanymi sympatiemi k tomuto rozhodné netrpi. A
zprofanovanymi terminy jako totalita nesetii. Taktéz ustépacné glosy ohledné udajnych ,, /et temna“ 1948-89 si
mohli odpustit. Autofi to snad nemaji zapotiebi a jenom to zbytecné devalvuje celé dilo.

Co fici namatkou na vétu ze s. 230 ohledné doby pied rokem 1989: ,, Sehnat vyhovujici byt byl nadlidsky
ttkol “?" Dnes to nadlidsky ukol neni, samoziejmé pro toho, kdo ma pofadnych par milionti na jakykoli prostor na
Zizkové, kde ceny nemovitosti jsou astronomické. Pfesné&ji nemravné gilené. Hodné trapné a pfimo uboze piisobi

Sténic), na svém misté, ze svého Stamgastského skla, své dobré cepované pivko a poklidné rozmlouvajici o vS§em podstatném.
Vsude jen kosmopolitni cizinci, neutuchajici zaplava turisti a kolobézek, namisto hospod kebaby, pizzy, susi a snobské
parodie na francouzska bistra. Z Jifaku se stalo korzo prazské Kavarny. Cili na stara kolena emigrovat kam? Prelidnény (a
precpany auty) Suchdol je také jiz k neziti, o Mal¢ Strané nemluvé. Centru Prahy se Prazané Stitivé a disledné dekady
vyhybaji. Zbyvaji napt. Milovice se slovanskou atmosférou (jako na date) nebo Jizni Cechy se stale jesté homogennim
obyvatelstvem, s normalnimi muzskymi a normalnimi zenskymi ...

8 Kratce vzpomenutého anotovanou publikaci na's. 317.
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otfepana klisé o kazdodennich frontdch na ovoce nebo toaletni papir.® Nechybi pravdolaskaiska moralizovani o
svobod¢ mysleni ¢i klisé o svobod€ v srdicku. Opakované je zdliraznovano, kterak nebozi a nesvobodni lidé
museli zit dvojim zivotem. S nazory na vefejnosti a jinymi v soukromi. A dnes snad nemusi normalni lidé své
normalni nazory — neodpovidaji-li nadiktované jediné ,, Pravdeé “ v duchu pokrokaiské tzv. liberalni demokracie
— mnohdy skryvat? Co nasleduje za pravdiva slova namatkou o EU, o migraci, o klimatické¢ Greté a tvrdém
ekobyznysu za ni etc.? Z mnohych nepohodlnych se staiva MUKL (= muz urceny ke kariérni likvidaci), medialné
lync¢ovany a ...

Pochvalit l1ze naopak autory za patrné soustfedéni na protinémecky odboj, kdy se pozorny ¢tenal muze
seznamit s mnoha drobnymi piihodami obyvatel ZiZkova, ktefi museli piezit pod nacistickym aparatem a tlakem.
V tomto ohledu je anotovand kniha opravdu silnd a opravdu profesionalni. Opomenuta samoziejmé neni
legendarni operace Anthropoid, ktera se vyznamné dotkla téZ Zizkova a na kterou se odborné specializuje jeden
z autoril publikace.’

Kniha zachycuje i ,, temnou normalizacni asanaci“, které podlehla fada pavlacovych domi. Brutalni bourani
starych domti méla ukoncit az VLSR (= Velka Listopadova Sametova). Taktéz autor anotace smutné nostalgicky
nahlizi na starou pavlacovou zizkovskou zastavbu s neopakovatelnou sousedskou atmosférou i lidskou
pospolitosti. V duchu legendarniho seridlu Byl jednou jeden dim. Seridlova Bagounova ulice musela byt na
Zizkové (obdobné jako je pravé Zizkov predobrazem puisobisté Rychlych Sipii). Oviem pfiznejme, Ze podminky
ve staré zizkovské zastavbé nebyly zrovna optimalni a upfimné, kdo z halasnych kritikt ,, temné normalizacni
asanace “ by takto chtél sam bydlet? Nicméné citlivéji se piistupovat nejenom mohlo, ale v ur€itych aspektech
jisté i mélo. Po vélce vSak byva kazdy generalem ...

Po roce 1989 mélo skonéit obdobi ,, nehybnosti* a méla se zagit psat nova etapa i Zizkova. Skvéla, Gizasné
baje¢na a samoziejm¢ vonaveé tzv. svobodna. Posledni kapitoly li¢i naprostou idylku po roce 1989. Vsechno
spravné a krasné se sametové & pravdolaskaisky dokoncilo, prosadilo, vybudovalo, zateplilo, privatizovalo,
zkvalitn€lo, zpfistupnélo, revitalizovalo, osvézilo, ozelenilo (A pfitom nenavratné zni¢ilo, a predev§im
trestuhodné rozkradlo). Kdyz se z pracovisté autor anotace jiz nemuze zahledét na krasny Prazsky hrad (nybrz
musi civét na odcizené obludnosti s visatkou Deloitte, pficemz obdobnd zridnost vyrtsta uz i u Viktorky)
anebo, kdyz vidi poloprazdna, ohavné désiva monstra na OlSanské (s vizazi strasidelné véznice), nostalgicky
zavzpomina na ona ,,temnd léta nehybnosti“. Kdy zadné developerskd mafie nemohla zastavét uplné kazdicky
kousek prazdného prostoru. A oni je§t¢ drze papouskuji, ze Praha pry nezastavéla vSechny proluky ani
brownfieldy. Coz ponechat i néco k zivotu? Tteba jako parcik, sad, louku nebo rybnicek? Z toho ovSem tucné
zisky nekoukaji ... Hriizostrainé a vylozené osklivé ma byt také Centrum Nového Zizkova s vézemi kolem sta
metrti. To si potrhli architekti a architektky svoje mindraky nemohou 1é¢it jinak? Pfitom vytéZovani vSech
volnych prostor ve stabilizované zastavbé je siln¢ kratkozraké a hodné hloupé. Nendvratné nici jedineénou
identitu Prahy, ktera je nejvétsi hodnotou i kapitalem.

Posledni pasaze piipominaji pfedvolebni agitky. Ov§em nedivme, titul vydava M¢stska ¢ast Praha 3 a tak ji
trochu prchavé chvaly nezdvidme a dopfejme. Vesmés se to v knize bez vétsi thony piezit i da a tuto lze
jednoznaéné doporudit. 1 vySe kriticky zminéné'® k dne$ni dob& prosté patii a anotovanou publikaci by mél
kazdy opravdovy Zizkovak mit pékné po ruce.

Nicméné autor anotace, bohuzel, nesdili optimismus vyjadieny v samotném zavéru dila. Totiz viru
.,V Zizkovsky patriotismus, v lidi, kteri jsou hrdi na to, Ze pochazeji z pozoruhodné ctvrti, spojené s nejstarsim

7 Opravdu piivabné bylo v kontextu listopadového masirovani, kterak jsme nelidsky Zivofili pred rokem 1989, preveliké — a
snad mozna i opravdové — rozhoiceni jisté vinohradské tzv. celebrity, pfesnéji umélé celebriticky. Nepfili§ bystra hol¢ina —
z multimilionafské, dobfe znamé rodiny — byla rozhof¢enim bez sebe kvili tomu, Ze za komunistii se pry muselo dlouho
¢ekat na byt! Zname to z historie, kdyz nemaji na chleba, at’ tedy jedi kolace!

8 V. Priicha (Sto let od zrodu Ceskoslovenska (Myty, falzifikace a zaml¢ovani v soudobych sd&lovacich prostfedcich). In
Kovanda, F. a kolektiv autort: Podotykani ve stinu stoleti. Praha: OREGO 2019, s. 79-94. 232 s. ISBN 978-80-87528-48-8)
charakterizuje pfiznacné rysy typické pro ,, prepisovani déjin®, zdaleka nejenom v socidlni oblasti, ¢asti historikii a
antikomunistickou liberalni propagandou v médiich. Socialni problematice je ptedevsim vénovana neumérné malé pozornost.
., Misto snahy o objektivni souhrnnou charakteristiku socialnich pomeérii nastupuji ucelové volené utrzkovité detaily* (tamtéz,
s. 85). Pozitivni stranky vyvoje v obdobi 1948-89 jsou zcela opomijeny, marginalizovany ¢i zkreslovany a negativa naopak
bombasticky zveliovana. Michaji se ptitom specifika riznych vyvojovych etap, kdy napt. nékteré prechodné nedostatky
(napt. typu vypadku produkce hygienickych potfeb) byvaji interpretovany jako typické pro celé socialistické obdobi.
ZamlCuji se podstatné mezinarodni vlivy a zaml¢uji se cilené i ,,ty stranky socidlniho vyvoje, u nichz nastalo po roce 1989
zhorSeni* (dtto). Ke zminovanému titulu srov. recenzi in Alternativy (casopis CSTS), prosinec 2019, ¢. 6. ISSN nema
(nabidnuto redakci). K piepisovani d&jin téz srov. Stevko, L’., Mahut, M., Puchovsky, M., Michelko, R.: Prepisovaci dejin.
Zilina: Zilinska prva obchodna 2019. 160 s. ISBN 978-80-969651-3-7, resp. ¢eskou mutaci Piepisovaci historie: Zdpad
falsuje historii, vzestup fasismu ho netrdpi. Zilina: Zilinska prva obchodna 2019. 154 s. ISBN 978-80-969651-5-1.

® Srov. napi. Cvanéara, J.: Heydrich. Praha: Gallery 2011. 336 s. ISBN 978-80-86990-97-2.

10 Autor anotace se povaZuje za znalce (nejen) Zizkovskych hospod, a proto je nespokojen s vybérem fotografii na s. 344-347
anot. publ. Zizkovskym hospoddm a jejich vyznamu — namétkou coby socialniho tmelu a mista k setkavani i Zivotu — mélo
byt vénovano mnohem vice prostoru a prezentovany piedevsim podniky tradi¢ni.
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osidlenim a se vsim dulezitym, co méstskou cast Praha 3 ucinilo samostatnou a svébytnou* (s. 350 anot. publ.).
Cestinu na postmodernim Zizkové jiz mnohde prakticky viibec neuslysite. Kdo tedy ma byt onim subjektem a
nositelem zminéné hrdosti?

Globalni netahla a potulni nomadi, neustadle rotujici nocleznici ve sdilenych bytech nebo kvazimanazeri na
par tydnii? Afrozizkované a muslimové z desitek kebabaren, falafelaren, hummusdren? Pésdaci mafianskych
struktur ci jejich bossové? Anarcho-teroristické Spindiry okupujici Kliniku? Maji byt hrdymi Zizkovskymi
patrioty aktéri chlastacich a rozluckovych zajezdii plenici jako v dobytém mésté? Nebo (nejenom) digitalné
dementni selfieturisté? Snad velkoméststi cool liberdlové, ekofasisté a hystericti biopoSuci uctivajici nenavistny
kult sv. Grety Posedlé, hipstersti snobové, kavdarensti pozeéri, autisticti ajtaci, piratské smazky & fejsbukové
kurvicky ze slevomatii? Tedy prislusnici nastupujici kosmopolitni tridy? Digitalizovani, otevieni, liberalni, pry
disponujici kulturnim a socialnim kapitdilem? V redlu unudeéni k smrti permanentnimi zazitky a vsudypritomnymi
aplikacemi. Jaky pevnéjsi vztah si mohou k Zizkovu vypéstovat? Kdyz nejsou schopni opravdového vztahu
k nicemu a k nikomu? Kromé sebe a snad jesté ajfounu, siti a fetu. Tedy virtudlni Zizkovaci? Nejsympatictéjsimi
Zizkovdky jsou dnes v Fadé ohledii viastné Vietnamci, provozujici mnoho obchodii. Jsou pracoviti, pilni, usedli,
rodinni, tissi, vesmés mili, umi (a hlavné chteji umét) cesky. Ovsem jsou velmi pevné semknuti, resp. uzavieni do
svych komunit a s ostatnimi prilis nekomunikuji.

Na Zizkaperku 21. véku misty doziva napul lidovy a napul intelektudlni charakter, s prvky kazdodenni
obycejnosti, nadherné normdalnosti, mile pohodiného zdpecnictvi a uklidnujicich provinciondlné-sousedskych
tradic. Jiz vSak pouze skomira a tézce zivori, brutalné valcovan kavarenskou snobdrnou a globdlnim
kosmopolitnim (hyper)liberalismem. Stdle zdésenéejsi a stdle zoufalejsi zbytecky zZizkovskych starousedlikii jsou
nedobrovolné permanentné vystavovany tzv. obohacovani ze strany stale nariistajictho poctu expantii a mensin
nejruznejstho razeni. Coz dramaticky umocnuji ndjezdy zdivocelych turistit. Jejich zaplava sili, vali se jako
kobylky do historickych mist, véetné Zizkova. Masovy turismus drti ducha mést, ze kterych se stavd lunapark.
Pamatky pritom slouzi jako kaSirované kulisy permanentni zabavy v duchu hesla ,,ldska na jedno prespani®. Bez
skutecnych lidi, bez skutecného Zivota pamatky smutnée ztraceji sviij vnitini obsah. Tragickou situaci vyhrocuji
nariistajici kratkodobé prondjmy. V hotelech ci penzionech si hlucné a agresivni hosty jesté néjak ohlidaji, ale
v pronajatych bytech, pripominajicich nocleharnu, kde probihda permanentni mejdan? Opravdu kazdy miize —
kdykoli se mu zachce — vidét Prahu nebo Krumlov (anebo Barcelonu ¢i Bendtky etc.)? Désivou masu turistii
mésta uz nejsou schopna pojmout. Ni¢i je to a znici je to nendavratné. Pritom permanentni chaos, trvala
nenormalnost, karnevalova pestrost a okdzala jinakost za kazdou cenu, ani sebevrazedna totalni otevienost a
bezbreha tolerance viici tomu, co nas fatalné ohrozuje, i tomu, co je nam bytostné cizi a krajné odporné, pro
normalni chlapiky a normalni Zenské obohacujici vzdy byt opravdu nemusi. Je na misté pripominat si slova
téemer neznamé druhé sloky nasi narodni hymny, zretelné deklarujici, ze nejenom ,,zemé ceska domov miyj “, ale
soucasné i ,,mezi Cechy domov mijj "

Zizkaperk okupuje nevinosné mnozZstvi expantii (novotvar od expat jako emigrant i téz docasné usazeny
zahranicni odbornik, expant proto, ze nekontrolované expanduji), kteri se tu na cas usadili. V drtivé vétsiné
nalezi k ,,Ja“ generacim, uzndvajicim pouze sama sebe a pak zase jen sama sebe. Zpovykané rozmazleni
narcisové, bez korenii, extrémné individualisticti, postmoderné odcizeni od prirody i spolecnosti, kteri kromé
sebe veskeré lidstvo pohrdavé nenavidi. Nejedna se o uteCence z nutnosti, které lze chapat. A kteri si pomoci i
vstricnosti zaslouzi (Pripomenme genocidy krestani v Africe ¢i na Blizkéem Vychode ¢i bilé farmare,
terorizované a decimované na jihu Afriky. Anebo normalni chlapi a normadlni Zenské brutalné vytlacované ze
svych domovii rozsifujicimi se no-go zonami zdpadoevropskych mést). U Zizkovskych expantii vsak jde o globalni
kocovniky zcela dobrovolné. Zadni uprchlici, nybrz priprchlici, nebot porad nékam prichdzeji, aby — podle
liberalnich pokrokarii — domorodce tzv. obohacovali. Véri, ze maji samoziejmé pravo kocovat a prebyvat i zit
kdekoli. Jak dlouho se jim zachce a vegetovat vsude tak, jak pravée sami uznaji za vhodné, a predevsim za
zabavné. Jsou bytostné presvédceni, ze maji samoziejmy narok na uplné vSechno, bez povinnosti, bez vSech
ohledii i bez jakékoli odpovednosti. Pritom tzv. pravo Zit kdekoli ani zZadnym skutecnym pravem neni a ani
s demokracii ¢i svobodou primo nesouvisi. Normalni staty maji pecovat a chranit obyvatele predevsim své,
domorodce, a maji mit i moznost rozhodovat o tom, kdo na jejich vuizemi vstoupi, a kdo (a samozrejmé i jak), tam
bude zit. Pokrokarska uderka nam nalhdva, Ze narodnost je pry véci cisté osobni volby (pry jako pohlavi), a
neco jako etnikum snad Ze ani neexistuje. A ma pry byt neslusné a nemravné o ném hovorit. Narodnost ci
etnicita vsak nejsou véci nalady nebo pouze osobni volby. Narodnost existuje objektivné, nezavisle na nasi viili a
prani, at’ se to zfanatizovanym pokrokdrim libi nebo nelibi. Je to néco jiného nezli pouhé obcanstvi. Cechem
(obdobne jako Nemcem nebo Francouzem) se nelze stat pouhym prohlasenim ¢i prestehovanim. Lhostejno
pritom, zda docasnym nebo trvalym.

Zizkoff je rdjem kosmopolitnich flamendrii a globdlnich pobudii, ale peklem starousedlikii. Za strachem
z cizineu a jinakych ma udajné byt pouhd neznalost. Pry pouze nemdame dost informaci a tyto uzasné jinaké blize
nezname. Casto je ovsem pravdou pravy opak. Cim blize je zname, tim vice si uvédomujeme, jak nds zpiisob

" Kde domov muj, kde domov miyj? V kraji znds-li Bohu milém, duse utlé v tele cilém, mysl jasnou vznik a zdar, a tu silu
vzdoru zmar? To je Cechii slavné plémé, mezi Cechy domov miij, mezi Cechy domov miij! .
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Zivota i nds samotné ohrozuji a nici. Zoufale poslednich par homogennich oadz, véetné socialniho kapitalu i
prediva pratelsky sousedskych vztahii a podnikii klubového charakteru, ze Zizkova rychle a nendvratné mizi.
Procpak se pocetni expanti bez kovenii usidlili pravé na Zizkové? Pry prazsky Montmartre ...

V nezameénitelné originalité svérazného zZizkaperku neprehlédnutelnou roli sehrava specificky terén, znacné
kopcovity, se strmymi ulickami, pritom husté zastaveny klasickymi bloky cinzdaki. Jde o charakter terénniho
ditve previzné chudsi a délnické obyvatelstvo. Zizkov byval i specifickym centrem kulturnim a duchovnim.
Ohledne celé Prahy Ize jmenovat plusy v podobé ukazkove fungujici MHD, kvalitni Iékarské péce a relativni
bezpecnosti i relativniho klidu ve srovnani se zapadnimi metropolemi. Nicméné jiz i cizinci v Praze déle usazeni
si stézuji na prilisny pocet cizakit a turistu. V dnesni Praze je totiz cizincii a vselijakych expantu jiz tolik, Ze
Jjejich motivace prizpiisobovat se a integrovat rapidné klesd. Nemaji zadny ditvod zajimat se o zdejsi kulturu ani
Jjazyk. Nic je k tomu nenuti ani nevede. Takze jiz i naivni hatefiree vitaci z presvedceni (ti v Zoldu to nepriznaji
nikdy) smutné konstatuji, Ze drtiva vétsina expantii se nesnazi naucit cesky. A nase zemé, nasi lidé, nas ndrod,
nase tradice, nase kultura, nase zvyky, ani nase mravy a nase obyceje, ani nas zpiisob Zivota je vitbec nezajimayi.
Casto je nezajimaji ani elementirni pravidla slusnosti ¢i zdklady osobni i lidské hygieny. Timto nds maji
obohacovat? Neni nezbytné znovu prevzit kontrolu nad viastnimi hranicemi, aby k nam neprichdzeli ti, o které
nestojime? Navysost aktudlni jsou slova legendarniho zpravodajce F. Moravce, ktery se po cely vojensky Zivot
ridil heslem: ,,O hranicich a svobodé se nediskutuje. Ty se musi brdnit vidy a vSemi prostredky”. A co
inspirovat se napr. Pekingem, kde v ramci bezpecnosti, byl stanoven limit cizincii, kteri mohou najednou hyrit
v nocénim baru? Konec koncii nenastal zase cas pro Zizkov samostatny? Nestacilo stoleti pod Prahou? My jsme
Zizkov! Vivat nas — cesky — Zizkov 2.0!

P.S. P.t. ¢tendre jiste napadne, proc se ultrakonzervativni Skarohlid uz davno neodstéhoval pryc? Kdyz je
dnesni Zizkov tak necesky, tak piiserny a tolik nesnesitelny? Nebyl by ostatné prvni a ani posledni. Tedy odejit ¢i
presnéji zbabéle utéct? Reseni to je, lokality s normdlnimi chlapiky a normalnimi Zenskymi, i s nasim normalnim
Zivotem, stdle jesté existuji. Pro¢ mam ale odchdzet ja? Ja jsem tady doma. Je automatickou povinnosti
domorodecii se proti své vili drasticky ménit a brutdlné omezovat, a to jenom proto, aby u ndas mohli karnevalove
vegetovat a parazitovat vsichni bytostné jinaci? Kteri vSechno tradicni a vSechno normalni fatalné ohrozuji, drze
poslapavaji, bezohledné likviduji a sprosté nici? A jesté tomu mdme pokrytecky tleskat a jasat, kterak jsme
uzasne obohaceni a nevyslovné stastni? Nemeéli by se s pokorou prizpiisobovat spise ti, co se u nas hodlaji
zastavit na svem globdlnim kocovani? Pro nas totiz slova jako narod, viast, domov, resp. zachovani narodni a
kulturni identity nejsou starosvétsky nostalgickou prezilosti, ani salonné odsouzenihodnou ,,iracionadlni vinou
xenofobie”, jak nam vtloukaji do hlavy (hyper)liberdlni progresivisté. Kategorie domov pro vykorenéné
kosmopolitni nomady a globalni pobudy opravdu dilezita neni a ostatné ani nikdy nebyla. Nicméné pro
normalni chlapiky a normdlni Zenské opodstatnéni kategorie domov rozhodné neztratila. Pravée naopak, nasim
domovem totiz nent abstraktni ,,svet* vSeobjimajiciho clovécenstvi. Normdalni lidé si uvédomuji, Ze opodstatnent
neztratila ani kategorie suverenity (kdy jedinou nadéji pro Evropu neni federalizace, nybrz navrat k
dobrovolnému spolku suverénnich ndrodnich statii). Pokrokarskému zlu se nesmi porad alibisticky ustupovat.
Normalni chlapi a normalni Zenské se musi konecné zacit branit! Jedinou nadeji je globalni konzervativni
prestavba, dusledné odliberalizovani politiky i celé spolecnosti a nové narodni obrozeni. Narodni obrozent 2.0,
véetné normalizace 2.0. Resuscitujme normalnost, resuscitujme zdravy rozum a lidskou prirozenost,
resuscitujme skutecné hodnoty, resuscitujme prirozené autority! Resuscitujme vlastenectvi a jeho nenahraditelny
socidlni kapital! Navratme se ke koreniim, navratme se k narodni i kulturni identité a integrdalnimu patriotismu!
Tento svét neni pouze pro kavarenské liberaly! Pravda a zdravy rozum zvitézi nad pokrokadrskou IZi a nenavisti
ke vSemu normalnimu!

Sestadvacitka emancipovanych Zen U Haldnkid a promény emancipismu i feminismu '

Prazské Narodni muzeum v prostorach Naprstkova muzea poradalo vystavu ,, Viastnim hlasem * ke stoletému
vyroci volebniho prava pro Zeny. Vystava v terminu 26. 4. 2019 — 29. 12. 2019 byla doprovazena fadou akci a
v neposledni fadé¢ i anotovanou — reprezentativni, dvojjazycnou — publikaci. Ktera byla za CZK 280 k zakoupeni
v pokladné Naprstkova muzea.

Boj za rovnopravnost zen, dlouho reprezentovany jejich volebnim pravem,'? se v modernich podobach datuje
cca od poloviny 19. stoleti. S ¢imz koresponduje piedev§im liberalni feminismus vychazejici z klasického

12 S vyuzitim textu Ceské emancipistky a rané feministky. Alternativy (¢asopis CSTS), prosinec 2019, &. 6. ISSN nema
(nabidnuto redakci). Odkazovany pfispévek — vedle piedstaveni vystavy, resp. anotované publikace — telegraficky
rekapituluje zndméjsi i méné znamé predchudkyné (a predchiidce) moderniho feminismu, resp. postmoderniho
genderfeminismu ve specifickém Ceském prostiedi cca do I. svétové valky. VEetné naznaeni aktualnich inspiraci a
kritického zasazeni do proudu vyvoje, resp. transformaci feministické ideologie. Pfipomind taktéz nékteré charakteristiky
feminismu marxistického, resp. socialistického a jejich historické peripetie.
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liberalismu a usilujici o stejna prava a piilezitosti pro zeny. Navazuje na uvahy ,, posledniho polyhistora“ J. S.
Milla' a stavi na principu individualismu, podle kterého z mravniho hlediska maji vSichni jedinci byt stejné
vyznamni bez ohledu na pohlavi, rasu, barvu pleti a politické nebo nabozenské presvédéeni. Liberalni
feminismus spoléha predevsim na zakony a reformy. Hlavnimi cili prosazovanych legislativnich zmén se stava
rovné volebni pravo," liberalizace rozvodovych zakont, antikoncepce a interrupci a dostupnost vzdélani i pro
zeny.

V obecnéjsim kontextu pfipomenme, ze prvni emancipacni faze, resp. prvni vlna feminismu se nese v ramci
boje za rovnopravnost Zen a jejich volebni pravo a kon¢i po II. svétové valce. Stale pfitom pretrvavaji omezeni
plynouci z biologickych danosti i nutné ochrany Zeny (zdkazy prace v podzemi, sluzby v armadé se zbrani,
noSeni tézkych bfemen apod.). Panuje stale jest¢ i spoleCensky konsensus, tykajici se toho, které prace nebo
profese jsou spise muzské, a na druhé strang, které zase naopak Zenské. Bezbiehd, anticivilizaéni a antilidska,
(hyper)liberalizace nastupujici v 60. letech 20. stoleti pfinasi taktéz ideu tisiciletého utlaku zeny, ktery je
nezbytné odginit nastolenim absolutni rovnosti obou pohlavi.'®

V tsili o volebni pravo Zen se angaZuje, mimo jiné, také R. Luxemburgova.'” Za pozornost stoji, Ze jeji boj za
volebni pravo Zen je mozné chapat jako otazku taktiky. Dtraz kladla zejména na podporu vseobecného
volebniho prava, jehoz prostfednictvim mize i Zenské socialistické hnuti Zen dale rozvijet strategii boje za
emancipaci zZen a délnické tfidy viibec. Volebni pravo pro Zeny ma, dle Luxemburgové, zohlednovat ,, politickou
zralost” proletafskych zen. Luxemburgova se piitom skepticky stavi proti univerzalnimu liberalnimu vymezeni
obcanskych prav, s poukazy na dialektiku vyvoje. Luxemburgova zdiraznuje tfidni postaveni piedevS§im
pracujicich zen. Zmifuje se taktéZ napf. o neproduktivnim charakteru domacich praci nebo ostie kritizuje
burzoazni feminismus, coz ziistdva pouéné i z hlediska aktualnich podob genderfeminismu.'®

1 Dnes genderfeministiéti pokrokati zpochybiuji volebni pravo u muzii. Pfedeviim bilych a heterosexudlnich. Nebot’ voli
., Spatné* (s testosteronovou agresivitou) a predev$im musi pykat za tidajnou historickou vinu. Dal$i navrhy (napt. z okruhu
prazské Kavarny) volaji po odebrani volebniho prava vSem cCtyficatnikim a star§im, protoze soustavné ,, kazi volebni
vysledky . Naopak za progresivisticky byva povazovan boj za volebni pravo pro déti, mnohem snaze zmanipulovatelné. Jde o
navrhy levicové? Zminit je nutné i plany globalnich bazin-Kavarny ohledné zruseni voleb a nastoleni ,, loterijni demokracie .
Vybér poslancti losem. Namisto vSelidového hlasovani vselidové losovani. Aby se jiz nikdy nemohlo opakovat
,,populistické zvoleni Trumpa ¢i brexit. Shromazdéni diletantd se lépe ovlada. Srov. Geiselberger, H. (ed.): Velky
regres: Mezindrodni rozprava o duchovni situaci dneska. Praha: Rybka Publishers 2017. 312 s. ISBN 978-80-87950-34-0,
resp. recenzi in Marathon, 2017/¢. 5.

!4 Oznagovaného i za prvniho feministického ekonoma, predevsim diky praci Poddanstvi zen (Mill, J. S.: The Subjection of
Women. London: Longmans, Green, Reader, and Dyer 1869. ISBN nema), kterou pfispiva k posuniim v emancipa¢nim hnuti.
J. S. Mill razil nazor, ze ,, rodové nahody“, jako pohlavni pfislusnost, by nemély hrat podstatnou roli. Pro Zeny prosazoval
stejna prava. Milliv spis se rozsifil ve druhé polovingé 19. stoleti po celé Evropé a ,,brojil proti do nebe volajici
nespravedinosti, Ze stvoreni tak dokonald, jako jsou Zeny, maji Zit v ponizujici zdavislosti na muzich* (Horska, P.: Nase
prababicky feministky. Praha: Nakladatelstvi Lidové noviny 1999, s. 91. 124 s. ISBN 80-7106-380-0).

15V roce 1867 je v britském parlamentu zamitnut prvni navrh na udéleni volebniho prava zenam, které predklada J. S. Mill.
K rozsiteni v§eobecného hlasovaciho prava na Zeny dochézi ve Velké Britanii roku 1918. Rovné hlasovaci pravo s muzi je
zde piijato v roce 1928.

!¢ Druh4 emancipacni faze, korespondujici ptedevsim s druhou vinou feminismu, jiz v sobé obsahuje i mocensky néarok na
zenskou nadvladu. Feministky vyhlasuji muztim valku a svého druhu tfidni boj, pficemz neustale poukazuji na ptiklady
diskriminace Zen v historii i soucasnosti, v duchu feministické interpretace dé&jin. ManzZelstvi zacina byt povazovano za
zt€lesnéni zenského otroctvi a kazdy pohlavni styku je pokrokaisky nahlizen jako de facto znasilnéni trpici Zeny.
Feministické konstrukce, a to mnohdy i k pfekvapenim feministek samotnych, pfitom nenarazeji na vaznéjsi odpor muzu ani
ostatnich Zen. Feministky své naroky tudiz stupiiuji a radikalizuji. Podle soudobych feministickych interpretaci prvni a druha
feministickd vIna piedstavovaly agitaci ohledné rovnopravnosti zen v muzi definovaném svéts. Zeny chtély mit pravo byt
jako muzi. OvSem teprve ,,postmoderni obrat* ptinasi zménu a zeny zacinaji bojovat nikoli pouze o prava ve svété jiz
definovaném, nybrz bojuji za pravo podilet se na samotné definici svéta. K vlndm a rozpornym proménam feminismu
podrobnéji viz monografii J. V. Robinsonova a R. Luxemburgova — nejvétsi zenské osobnosti teoretické ekonomie.
S predmluvou I. Svihlikové. 2. doplnéné vydani. Praha: Forum spoledenskych véd Klubu spolecenskych véd, roénik 2019
(VIL). 387 s. ISSN 2336-7679. http:/forum klubspolved.cz/JVR _a RL monografic 2ed.pdf.

7 Roku 1912 vystupuje s pozadavkem na zavedeni hlasovaciho prava Zen. Srov. (Luxemburgova, R.: Frauenwahlrecht und
Klassenkampf. Propagandaschrift zum II. sozialdemokratischen Frauentag, Stuttgart, 12. 5. 1912. ISBN nemad) — propagacni
brozuru k II. socidln¢ demokratickému dni zen (Stuttgart, 12. 5. 1912). Srov. (Luxemburgova, R. (1951): Ausgewdhite Reden
und Schriften. 2 dily. Berlin: Karl Dietz Verlag 1951, ¢esky Dilo I, Dilo 11, Praha: SNPL 1955. ISBN nemad), ¢esky in (Dilo
11,1955, s. 341-347).

18 Luxemburgova plamenné kritizuje burzoazni damy, které bojuji ,,jako Ivice” za volebni pravo a proti , muzskym
vysadam “, nicméné piitom zastavaji reakéni konzervativni a klerikalni pozice a zcela ignoruji tfidni ttlak zen. Podle
Luxemburgové burzoazni Zena nema skutecny zajem o politickd prava, nebot’ ve spolecnosti nema zadnou ekonomickou
funkci. Pouze ,, konzumuje ovoce plynouci z tiidni nadvlady ““. Pozadavky ohledné prav Zen, jak je formuluji burzoazni zeny,
maji byt ,, distou ideologii* — srov. (Luxemburgova, R.: Frauenwahlrecht und Klassenkampf. Propagandaschrift zum II.
sozialdemokratischen Frauentag, Stuttgart, 12. 5. 1912. ISBN nema ¢i Die Proletarierin. Sozialdemokratische Korrespondenz,
¢. 27, 5. 3. 1914. ISSN nemad). Luxemburgova nepfehlizi ani vyuziti feministickych cili jako prostfedku pro dosahovani
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V Ceskych zemich ziskavaji Zeny volebni pravo v roce 1919 a roku 1920 je v Ceskoslovenské tustavé
zakotveno, Ze Zeny jsou politicky, socialng a kulturné postaveny na drovenh muziim a naleZzi jim volebni pravo.
31.1. 1919 vstupuje v Cechach ana Moravé v platnost Rad volebni v obcich republiky Ceskoslovenské.
V cervnu 2019 uplynulo sto let od doby, kdy Zeny v Ceskych zemich poprvé volily v obecnich volbach.

Vyrod¢i iniciovalo uspofadani vystavy Narodniho muzea v objektu U Halanka" — v Naprstkové muzeu na
Betlémském namésti. Naprstkovo muzeum ma ve zminéném kontextu symbolicky vyznam. V domé se napft.
schazel Americky klub dam, pfedev§im diky obrozenci a vlastenci V. Naprstkovi, vzpomenutém nize. StéZejnim
cilem vystavy se stalo ,, pripomenout vice nez sto padesat let usili o Zenskou emancipaci v prostoru ceskych
zemi* (s. 2 prebalu anot. publ.), kterd nekonci ziskanim volebniho prava pro zeny. Poutavé byly predstaveny
zivotni peripetie, piekazky, sny, pfinos i odkaz dvaceti Sesti originalnich Zen z Ceskych zemi, které ,, ve vystave
spolecne ,,vypraveji“ pribéh zenské emancipace. Pribéh o prekonavani spolecenskych bariér, které omezuji
lidsky potencial zen™ (dtto). V kazdém obdobi maji mit emancipacni procesy specifickou podobu
reprezentovanou pfislusnymi zenskymi hrdinkami.

Sestadvacitka zen méla ilustrovat slozity historicky udél a stale pretrvavajici nelehké postaveni Zen. A to Zen
ruznych ¢ast, riznych narodnosti i odlisného socialniho ptivodu. Ma je pfitom spojovat to, co je vyjadfeno jiz
samotnym nazvem celé akce — ,, Viastnim hlasem ™ s podtitulem ,, Cesty Zenské emancipace”. ,, Dvacet Sest Zen.
Ceské zemé ... Dvacet Sest Zen, riizné cesty ... Piibéh Zenské emancipace je pribéhem o boji za pravo na viastni
hlas, ale také pribehem umlcovani tohoto hlasu ... “ (s. 3, anot. publ.).

Predstavované Zeny — nékteré obecnéji dobie znamé (jako B. Némcova, E. Krasnohorska, E. Junkova, S. A.
Nadherna, M. Jesenska nebo jedna ze tif dosud Zijicich J. Siklova), jiné znamé méné (cvicitelka K. Hanuova,
designérka skla M. L. Kirschnerova, jedna z prvnich Iékaiek A. Bayerova, sochaika M. Durasova ¢i skladatelka
V. Kapralova) nebo dokonce pro mnohé zcela neznamé (jako napf. mlada traktoristka z 50. let Z. Medunova,
délnicka aktivistka F. Skaunicova, odvazna postacka L. Bozdéchova aj.) — bojovaly za spravedlivéjsi uplatnéni
zen ve spolecnosti. Dle genderfeministickych korektné-pokrokarskych konstruktt tedy v muzsky ,, toxickém *
svéte, ve kterém se nebaly hovotit ,, viastnim hlasem ™ a dokazaly i prosadit.

Vybér zenskych hrdinek je samoziejmée subjektivni a do jisté miry i pfekvapivy. Nicméné pusobi relativné
vyvazené. Nékdo ovSem muiize na vystavé postradat rané (a moudré) emancipistky jakymi byla M. D. Rettigova,
V. Luzicka nebo M. Riegrova, jiny zase aktivistické umélkyné Z. Braunerovou ¢i O. Scheinpflugovou, né¢komu
mize chybét Svadlena a Ceskd Coco Chanel H. Podolskd, anebo dalsi védkyné, ucitelky, politicky, herecky,
manekyny, zpévacky, spisovatelky &i znamé sportovkyné (D. Zatopkova, V. Caslavska, J. Kratochvilova, E.
Ledecka aj.). Dalsi by zase n¢které z predstavovanych Zen radéji spiSe ozelel anebo naopak i oceni, Ze zde nevidi
ocekavané M. Albrigtovou, M. Horakovou ani H. BeneSovou, O. Havlovou ¢i dalsi chartistky. Nicméné i ony se
do Ceské i svétové historie svym zplisobem zapsaly a ,,viastnim hlasem* promlouvaly. Ze znaméjSich stovek
jmen lIze dale jmenovat namatkou napf. R. Budinovou, L. Klausovou, A. Hodinovou-Spurnou, B. Ekcsteinovou
nebo vyznamné a vlivné Zeny soucasnosti, ¢asto i v pozadi (podle nejruznéjSich zebticku, s piikladem V.
Jourové nebo L. Bradadcové). A nakonec vlastné i bajnou knéznu Libusi. Neéktefi mohou byt fascinovani tieba i
bojovnou muzatkou Vlastou ¢i zradnou Sarkou.

Vystava byla koncipovana poutavé a bezesporu nenudila. Pfevazné usilovala o relativné strizlivy nahled, kdy
zivot ani pifinos predstavovanych Zen nebyl piehnané ani nemistné heroizovan. Prohlidku bez vaznéjSich
nasledkd mohli absolvovat i ti, jenz feminismu pfili§ nefandi, pfedev§im diky zkuSenostem z jeho soudobych
militantnich podob a aktivit. I oni se mohli citit pouceni a snad i obohaceni. Nicméné v kratkych portrétech fady
zen nechybély modni genderové obraty a standardni liberdlni klisé, které pisobily usmévné a Casto Sroubované a
nasilné. V nékterych ptipadech nebyla zenska piijmeni pfechylovana, coz je dalsi zlozvyk a kosmopolitni nesvar
dneska. Autofi vystavy i doprovodné publikace si taktéz neodpustili trapna rypani do obdobi socialismu, kdy
méla ,, emancipace byt normou*>* Zeny sice nemély nardzet na zadné prekazky, oviem jejich hlas (i hlas
zenskych organizaci) ,, byl vyvlastnén* a cela ceskoslovenska spolecnost méla byt ,,dominantné patriarchalni*.
Pritom si navstévnik z celé expozice odnasel opravnény pocit, Ze zenam se v dobach socialismu tak zle nezilo. A
mnohym i daleko Iépe nezli dnes, kdy jsou tzv. svobodné vykofistované. I v tzv. svobodné soucasnosti v§ak maji
— podle vystavy — pretrvavat objektivni nerovnosti a pfedsudky. Nechybi ani povinné fiiukani nad tim, Ze

zisku — srov. (Luxemburgova, R.: Frauenwahlrecht und Klassenkampf. Propagandaschrift zum II. sozialdemokratischen
Frauentag, Stuttgart, 12. 5. 1912. ISBN nema4). Text (Cakardi¢ové, A.: From Theory of Accumulation to Social-Reproduction
Theory: A Case for Luxemburgian Feminism. Historical Materialism, 2018, roc 25, €. 4, s. 37-64. ISSN 1569-206X)
pfipomina, Ze kdykoli se ocita kapitalismus v krizi nebo potiebuje ,,spojence pro svou obnovu nebo dal$i akumulaci
kapitalu, integruje marginalizované skupiny do své legalni liberalni politické podoby. Coz se tykalo Zen ¢i déti a pozdéji lidi
jiné nez bilé rasy nebo jiné sexualni orientace.

" Dodnes dochované domovni znameni nad prijezdem — ovélna kartue s napisem ,, U Haldnkii, pivovar a vinopalna*
(Betlémské namésti ¢. 1, ¢p. 269) napovida, ze domu nebylo cizi ani pivovarnictvi. Pfedevsim jeho historii v tomto objektu
podrobné rekapituluje (Musil, S.: Sldva a zanik starych prazskych pivovarii. 1. dil — Staré Mésto. Praha: PLOT 2012. 304 s.
ISBN 978-80-7428-142-6) nebo stru¢né pripomina (Polak, M.: Prazské pivovarky a pivovary. Praha: Libri 2003. 257 s. ISBN
80-7277-193-0).

29 Srov. (s. 113 anot. publ).
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feminismus je stile znacnou ¢4sti nasi spole¢nosti ,, chdpdn velmi negativné“?" ,, Proces emancipace ve smyslu

sebedefinice Zenstvi, hledani viastniho hlasu i dosazeni plné rovnosti neni dosud ukoncen * (s. 135 anot. publ.).

Zenské osobnosti vystava priblizovala chronologicky. Véetné jejich kratkych portrétnich CV (pretisténych
anotovanou publikaci) a v neposledni fad¢ nejriiznéjsich dobovych predmétt ¢i dokumentd, které Zeny i jejich
dobu vystizné charakterizuji. Spisovatelku B. Némcovou symbolizuje kalamaf, reprezentantku americké firmy
na Sici stroje L. B. Simackovou zase krisné staré Sici stroje. Emotivné silné piisobi drobné predméty
z chlebového tésta vytvofené v pankracké véznici M. Jesenskou. K vidéni byla uniforma bojovnice od Dukly,
platéna Eepice popularni automobilové zavodnice nebo napf. rozsifena kuchyiiska remoska ¢i domaci mixér.
Expozici vhodné ozivovaly dobové plakaty k Mezinarodnimu dni zen ¢i spartakiadé, plastika kolchoznice a
délnika i dalsi dila nebo filmové zabéry a uryvky z filmi o zenach.

Anotovana doprovodna publikace — vedle portrétd Zenskych osobnosti a citati — je plna fotografii a maleb
z jejich Zzivota, véetné¢ vySe zminénych dobovych predméti a redlii. I na strankach knihy se tak lze setkat
namatkou s pohorkami J. Naprstkové, skladacim globem Amerického klubu dam, rukopisnymi poznamkami
volebni fe¢i K. Machové, bustou S. Nadherné, senatorskou legitimaci F. Plaminkové, vytvory M. Durasové,
battledressem a brasnou J. Somolové-Predmerské nebo napt. Keplerovou medaili udélenou dr. Pajdusakové.

Ptedstaveny byly (v chronologickém potadi)* nasledujici Zeny hovofici ,, viastnim hlasem .

1. Bohuslava Rajska (1817-1852), ,,potlaceny viastni hlas“ prvni kvalifikované Ceské ucitelky, kterd se
své profese vzdala a nasledovala manzela F. L. Celakovského;

2. BozZena Némcova (1820-1862), ,,spisovatelka s touhou po lasce a pravde*;

3. Ludmila Barbora Simackova (1844-1879), , predndsejici prodavacka*, obchodni zastupkyné americké
firmy na Sici stroje;

4. Klemena HanuSova (1845-1918), , ucitelka o volnosti pohybu*, cvicitelka a propagatorka zenského
télocviku;

5. Ludmila Bozdéchova (1848-1924), ,, postacka pise cisari*, vydala se k cisafi, aby vymohla pro Zeny
moznost pracovat na poste;

6. Marie Luisa Kirschnerova (1852-1931), ,,umeélkyné o ndroku na viastni tvorbu*, malitka a sklafska
designérka;

7.  Eliska Krasnohorska (1847-1926), spisovatelka — ,, hlas jako polnice vzdelani*,

8. Anna Bayerova (1853-1924), jedna z prvnich Geskych lékaiek, kterd vystudovala ve Svycarsku aneb
L, Vlastni hlas nardzi na Zelezné dvere*;

9. Karla Machova (1853-1920), viidkyné Zenské délnického hnuti v Cechach, jejiz ,, hlas hovoii
k délnickym zenam a za délnicke zZeny *;

10. Marie Tumova (1867-1925), pivodné ucitelka, hlavni duse — spolu s F. Plaminkovou — Vyboru pro
volebni pravo Zen, ,, volebni pravo jako viastni hlas “;*

11. Sidonie Nadherna (1885-1950), celym jménem Sidonie Amalie svobodna pani Nadherna z Borotina,
,viastni hlas ve stinu hlasu svobodnych muzi“, aristokratka prekracujici dobové normy i zvyklosti své
spolecenské ttidy;

12. Frantiska Skaunicova (1871-1923), soukenice, agitatorka, politicka — ,, délnicka aktivistka o Zenach za
valky*;

13. Frantiska Plaminkova (1875-1942), ,,Zena na recnické tribuné”, pred Velkou valkou angaZovana
ucitelka, po valce nepiehlédnutelna politicka;

14. Marie Tumlifova (1889-1973), prvni doktorka technickych véd v Ceskych zemich — ,,za Zeny
v domdcnosti a za zeny na venkove “;

15. Milena Jesenska (1896-1944), avantgardni novinarka aneb ,, trest za odvahu mluvit vlastnim hlasem *;

16. Mary Durasova (1898-1982), némecky hovofici socharka z Prahy — ,, ilas svobodné umélkyné *;

17. Eliska Junkova (1900-1994), jedna z prvnich majitelek fidi¢ského opravnéni a Gspé$na zavodnice —
,,vzpoura proti skutecnosti*’;

21 Srov. (s. 135 anot. publ). Ani zde editorky nepochybuji, Z¢ je to vlivem udajné zaostalosti, primitivismu,
neinformovanosti, sexismu, machismu atd. ¢eské spolecnosti, ktera neni dostate¢né liberalni a pokrokarska. To, ze by mohl
byt na viné i samotny genderfeminismus, jenz se zvrhl v cosi, s ¢im by cela fada ikon globalniho Zzenského hnuti (typu R.
Luxemburgové) bytostné nesouhlasila, zlistava tabu. I to, Zze emancipace Zen a jejich plné zrovnopravnéni by nemély byt
zaménovany s kontraproduktivnim bojem za absolutni stejnost obou pohlavi.

22 7Zde dle anot. publ. V uvozovkach jsou uvadény titulni nédzvy portrétnich tabulek, predstavujicich jednotlivé Zeny na
vystavé. ,, Dlouhé 19. stoleti. Boj za pravo na vlastni hlas* reprezentuji persony 1-11, prvni svétovou valku osobnost 12.
., Prvni republika. Prdavo na viastni hlas?“ je zastoupena zenami 13-19. Druha svétova valka je prezentovana osobnosti 20,
,, Obdobi statniho socialismu. Vyvlastnény hlas* zenami 21-25 a soucasnost Zenou posledni.

B Mné alespon to pravi srdce hlas, a vSem nam ceskym Zenam, které mame v krvi az dosud deédictvi své knézny LibuSe:
Totiz cit pro prdavo a spravedinost, — nam Zenam ceskym viem to jasné pravi ten vécné neomylny vnitini hlas, Ze stejné pravo
ma byt mezi bratry, rovnost v pravu mezi bratry i mezi sestrami! ...* (koncept pfednasky M. Tamové, cit. dle s. 57 anot.
publ.).
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18. Markéta Podstatzka-Lichtensteinova (1912-1994), , hrabénka hokejistka®, aristokratka aktivné
podporujici i hrajici hokej;

19. Vitézslava Kapralova (1915-1940), hudebni skladatelka a dirigentka — ,,hlas, ktery zaznél a utichl
predcasné

20. Jifina Somolova-Predmerska (1920-2005), spojarka ¢i zdravotnice Svobodovy ceskoslovenské jednotky
— ,,narok na sluzbu viasti “;

21. Ludmila Jankovcova (1897-1990), prvni Zena — ¢lenka vlady aneb ,, vzyvajici hlas*;

22. Zlata Medunova (narozena 1934), nejmladsi traktoristka v Ceskoslovensku — , hlas, ktery musi
dokazovat“;

23. L’udmila Pajdusakova (1916-1979), prvni astronomka v Ceskoslovensku aneb ,, hlas védecké autority a
reditelky verejné instituce “;

24. Ludmila Javorova (narozena 1932), pravdépodobné prvni Zena vysvécena na fimskokatolického knéze —
,,povolana ke sluzbé potrebnym *;

25. Ester Krumbachova (1923-1996), scénaristka, rezisérka, vytvarnice etc. aneb ,, ironizujici hlas*;

26. Jitina Siklova (narozena 1935), ,, hlas veiejné intelektualky ***

I mnohé z vy$e uvedenych Zen se dokazaly prosadit i bez vSech povinnych kvét a dal§ich pozitivnich
diskriminaci, nebot’ §lo o pracovité a skutecné osobnosti, které dobtfe védéli, ze ni¢eho nelze dosdhnout bez
namahavého usili, a Ze je nutné vzdy také i leccos ob&tovat.”

Dnes k tragickym problémum liberalniho Zapadu nalezi fatalni krize muzstvi i krize pfirozeného Zenstvi.
Vyvoj feminismu dospél do faze pokrokaiského genderfeminismu, ktery lze vnimat i jako nebezpecné
protispolecenské hnuti, které cilené $iii polopravdy, ¢asto pfimo 1zi (mnohdy korektné tolerované jako ,, pozitivni
Izi s lidskou tvari™), kaze nevédecké bludy a vydéracsky zneuziva emoce. Pfitom je v duchu ¢ernobilé optiky
zalozeno pouze na premise, ze , muzi jsou hrozni”. Vcetné predatorského feministického narativu drsné
utoCiciho na ,,toxickou bilou maskulinitu®. Silici militantnost a agresivni netolerance genderovych apod.
progresivistickych aktivistii vede k nekoneénym spiralam obvinovani, demotivuje a blokuje spolupraci i
vzajemny dialog ohledné toho, jak skutecné problémy pojmenovat i feSit. Samotny feminismus, ktery odsuzuje
genderové predsudky a stereotypy, naprosto zietelné uvizl v bludném kruhu pfedsudki, netolerance,?
pokryteckosti a vlastniho Sovinismu.

Dogmata ,,feministické teologie” pal€ivé rozpory turbulentniho svéta , na rozcesti” nevyfe$i. Ani
k systémové zmén¢ se urCité¢ nenachdzi jenom v piekonani muzského Sovinismu a nastoleni absolutni rovnosti
muzu a zen v duchu korektnich genderfeministickych fantasmagorii. VEetné konstruovani nového tzv. muze,
ktery ma byt schopny sebereflexe svého genderu, a ktery se vzdal vieho ze své ,,temné“ minulosti.”” A piestal
byt muzem.

*% pokrokaiské genderfeministka Siklova karikuje i slavny vyrok R. Luxemburgové o socialismu nebo barbarstvi do podoby:
,,Jsou jen dvé moznosti vyvoje civilizované spolecnosti: bud’ zanikne, anebo se stane feminni ... .

2 S odkazy na text J. V. Robinsonovd a R. Luxemburgovd — nejvétsi Zenské osobnosti teoretické ekonomie. S predmluvou I.
Svihlikové (2. doplnéné vydani. Praha: Forum spoledenskych véd Klubu spoledenskych véd, roénik 2019 (VIL). 387 s. ISSN
2336-7679. http://forum.klubspolved.czZJVR a RL_monografie 2ed.pdf) pfipomeiime, Zze R. Luxemburgova, a ani J. V.
Robinsonova, se tim, ze byla zenou, nikdy pfehnané, ani hastefivé, neohanéla, ani z toho nedélala buhvijaké politikum.
Pricemz obé ekonomky nerezignovaly ani na své piirozené zenstvi. Luxemburgova usilovala o emancipaci pracujiciho
¢loveéka, a to i Zen, ve smyslu socidlné spravedlivéjsi spolecnosti. Odvazné bojovala se skuteénymi problémy, nikoli s
vykonstruovanymi bizarnostmi.

%S ptikladem namatkou v podob& nenavistné atmosféry na pokrokaiskych americkych univerzitich. CoZ je zéleZitost
netykajici se ale zdaleka jen genderfeminismu, nybrz i dalSich natlakovych ideologii. Samotny jazyk je zfanatizovanymi
aktivisty vniman coby nastroj utlacovatelské moci, kdy tzv. zraiujici vii¢i nejriznéj$im mensinam muize byt dnes jiz vlastné
uplné cokoli. Tudiz jiné — nezli liberaln¢ progresivistické — nazory nejenze nejsou tolerovany, ale je jim agresivné (vcéetné
vyuzivani fyzického nasili) branéno i v tom, aby byly vibec vyslovovany. Pouhd ptedstava, ze by tzv. zranujici slova ¢i
konzervativni nazory mohly vefejné zaznit, zpiisobuje afektovanym jedinciim traumaticky syndrom. Pry ma byt ohrozovano
jejich bezpeci i zdravi. Mezi bizarni vystelky (napf. typu boje proti tzv. sexistické klimatizaci) patii maskovani odporu
k uceni pod rouskou uslechtilé ,, dekolonizace viastniho mysleni* ¢i antirasistického ,, vybélovani veéd . Kdy nazory a teorie
,bilych vousatych muzii* jsou z vyuky vytéstiovany, coz predstavuje jeden ze zpisobu ,, dekonstrukce bilého muze“. S ¢imz
ruku v ruce kraéi nenavist a odpor k autoritdm i nulova tcta. ke star$im, moudfej§im a vzdélangj$im. Fundamentalnim
problémem zistava neuvétitelné kapitulantstvi akademikd, ustraSené ustupujicich fanatickym bojivkdm pfipominajicim
inkvizici. Proti nové ,, korektni ortodoxii** se boji vystoupit védci i politici. Ohledné ,, konceptualniho plizeni*, bizardni
kategorie ,, mikroagrese* nebo ,, trigger warning* (kdy vyucujici jsou pfinucovani vydavat vystrazna znameni u témat ¢i
textl, které mohou u liberalnich posluchact spustit Gizkostné stavy), resp. toho, Ze pfehnané rozmazlovani studenti nejsou
vystavovani odlisnym nazoriim ani perspektivam — srov. Lukianoff, G., Haidt, J.: The Coddling of the American Mind: How
Good Intentions and Bad Ideas Are Setting Up a Generation for Failure. New York: Penguin Press 2018. 352 s. ISBN 978-
0735224896.

*" Srov. Marathon, 2019/¢. 5.
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V kontextu agresivnich a militantnich fantasmagorii pokrokarského genderfeminismu se stale naléhavéji
vynofuje fundamentalni otazka, k ¢emu vlastné vedla valka vyhlasend muzim radikalnimi zapadnimi
feministkami v 60. letech 20. stoleti? Pod fanglemi tzv. nové levice, ktera zadnou levici neni. Prospéla zenam
samotnym?®* A lze takovou valku viibec vyhrat?

S ¢imz tizce souvisi otdzka, zda je soudoby genderfeminismus levicovy a snad dokonce marxisticky? Se
skuteCnou levici a levicovosti spole¢ného mnoho nema, ba pravé naopak. A uz vibec s marxismem. Nicméné
zenskou otazku a problematiku nemtize ani skute¢na — tedy neliberalni — levice 21. stoleti ignorovat. Na misté
jsou vSak pfipominani moudrosti ,, Vseho s mirou a vidy se zdravym rozumem.* A pravé zdravy rozum a
elementarni soudnost mnohym soudobym feministkam (a feministim) evidentné schazi. Na rozdil od mnohych
zenskych osobnosti, pfipominanych anotovanou knihou i inspirativni a vkusnou vystavou.

Trikolorova androidka na konci tunelu

Manzelsko-autorské duo Sichtafova & Pikora je znamé, hravé i psavé. Jeden z predchozich jejich vytvord
Robot na konci tunelu aneb Zprava o podivném stavu sveta a co s tim (Praha: NF Distribuce 2017. 300 s. ISBN
978-80-88200-04-8) obsadil druhou pficku antizebficku in Privodce literaturou 4.0 (aneb kritické otazniky nad
frazemi a myty 4.0).*° Nicméné je hned zkraje potieba zdlraznit, Ze mainstreamové manazerské 4.0 agitky
(jmenované Privodcem literaturou 4.0) s pfehledem presahuje nadhledem, Ctivosti i vtipem. Pficemz nejde jen o
plky.

Znaéné kritické resumé tehdy znélo: O procesech 4.0 se ,, nepolibeny* Etenat néco malo snad i dozvida.
Nicméné¢ jde o informace matné-utrzkovité a zkratkovité, o postichy, pouhé naznaky, ironické glosy. Systém ani
fad opravdu nehledejte. Pro n€koho snad i zdbavné na prolistovani a letmé nahlédnuti i jako mirné€ poucné Eteni
do vlaku. Uznejme, Ze naméty k premysleni si mize odnést téz ¢tenai mirné poucenéjsi. O Uplné zbytecné
vyhozené penize tak nejde.’' CoZ plati téZ pro anotovany text z roku 2019. OvSem namisto dvou, by asi postacila
kniha jedna jedind. P.t. Ctenaf, necht promine, zZe se autor anotace tedy bude opakovat a vyuZzije i anotace
minulé. Vlastné témét vSe vyfcené ohledné textu z roku 2017 lze vztahnout i na anotovanou publikaci z roku
2019. Ovsem dnes$ni resumé by piesto mélo vyznit kriticky o néco méné.

Zopakujme, Ze anotace na knihu z roku 2017 koncila postesknutim: ,,Manzelské autorské duo populdrni i
popularizujici bezesporu je. Nicméné polozme si tuto otazku.: Neprispivaji i oni k dehonestaci ekonomické teorie,
resp. Sireji politické ekonomie i ekonomické profese jako takové? Co si md normdalni clovek o ekonomii a
ekonomech myslet, kdyz je médii permanentné bombardovin nehordznymi ,,moudry* tzv. nezavislych analytikii
a tzv. expertii? Nezridka détsky vypadajicich i detinsky, a predevsim amatérsky blabolicich, coz tragikomicky
vyvazuji hypertrofovanym sebevédomim s udajnym ndarokem vyjadrovat se uplné ke vsemu. Namisto ekonomie
jako védy (bez ohledu na to, co si myslime napr. o neoklasickém mainstreamu) média drze okupuji pop-
ekonomicti tajtrdlici a lacini kaspari. Uznejme, Ze snad i kavarensky kabaretné-kejklirsky bavic T. Sedlacek
mnohé z nich prevysuje o par levelii ... Poctivé je oviem znovu zopakovat, Ze Sichtarova & Pikora alespoit tusi,
o ¢em vlastné Zertuji “'.

V soucasnosti je situace jeSté horsi nezli pfed dvéma roky. Profesionality (a zdaleka nejenom v médiich a
zdaleka nejenom ohledné ekonomie) opét viditelné ubylo a zoufalé povrchnosti a laciného neumételstvi stale

% Opravdu jsou emancipované ,, genderové“ postmoderni Zeny spokojenéjii, vyrovnangjsi a §t’astn&jsi? Pro¢ tak porad sili a
sili dramaticka afektovanost, agresivita, hysterie a posedlost soudobych feministek? Pry kvuli stale pretrvavajici systematické
diskriminaci Zen, které maji byt vystaveny Gdajné neustale, po celicky zivot. Hysterie tudiz nema byt disledkem psychické
poruchy, nybrz genderové nerovnosti. Za vSechno ptece vzdy mohou muzi! Jak kaZze napt. feministickd psychoterapie.
Feministické neofreudovstvi zase ,, objevilo“, Ze neexistuje zenskd zarlivost na muzsky penis. Existuje pry pouze muzska
zarlivost na délohu coby organ, schopny zplodit zivot. A praveé touha kompenzovat tento nedostatek nuti muze k aktivni
ucasti na ekonomice, kultute, sportu ¢i politice aj.

K obrané normalniho Zivota normélnich chlapi a normalnich zenskych srov. Marathon, 2019/¢. 1.

0 Férum spolecenskych ved Klubu spolecenskych veéd, roénik 2018 (VL), s. 1-66. ISSN 2336-7679.
http:/forum.klubspolved.cz/Sirucek180917-ch.htm — subkapitola Radéji, misto cteni, vyjdeéte do prirody (ktera 4.0 ani smart,
nasteésti, nent).

31 Sympatie ubira ,, povinné“ karikovani a trapné blaboleni ohledné minulého rezimu. Zbyte&né a primitivng ubohé (v dobé
nesvobody byly na vybér boty &erné nebo erné ...). Kladné body srazi také popovidani se Sichtafovou (Stoni§, M.: Srouby
se utahuji. Reflex, 2018, ¢. 6, s. 20-25. ISSN 0862-6634) v ramci kavarensky zoufalého hledani antiZemana. Samotna
Sichtatové by do prezidentovani §la, ,, pokud dojde k déjinnému zvratu“. Z odpovédi viak neni jasné, zda si jesté dél4 legraci
a udrzuje potfebny nadhled nebo uz naplno podléha tomu, kterak je uzasné ,,vzdéland, krdsna a chytra®. Jde o ekonomku,
poradkyni, bloggerku, glosatorku, spisovatelku, manzelku a zaslouzilou matku (zatim) péti kouska déti. A tak trochu (dost)
hranou rebelku. Pfitom neni zadnou alternativni buditelkou, ani revolucionaikou, nybrz ekonomkou ,, pravicove-liberalni*
(podle vlastnich slov). I kdyZz misty provokativné zvidavéjsi, snad i zdravé drzej$i a obCas mainstreamové hranice velmi
opatrné (vzdy v mezich zdkona a salonni pfijatelnosti) ptekracujici. Tolik pozndmka ohledné textu z roku 2017. Dnes
dopliime, Ze jde o zaslouzilou matku déti jiz Sesti, ktera spolupracuje a sympatizuje s novou politickou stranou Trikolora.
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pribyva. Nebezpecné sili ideologicka piedpojatost, hystericka zaslepenost a bigotni netolerantnost v tom
nejhor§$im smyslu. Zfanatizovani pokrokati se zcela vymkli zdravému rozumu. Coz plati i pro liberalni média,
které se jiz ani neobtézuji zakryvat to, ze nestydaté l1zou, ohlupuji polopravdami a soustavnymi manipulacemi.
Zdegenerovany (hyper)liberalismus se nachazi v poslednim tazeni a jak znamo, umirajici kobyla nejvice kope.

Sichtatova & Pikora piitom ziistavaji pofad svi a ze své latky p#ili§ neslevuji. Pochvalu a ocenéni zaslouZi
v neposledni fadé to, Ze se nebojacné hlasi k normalnimu zivotu i normalnim chlaptim a normalnim zenskym a
vysmivaji se pokrokaiskym fantasmagoriim. Nenechavaji se prehnané svazovat diktaturou politické
(hyper)korektnosti a véci i rozpory, véetné nepfili§ utéSeného stavu soucasné spoleénosti, mnohdy
pojmenovavaji jejich pravymi jmény. Také anotovana kniha naznacuje, jak a pro¢ pouzivat vlastni selsky rozum,
abychom nesedli na lep aktivistickym bludim a S$ilenostem. Nikoli kazdy ale musi rezonovat s az pfili§
optimistickym vyznénim publikace jak z roku 2017 (ohledné ,,svetla na konci tunelu™), tak i pfedstavované
knihy zroku 2019. I tady problémy autofi naziraji skrze ekonomickou optiku a dochéazeji vesmeés
k optimistickym zavérim. Nic vlastné nema byt tak zI¢é, jak se to mlze na pocatku jevit ... Pro lidstvo ma
konci tunelu mtize byt prijizdéjici vlak, ktery nas smete.

Pfipomenme, Ze v pripadé knihy z roku 2017 se mélo jednat o ,,fakty podlozeny spis o fungovani ekonomiky
naseho svéta*“, o ,,vybusnou zpravu o stavu dnesniho sveta“ z pera medialné frekventovanych ekonomd, autort
fady prodejnych knih* a popularizatorti svéta penéz. Z bombastické anotace namatkou vyberme: ,, Stoji lidstvo
na prahu rdje, anebo naopak pomalu degeneruje a riti se vstiic svému konci? A jsme odsouzeni do role pouhych
divakii, anebo miizeme o svém osudu rozhodnout sami? Da se vitbec v okamziku téchto déjinnych zmén najit
néco jako svaty gral stesti? Odpovéd na tuhle otdzku vds hodné prekvapi ... ".

Text zroku 2017 se pokousi hledat odpovédi na fundamentalni vyzvy typu: Kam ten dne$ni svét spéje?
Vyftesily se ekonomické krize, které se na nas vali v 21. stoleti? Nahradi lidskou praci roboti? Budou za par let
jesté potieba papirové penize? Jak by se mélo zménit Skolstvi, aby $lo s dobou? Na co byt pfipraven a jaké
povoléani bude hitem pfistich let? Jaké zmény piinese 4IR v ekonomice a celé spoleénosti? A taktéz ,, ... jak to
pfevezmou lidskou praci, nybrz ma jit daleko vice o dusledky spole¢enské a psychologické. Piedev§im vSichni
musime ,,zménit mysleni. Radostn¢ a ihned mé pfitom byt jiz vlastné pozdé. Douska z roku 2019: Kam se
podéla hysterie 4.0? Jiz rok 2018 pfinasi jeji viditelny Gtlum. A co nam velkohubi PR experti fanaticky vnucuji
na rok 20207 Skladaci telefony a digitalni asistenty i v troubé. Opravdu fantastické a nedozirné zmény, kdyz jiz
vubec nic nema byt, jako pfedtim ... Anebo, ze by klimatické bésnéni, véetné elektromobilniho Silenstvi, bylo
dalsi etapou 4.0? Hyperglobalizatofi se snazi neoliberalni globalizaci udrzet stiij, co sttij. Jde jim o vSechno.

Ucelen¢jsi odpovédi text z roku 2017 ovsem (nepiekvapive) nenabizi. VEédecké pojednani to neni a ostatné si
na toto ani nijak nehraje.* Ur¢ité ale nejde o — jednou z nadSenych recenzi nadSené oslavovanou — ,, ucebnici o
stavu dneska nebo primo prirucku pro 21. stoleti*. Pouze ttrzkovité vykiiky a struéné glosy. Pfiznejme vsak, ze
¢tivé 1 obvykle chytfe sepsané, logicky vyargumentované a umné (i kdyZ misty az pifehnané okate)
vypointované. Pfiznat autorim je pfitom nutné nemalou davku drzosti (i zna¢né sebevédomi), ale téz jistou
schopnost psat i o slozitych (a to nejen) hospodaiskych zalezitostech jednoduSe a srozumitelné. I kdyz té
nekomplikovanosti a zjednoduSovani je mozna az piesprilis. Obratné napsané, ovsem zna¢né povrchni. Na strané
druhé autorim nechybi profesiondlni nadhled, resp. nezbytny odstup. Sichtafova s Pikorou jsou veseli
Sprymafi, pisi svizng, pisi vtipné a text nepisobi tolik utahang, a piedev§im tak tragikomicky smé&$né jako

32 ... pro lidstvo jako celek to nakonec dopadne dobre. Evoluce si totiz vidy najde svou cesticku ...“ (zadni strana obalky

anot. publ.). Tamtéz je piibalena i diskutabilni glosa: ,,... Fakt, Ze historie se neustdle toci v kruhu, je obrovskou nadéji.
Nebylo v historii tyranie, nebylo centralné planované ekonomiky, ktera by se sama casem nerozsypala. Jenom to obcas trva
protivaé dlouho ...*. S ptikladem komunistické Ciny (srov. s. 305 anot. publ.).

33 Véetné tiebas i netradiéni kuchaiky Sichtafova, M.: Citlivd kuchyné: Aneb Stihle, zdravé, bez alergie, bezlepkové, bez
mléka, bez chemie, i pro zacatecniky, a uzasné chutné! Praha: NF Distribuce 2013. 250 s. ISBN 978-80-9055-64-0-9.
S mottem ,, Aby zdravi byli jesté zdravejsi“, kdy citliva kuchyné nema byt zadnou protivnou dietou. Nybrz navratem ,, k&
potravinam a jejich upravé z dob, kdy jesté potravinarsky primysl v honbé za zisky tolik nezvicil “. Pilni manzelé sepisuji i
pohadky na nejruzngjsi finanéni témata s cilem zvySeni finanéni gramotnosti déti zakladnich kol — srov. Pikora, V.,
Sichtafova, M.: Zlaty poklad. Praha: NF Distribuce 2015. 312 s. ISBN 978-80-905564-3-0.

3 Zdrojt je na konci publikace z roku 2017 uvadéno 271 — stylové jsou veskeré internetové. V anot. publ. 2019 je zdroji
uvadéno 474 — opét vSechny internetové.

% Sichtatova s Pikorou si nepochybné umi délat legraci sami ze sebe a samoziejmé i ze Ctenate-hejla, ktery si jejich dalsi
komercné uspésny titul (pfiméiené draze) potidil. A pravdépodobné se pii psani i sami kralovsky bavili. Radi vyuzivaji
ironického nadechu, coz oviem nemusi kazdému ¢tenafi vzdy Gplné€ sedét. Stejné jako jejich osobity styl psani, véetné znaéné
osobitého humoru. V textu se oba pravidelné stfidaji a kratka vypraveéni pravidelné Spikuji pikantnimi postiehy a klipky ze
svého manzelstvi a rodinného Zivota. Pfitom se zasadné tituluji pfijmenim a vytahuji na sebe radi i nelichotivé historky. Pro
nékoho autentické, ozivujici a zabavné (i kdyz po chvili jiz znacné¢ nudné a misty i dosti trapné), vCetné toho, Zze
ekonomickym problémtim davaji lidsky rozmér a spojuji tyto se snadno zapamatovatelnymi piib¢hy. Jiny ¢tenai mize ovSem
opravnéné namitat, ze se z knihy dozvida i véci, na které opravdu neni zvédavy. Nehled¢ na fakt, ze takovato popularizace
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cimrmanovské slogany naprosto vazné servirované radoby pseudoodbornymi slataninami manazerskych priru¢ek
o bublin¢ 4.0.

Publikaci z roku 2017 tvoii velmi pestry kaleidoskop vice jak sto sedmdesati, samostatnych a uzavienych,
kratkych (nejen ryze ekonomickych) pribeéhti zasazenych do deviti blokd s témito nazvy: Historické kulisy pro
novou revoluci, Regulace versus prirozeny rad, Degenerujici spolecnost, Ctvrtd primyslova revoluce, Digitdlni
ekonomika, Tak trochu jind doprava, Zemédélstvi 4.0, Spolecnost 4.0 a Jsme na to pripraveni?*® Autofi v&sti
pocatek nové éry, kdy se , vyspely svet vydal na cestu multikulturalismu, genderové korektnosti, rozpadu
tradicnich rodin a hodnot. Prestoze prochdazime obdobim historicky nejvétsiho blahobytu, neuzivame si to,
naopak. Spotieba antidepresiv je rekordni, nékteré zemé jiz vymiraji a ubytek puvodniho obyvatelstva
kompenzuji jen diky imigraci. Regulace se neustdle zvétsuje a svobod drasticky ubyva. A jako by dnesni
spolecnost neméla dost problémii sama se sebou, prichazi do toho jesté dalsi rana: Ctvrta primyslova revoluce.
SiFi se strach, Ze rostouct robotizace pripravi lidstvo o praci a Ze uméla inteligence je pro lidstvo vétsi hrozbou
nez valky ¢i epidemie ...* (z jedné anotace). Jasavy optimismus a sci-fi zaujeti obou manzeld (zfeteln€ patrné i
z titulniho fota) umociji slova samotného zavéru knihy: ,, My dva vidime svétlo na konci tunelu. I kdyz pockat —
moznd to neni slunce, moznd tam sviti robot ... (s. 294 publ. 2017).

Predstavovany titul z roku 2019 opét neni suchym védeckym spisem. Presnéji neni zZadnym védeckym
pojednanim. Jedna se opét o relativné ¢tivou, a misty i vtipnou a s nadhledem koncipovanou, pestrou — nicméné
velmi utrzkovitou a velmi zkratkovitou — pel-mel kolaZ nejenom ¢isté ekonomickych pfibéhu-glos. Nékdy méné,
nékdy vice chytrych, poucnych, resp. inspirativnich. Pfibéhu kratkych, casto skoro az telegraficky stru¢nych,
v poctu kolem dvé sté patnécti. V jejich autorstvi se manzelské opét poctiveé pravidelné stiidaji. Pfitomny jsou
samoziejme jejich osobni prozitky, kiivdy, frustrace, stesky i zkuSenosti, se vzdjemnym titulovanim jako Pikora
a Sichtafova (coZ je sice pro nékoho nejslabsi misto knihy, nicméné k autorim to neodmyslitelné pati).
Jednotlivé ptibéhy jsou rozélenény do pétice tematickych blokt: Srdce versus rozum, Umeéla inteligence, Auto,
co uz neni autem, Fintech, Svoboda a demokracie v ohrozeni. K tomu Uvod, DaleZité upozornéni (ohledné
mozného zastaravani nékterych realii uvedenych v této praci suzavérkou v dubnu 2019), Zavér a Zdroje
informaci.

V tvodu je pfipominano, Ze ,, ¢im rychleji se nds svet méni, tim vic jako by dalsi a dalsi lidé prahli po néjaké
kotve, ktera by je spojila s minulosti” (s. 11 anot. publ.). NaznaCena je soucasn¢ i zietelnd degenerace
soucasnych spolecnosti, které namisto opravdovych problému fesi zbytecnosti. K cemuz ,, vymysli zbytecné
nauky a zbytecné ,,védni obory“* (tamtéz). Coz autory vede k otdzce: ,,Znamend to, ze pokrok a technologie
Jjsou viastné metlou lidstva? Ze snad lidstvo ze vseho toho pokroku a blahobytu zdegeneruje a samo sebe znict
.2 (dtto).

Autofi si v§ak toto nemysli. Optimisticky ptipominaji chod dé&ji ,,stdle vpred v jakési spirdale” (s. 11 anot.
publ.). , Kdyz si lidstvo vymysli uz prilis mnoho skopicin, dostane po nose a vrati se ve vyvoji o néjaky ten rok ¢i
desetileti zpet, jen s vyssi urovni znalosti nez tehdy. Pokrok ¢i technologie nejsou hrozbou; jsou katalyzatorem
déjinnych zmeén. A je na kazdé spolecnosti a pripadné i na kazdém jednotlivci, zda pokrok a technologie pouzije
ve sviij neprospéch nebo prospéch* (tamtéz). No, néco na uvedeném obecné je, ale ... Dnes si ,,skopiciny
nevymysli univerzalni lidstvo, nybrz relativné velmi mala hrstka samozvanych pokrokaiskych mesiasa. Hrstka,
které normalni lidé neuvétitelné ustupuji. Ony ,,skopiciny “ Casto vedou k nevratnym zménam a mohou zniCit
celé civilizace anebo rovnou celou planetu. Pokrok hrozbou neni, le¢ uchylné pahodnoty, které jsou dnes tzv.
liberalnimi demokraty vydavany za nezpochybnitelny pokrok, nemaji s timto nic spole¢ného. Ba pravé piimo
naopak. Jde o pokrokatské tmatstvi.

Stru¢ny Gvod knihy zakoncuje konstatovani rychlosti zmén, kdy se rychle méni také chovani a mysleni lidi.
A dnes se rychlé zmény tykaji celého globu. ,,4 o to je ndpor na psychiku vetsi ... Prezit pri plném psychickém
zdravi to mohou jen dvé kategorie lidi: naprosti ignoranti, nebo ti, kdo se véas pripravi* (s. 12 anot. publ.). A
dodejme, pfipravi se i na to nejhorsi.”

s tim co autofi jako odpovédi sebevédomé nabizeji.®® Leckoho mozna silné nadzvedne jiz pfibéh prvni, resp.
druhy nebo tfeti. Jakasi ,,socialisticka mentalita ... ", ktera vlastné — dle autort — mize (skoro) za vSechno.
Dneska se ma socialismus ,, Evropou §irit jako mor* (s. 16 anot. publ.). Néco se opravdu jako morova pohroma
§ifi 1 po Evropé, ale nazyvat zmagoteny, pokrokarsky (hyper)liberalismus pravé terminem socialismem? Na
zmateni pojmi typu liberalismus. konzervatismus etc. autofi zcela spravné upozoriuji, oviem mnohym pfitom
sami k dal$im zmatkim, nejasnostem i pochybam ptispivaji. A hazet vS§echno na kolektivistickou ideologii, resp.

ekonomie, v duchu mdédni pop-ekonomie, ekonomickou védu — a v neposledni fad¢ adekvatni ekonomické vzdélani —
devalvuje. Tolik k praci z roku 2017. Ohledn¢ anotované knihy z roku 2019 konstatujme, Ze 1ze zopakovat totéz.

3% Motto zni: ,,Je to jen otdzka volby. My se rozhodli byt #freedever. Vasi #pikosichta* (s. 10 publ. 2017).

37 Srov. tieti anotaci ve druhém pokradovani 3 x Z in Marathon, 2019/¢. 6.

38 Co miizeme udélat, aby nds stat neobral o iispory? Co délat, aby nds technologie nepripravily o prdci? Jak nenechat
zmanipulovat? Jak vyuzit zmeny svéta ve sviij prospéch? Na vSechny tyto otazky v knize naleznete odpovéd. Nic viastné neni
tak zIé, jak se to miize na pocdtku jevit ... Autori dochdzeji k optimistickému rozuzleni* (zadni strana obalky anot. publ.).
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tragikomické karikatury Zelenych ...*° Jsou snad Pirati kolektivisté? Bytostn&j$i sobecké individualisty,
sociopaty, s absenci socialniho citéni i socialni inteligence nalezneme tézko. Jejich (nejen) socialni autismus je
ucebnicovy.

Pikora se Sichtafovou jsou pravicovi liberalové, piedevsim ve sféfe ekonomické. Nicméné i jim se téce
zajidaji fantasmagorické Silenosti pachané dnesnimi tzv. liberalnimi demokraty. Téz u nich — obdobné jako u
fady dal3ich ptivodné klasickych liberdla* — stdle nepficetnéjsi, a stale zietelngji anticivilizaéni a p¥imo d’abelsky
antilidské, bésnéni pokrokaiskych fanatikii (pod fanglemi zdegenerované¢ho (hyper)liberalismu) probudilo
., konzervativni reflexy .

Poznamka pro nedockavce (na s. 36 anot. publ.) uvozuje tematicky blok vénovany tomu, kterak se nesmirné
mocné ,, méni véci kolem nds v disledku umelé inteligence ... (tamtéz). Cela budoucnost ma pry byt o umélé
inteligenci. Bla, bla, bla. Poctivé vSak pfiznejme, Ze se autofi o relativni stfizlivost alespont misty docela snad i
snazi. I to, ze neprehlizeji nesporné problémy, vazna rizika a globalni ohrozeni s Al spojend. Soucasti bloku je
Pikortiv piibéh Sex s robotem, ktery pravdépodobné inspiroval nazev celé knihy. No, lascivni ¢tenaf zfejmé
ocekaval vétsi pikantnosti (véetn€ osobnich zkusenosti nejenom s androidkami ...). Matrix ma pry dostavat novy
rozmér. Autor anotace filmovy hit Matrix opakované vzdal vzdy po par minutdch coby naprostou, a hlavné
naprosto nedivatelnou sci-fi pitominu. Nicméné nékolikrat shlédl divacky uspé$ny snimek Sexmise. A plné
souhlasi s Pikorovym mrazivym varovani, ze nemusi vzdy jit jen o sci-fi a pouhou , psinu‘: , Kdyz si
vzpomenete na polsky film Sexmise, ktery byl hitem v poloviné osmdesatych let, tehdy také vypadal jako lechtiva
komedie. Kdyz se na stejny film podivate dnes, slysite fraze, které zcela vazné omilaji mnohé extrémni aktivistky.
To, co se puvodné zddlo jako legracni nesmysl, je dnes realitou” (s. 131 anot. publ.).

Prevratnym technologiim jsou vénovany taktéz pasaze nasledujici. Nejprve o automobilech. Pravé na autech
text demonstruje viditelnost zmén za posledni pillstoleti.* Opomenuty nejsou promény, které ekaji v piistich
letech automobilky. Nékolik pfibeéhi je zaméfeno predevsim na valku pro dieselim. Autofi realisticky premitaji
o protézovanych elektroautech, véetng ,,falesné hry na ekologii“,** a také o vozidlech na vodik. Se zavérem:
,,Rozhodnuti nds tedy Zene do elektrickych aut, o kterych vsak stdle nikdo nevi, zda nejsou jen slepou vyvojovou
ulickou? Nejsou skutecnou budoucnosti treba az auta vodikova ...7* (s. 187 anot. publ.).

Dalsi piib¢hy se toci kolem fintech, tedy okolo financnich technologii (pfesnéji ,,inovaci ve financnich
sluzbach ). Kdy za hybnou silu téchto odvétvi — zazivajicich ohromny boom — je ozna¢ovana nikoli Amerika,
nybrz Cina. ,, Dosavadni americky hegemon plizivé vyklizi pole i ve financnictvi* (s. 204 anot. publ.).” V centru
pozornosti se pfitom naléza problematika nebezpecnych promén penéz, které nemaji v budoucnu jiz byt fyzické.
., Technologicky nadSenec z toho miize zajasat. Pokud ale jasa, patrné mu unikd jedna naramné dulezita veéc.
Fyzické penize jsou totiz az dosud (pro mnohé netusené) silnou bariérou proti ztraté svobody* (s. 189 anot.
publ.). A dodejme, Ze zdaleka nejenom svobody v liberalni klasickém pojeti.

Kniha varovné zmifiuje mizeni hotovosti, které dospélo nejdal ve Svédsku. Coz ma pry byt GZasné a pro
vSechny jen prospésné. Velké bankovky a vysoké castky v hotovosti tidajné maji nahravat kriminalité a
terorismu. Lec: ,, Argument o prani hotovostnich Spinavych penéz je z velké Casti jen zaminkou. Skutecnym
motivem zruSeni hotovosti je totiz neprekonatelnd touha statu oviladat a kontrolovat vie™ (s. 190 anot. publ.).
Autofi opomijeji, Ze na mizeni hotovosti vydélavaji pfedevsim subjekty soukromé, které tlaci nejvice. Nikoli
narodni staty. Mesiassti liberalni pokrokafi chtéji totalné vymytit to, co se jim samotnym nelibi. Hotovostni
penize, stfelné zbrané, koufeni tabaku, piti piva ¢i pojidani masa. A jejich sponzofi a loutkovodiéi si mnou ruce,
nebot’ bezhotovostni spolecnost bude sndze ovladatelna i lépe kontrolovatelnd. Zminovany jsou dalsi oblibené
kvaziargumenty proti fyzickym penéziim. Véetné trapnych absurdnosti typu, Ze tyto penize maji byt
nehygienické a neekologické!** Piitom hodnota realnych aktiv roste ptimo imérné digitalizaci ekonomiky a celé
spolecnosti. Text pfipomina, ze hotovostni penize ,, davaji svobodu a demokracii” (s. 196 anot. publ.). Zabyva se

¥ A samoziejmé progresivistické kiddlo CSSD prazské a brnénské Kavarny. V tomto piipadé miize na pseudokolektivismu a
mentalité (ovSem nikoli socialistické, nybrz spise papalassko-svazacké) snad i néco byt.

' Srov. prvni anotaci — vénovanou L. Jaklovi — ve druhém pokracovani 3 x Z in Marathon, 2019/¢. 6.

41 ... auta, to je néco, co se bude ve dvou filmech s padesatiletym rozestupem lisit jako nebe a dudy. Dokonce nejspis na

zbézny pohled tahle zména bude jeste o néco viditelnéjsi nez rozsireni mobilii a pocitacii” (s. 143 anot, publ.). A jsou to
opravdu — vzdy a automaticky — zmény k lep$imu? Nebo nam kdosi kvili svym profitim nuti, co vlastné ani nejenze
nepotiebujeme, ale mnohdy ani sami viibec nechceme? Jenze neni moznost volby.

42 Predstava, Ze elektroauto je ekologické, je ... naivni. Jde o to, na jakou elektiinu jezdi. Aby bylo opravdu ekologické,
musi byt nabijeno doma ze slunce. Nikoli v erarni rychlonabijecce z elektiiny z uhelnych elektraren ... A pak je tu dalsi
problém, a ten ma jméno dotace. Pro¢ ...? Protoze zkuSenost ze svéta ukazuje, Ze bez statni podpory se trh s elektrovozy
nerozjede. Jenze statni podpora ... prinese fadu problémii ... “ (s. 187 anot. publ.).

B Itady je ... vidét, jak moc Cina utekla Americe a e Trumpovo heslo ,, America First!“ je jen zoufalé burcovini Ameriky,
aby s tim néco udélala“ (s. 204 anot. publ.). Autofi sice trochu prehangji ($ a letadlové lod€ zatim zlstavaji onim globalné
klicovym), nicméné za kritické zamysleni uvedené jisté stoji. Kazda velmoc jednou skonéi. DJT se tomu alespoii snazi Celit a
zabranit. Na rozdil od Gorbacova, ktery naopak cilené destrukci supervelmoci aktivn€ napomadhal a tuto piipravoval i
uskute¢nil. Konec konct daroval Zapadu i nas. A nejen nas.
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téz roli centralnich bank, vcetné snah o vydavani vlastnich kryptomén. Kryptoménam a technologiim
blockchainu je vénovano nemalo ptibéhi. Opét obvykle s nemistné optimistickym vyznénim.

Posledni oddil, obdobné jako prvni, ma byt uren predev§im tém ctenaftm, kteti — namisto technologii —
spiSe a vice holduji ,, subtilnéjsim spolecenskym jeviim“ (s. 36 anot. publ.). Blok je odstartovan konstatovanim,
ze: ,,Demokracie coby vlada majority uz nefrci. Ted firci liberdlni demokracie, udajné lepsi podmnozina
demokracie. Tedy viastné viada mensin* (s. 237 anot. publ.). Pfedkladané pfibéhy neopomiji fenomén socidlnich
siti, dezinformace a manipulace ze strany médii, aktualni podoby drsné cenzury, tazeni proti tzv. fake news nebo
v neposledni fadé krizi zapadnich elit. Autofi si ptfitom neodpusti opakovana zddraziiovani, jak velikanskou a
nebezpecnou hrozbou v soucasnosti ma byt Rusko. Pricemz sva vypravéni zakoncuji opét — v souladu s 4.0
knihou z roku 2017 — zdiraznénim vyznamu Primyslu 4.0. Coz v8ak pusobi jiz ponékud ,, vycichle” ... Bublina
4.0 dnes jiz zdaleka tak nafoukla neni.

Struény Zavér se znovu navraci k vychozi premise, ze za souCasnym vzdalovanim se svobodé stoji
socialismus. Dnesni socialisté maji pfitom pomalu zacit chapat technologie jako feSeni vSeho a vidét lidskou
bytost coby problém. Coz ma dramaticky umochovat existence umélé inteligence. Nezdolny optimismus autorti*
vSak prameni z toho, Ze se d¢jiny to¢i v kruhu (jak bylo vyse specifikovano) a, ze: ,, Socialismus ma v sobé
zakédovanou sebedestrukci. Nakonec vidy spolehlivé znici sam sebe. I ten socialismus, ktery dnes obchazi
Evropu, se jednou rozsype, o tom nepochybujeme. Je to totiz ekonomickad zdkonitost ... (s. 305 anot. publ.).
Hacek je v tom, Ze nejenom Evropou neobchdzi zadné strasidlo socialismu, nybrz liberalismu.

P.S. (1) V pozndmce pod carou je vyse zopakovina kritika M. Sichtaiové za to, Ze se zietelné nedistancovalo
od toho, ze by eventudlné nékdy mohla pomyslet na prezidentskou kandidaturu. Timto se autor anotace M.
Sichtarové omlouvd, e ji moznd podsouval néco, co ani sama nezamyslela. A propos: Kdo bude priistim
prezidentem CR? Kavdrenska média nam serviruji Fadu jmen, jedno désivejsi nez druhé. Vizny kandidat
z levicového spektra? I sci-fi fantazirovani je mnohem realnéjsi ... Tady neni na obzoru ani naznak skutecné
osobnosti a priichodného kandidata. Takze, kdo zbyva? Samozrejmé vedle obou panii Klausi. A viastné i pana
premiéra. Zena? Priklad od nasSich vychodnich bratrii a sester si ale opravdu neberme. Nicméné MS by
soroSovskou barbinu vyvazovala hezky.*® A coz teprve takova J. Bobosikova.

P.S. (2) Stourat se v zoufale vyprazdnénych obsesich okolo VLSR (presnéji VLSP = velkého listopadového
sametoveho podvodu) mohou jen profesionalni masochisté. Kdyby kycovita trapnost nadnasela, nad (S)letnou by
zakrouzilo holubicek ... Ve smésné absurdni elitarské nadutosti se opét k slzam dojimali viastni slusnosti,
uslechtilosti a moralkou. Antizemanovstvi & anibabisstvi se stalo lékarskou diagnozou a u mnohych silné zavani
i autoerotikou. Debakl davokracie na (S)letné aneb frustrovanym porazenym dosla munice. Mékky ani tvrdy
Majdan se (zatim) nekonda. Rozdmychavani studené obcanskeé valky v listopadu drhne. V prosinci ale nasleduji
dalsi kola ... Dojde na eskalaci napéti a nasili? Nikym nevoleny ulicni vybor TOP 09 drze ukoluje a dava
ultimata. Opét se potvrzuje, Ze nejvice IZi a nendvisti v sobé nosi poulicni bojiivky sekty Pravda & Laska. Zatim
Jjde vétsinou o nenavistné psychopaty, zbabéle schované za zfanatizovanym davem, ktery kazdy jiny ndzor
povazuje za kremelské Zlo. Nicméné na scéné se objevuji nejenom rveporyjské vyhruzky rozkopani dr.., ale jiz i
redlné facky a pésti coby kavarenské argumenty. Slunickarské nasili ma totiz byt cool. Myslenkovi viidci
Kavadrny dokonce fyzické utoky na své odpiirce oznacuji za ,,soucast slusného chovani . Snad nebude nutné celit
i ozbrojenym liberal-fasistickym milicim a jejich poulicnimu teroru ... Lec, jak znamo, kdo seje vitr, sklizi bouri.
Absurdni paradoxy pana Vanka — Letna 89 skandovala pozadavek svobodnych voleb, Letna 19 vyhruzné huldka
ultimata ohledné zruseni svobodnych voleb. Nedopadaji totiz, jak si tzv. lepSolidé preji! Nelze se pritom
nepodeélit o opravdové listopadové klenoty. Vedle vyzyvani ke statnimu prevratu a zneplatnéni radnych voleb (k

4 K obrané hotovostni ekonomiky srov. Lipovska, H.: Kdo chce nase penize? Ekonomie bez politické korektnosti. Praha:
Grada 2018. 208 s. ISBN 978-80-271-0679-0. ,, Nejvétsim rizikem bezhotovostni ekonomiky neni jen samotny dohled
,, Velkého bratra* nad kazdou jednou nasi transakci. Skutecnym rizikem je ucel, za kterym ,,Velky bratr* toto voyeurstvi
provadi. Je zajimavé, Ze si to daleko lépe uvédomuji déti: kdyz dostanou kapesné v hotovosti, rodic nemusi mit uplny prehled
o tom, zac utrdceji. Pokud maji kapesné pouze bezhotovostni pak rodi¢ snadno zjisti, kde a kdy nakupovaly ... " (s. 61 odkaz.
publ.). Nenechme si vzit penize!

4> Viru v budoucnost ostatné manifestuji i po¢tem svych déti, coZ neopomenou zdiiraznit na s. 305 anot. publ.

46 M. Sichtafové varuje, Ze blouznivé Silenstvi liberalnich pokrokéit zdaleka jesté nedosahlo vrcholu. Klade p¥itom otazku,
pro¢ se napt. pravdolaskaisti vyvolavaci Havlova ducha, nenavistni uctivaci kultu Sv. Grety nebo namatkou stoupenci
indoktrinace jiz i u batolat a malych décek militantnimi ideologiemi typu feminismu, genderismu apod. rekrutuji stale ze
stejného okruhu 1idi? Pro¢ jsou to vlastné potad titiz a titiz, kteti Skodi, otravuji a prudi normalni chlapiky a normalni zenské
a chtéji je neustale pfevychovavat proti jejich vuli? Jejich nejnovéjsi mantrou, ze kterou vyrukovali v listopadu 2019 je
pozadavek zruSeni V4 (coz by umélohmotnd prezidentka naSich bratrti a sester — coby trojsky kin V4 — jisté nadsené
odkyvala). Sichtafové pfipoming, Ze umanuti progresivisté jsou v Zivoté velmi ne§tastni a své pocity zmaru, nespokojenosti a
zklamani chtéji pfenaset i na vSechny ostatni. Jejich ¢iny jsou motivovany frustraci a zapsklosti. Pravou radost ze Zivota
nikdy nepoznali ani nepoznaji, a tak tuto alespon chtéji kazit a brat i ostatnim. Pfipomenime, ze existuje nadherné — a trefn¢
vystizné — Ceské slovo kaziSuk, ¢imz nemusi byt minéna zdaleka pouze a jen sféra sexualni ... Srov.
https://www.parlamentnilisty.cz/arena/monitor/-Vymyvani-mozku-uz-batolatum-Ekonomka-Sichtarova-se-vazne-nastvala-
598379.
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Cemuz se soustavné pripojuje tzv. verejnopravni TV), jde, za prvé, o vrchol slunickarského bizaru v podobé
skandovani jména M. Kalouska (,, Mira na Hrad!*“ Na Mirov?) p¥i pravdoldskarském odpudivéem lustrovani
kladecit véncit na Narodni. Druhak, o chvilkarsky videoklip Pycha predchazi pad. Néco tak Smirdcky ubohého
by neproslo ani do okresniho kola festivalu politické pisné pied rokem 1989.7 Za tieti, za pozornost stoji vylev
Jjisté komediantnice — dozajista bytostné (liberdlni) demokratky — pozadujici , Fidi¢ak pro volice“. Polovina
populace totiz, podle ni, nevi, jak se ma spravne rozhodnout. Tyto ma byt nutné podrobit nalezZité osvété, otevrit
jim oci a nadiktovat jedinou spravnou slunickarskou Pravdu (A pokud to porad nepochopi, zakazat jim volit
uplné). A za posledni, prevelikou perlu vyblil kavarensky Respekt. Jakysi svérazny cizi spisovatel a pry
technolog cehosi na otdzku, v éem se CR i po triceti letech lisi od Zapadu, ktery neiipél pod tzv. komunismem,
odpovédél také nasledujici: ,, Prase v Cesku je zkrdatka méné svobodné nez prase v Rakousku* (s. 6, ¢. 46/2019).
Vystiznéji to snad ani vyjadrit neslo. A miize za to kdo? Samoziejmé komunisti, Putin, Trump, Zeman a Babis.
Uz je to tady ...! Svobodu prasatiim! Chrochty, chrocht.

47 Dokonce i nékteré transparenty na (S)letné prokazaly vice invence. Ttebas ,, BabiSova mast, na svobodu past”. Alespofi
bodry vtip nechybi ani fotomontazi karikujici p. prezidenta, s vyuzitim hitu Highway to Hell (resp. stejnojmenné desky,
povazované za nejlepsi rockové album vibec) skupiny AC blesk DC. Kytarista A. Young v typickém Skolnim oblecku
s kratkymi kalhotami ma oblicej p. prezidenta a vSe korunuje napis Huawei to Hell.
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4. Pracovni materialy

Marketing u zrodu ekonomiky produktivnich sluzeb
Pavel Sedlacek

Pozndmka editora:
Jeden ze studentskych prispévkii na 22. rocniku nasi konference Lidsky kapitdl a investice do vzdelani. Libi
se mné. Velmi presné vystihl, o co jde v ekonomii produktivni spotreby.

Celosvétova ekonomika prochazi v poslednich dekadach fadou turbulentnich otiest, jejichz vlivy dopadaji na
ekonomickou situaci vSech dotéenych entit a ptisobi deformaéné i na politickou stabilitu jednotlivych regiont.
Radu téchto jevi lze piicist na vrub cyklickym vykyvim, které ekonomové riznych teoretickych sméri
vysvétluji po svém. Jindy se jedna spise o vykyvy fluktuaéni povahy zpisobené kratkodobym ¢i dlouhodobé;jsim
porusenim rovnovazného stavu zménou, kterou individualni flexibilita té ¢i oné ekonomiky nebyla schopna v
adekvatnim casovém horizontu absorbovat. PrestoZe jsou soucasné vyspélé ekosystémy proti podobnym
vykyviim jiZ mnohem odolnéjsi, mimo jiné i diky flexibilité posilené aktualnimi digitaliza¢nimi vydobytky
koncepce informacni spolecnosti a ambiciéznimi pramyslovymi inovacemi, stale zistavaji ve hie faktory,
které lze takto technokraticky inovovat jen stézi a jejich dlouhodobé pomijeni miZe mit nasledky mnohem
hlubsi a trvalejSi. Mezi nejvyznamnéjsi takové hybatele patii saim jedinec a veSkeré jeho akce a reakce,
kterych se v ramci svych ekonomicky signifikantnich projevi dopousti.

Nezbyva tedy, nez zabyvat se i behavioralni a sociopsychologickou rovinou feseni ekonomickych problémi a
hledat v otazce ekonomické stability odpovédi i v oblasti lidskych potieb, schopnosti, aktivit a celkového
potencialu, ktery ¢lovék do této sofistikované rovnice prinasi, dat Sanci rozvoji lidského kapitalu, ktery
pevné stoji na pilifich vzdélani jedince, jeho schopnostech a managementu. Hovoiime tak aktualné o
mySlence vybudovani zakladi nového ekonomického ristu na inovativnich principech vzdélanostni
spole¢nosti. Spolecnosti, v jejiz ekonomice prevezme rozhodujici tlohu sektor produktivnich sluzeb, tedy
sluzeb, které umoznuji zminény lidsky kapital nabyvat, uchovavat a uplatiiovat. Tento novy koncept zavadi
reformy v oblasti podpory vzdélavani, péfe o zdravi, penzijniho systému a socialnich investic a jeho
realizace by méla byt odpovédi na soucasné ekonomicko-spolecenské paradigma, které je jiZ dlouhodobé
neudrZitelné.

Teoretickou oporou role produktivnich sluzeb je ekonomie produktivni spotfeby , jako alternativa
neoklasického spotiebitele orientujiciho svou spotfebu prevazné na maximalizaci svého uzitku optikou
subjektivniho prozitku, kde jedinec v dlouhodobém vyhledu za pomoci spotfeby s vyrazné produktivnim
charakterem maximalizuje sou¢asnou hodnotu svého budouciho ptijmu.

Tento teoreticky zaklad vSak zatim v praxi narazi na fadu bariér rizné povahy a vyznamnosti.

Pokud jedinec dosahuje nadprimérnych piijmu, které neumi sam produktivné vyuzit, reaguje na tuto situaci
na zakladé svych potieb, vlastniho intelektu, schopnosti a dovednosti a také na zaklad¢ vlastni socioekonomické
situace. Existuje mensi procento téch, ktef'i uchopi danou situaci jako prileZitost pro produktivni vyuZiti
nadbyte¢ného kapitilu formou investice do daldich budoucich p¥ijmi. Casto ale takového jedince souhrnny
sestup zminénych osobnostnich a dalSich faktort motivuje k fenoménu vyrazné neproduktivni spotieby. Tento
druh spotieby neplsobi jen kontraproduktivné ve smyslu rozvoje budoucich pfijmt daného jedince, ale jeji
vngjsi projevy zpusobuji mimo urcitého produktivniho efektu u dotéenych poskytovateld jim konzumovanych
zbytnych statkl i vyznamné sociopatologické vlivy a signaly okolnim jedinctim.

Mezi vyznamné puvodce spotiebnich deformaci ale nepatii jen faktory spojené s nadbytkem a
nadprimérnymi pfijmy. Vyznamnou ulohu zde hraje i vSudypfitomny marketing, komunikace a souvisejici prace
s daty a informacemi v riznych podobach.

Patii sem napfiklad manipulativhi marketingové strategie a marketingové aktivity vyznamnych
poskytovatelti hmotnych a nehmotnych statkd, vlivovych skupin a politickych subjektti.

Dale je to nedostate¢na informovanost a nedostatek faktickych ekonomicko-spolecenskych informaci a dat
pro pochopeni podstaty situace a zakladnich zakonitosti spotfebitelem.

Zavaznym deformacnim elementem je i manipulativni zkreslovani informaci pfijimanych spotiebitelem.
Teorie omezené racionality sice jasné poukazuje na omezené kognitivni limity lidského mozku a lidé jsou Casto
racionalni svymi zdméry, ne vSak nutné svym jednanim. Pokud jsou ale spotiebiteli jesté navic zamérné
systematicky podsouvana zkreslena data, jakakoliv racionalita rozhodovani a souvisejici spotfeby je pak
jeSté huie udrzitelna (o této ekonomii manipulace a klamu velmi zajimavé pojednava napt. titul Phishing for
Phools z pera laureatti Nobelovy ceny za ekonomii, Akerlofa a Shillera).
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Sledujeme i profesionalni PR strategie skuteénych spole¢enskych, politickych i ekonomickych hybateli a
systematickou manipulativni praci najatych specialistt v prostiedi socialnich siti.

Vsimnéme si i naristajici tendence osobniho brandbuildingu v mladSich komunitach. Je pozoruhodné,
jak si dnesni generace snadno osvojuji piirozeny smysl pro self-marketing a vlastni osobni brandbuilding,
jak spontanné a casto nevédomky rozvijeji strategii své osobni znacky, jak rychle a prirozené pravé v
jejim zajmu adoptuji digitalni komunikacni platformy, virtudlni komunity a socidlni sité i rychle se
rozvijejici digitalni technologie a nové komunikacni nastroje.

I tyto specifické deformacni faktory marketingové-informacni povahy plsobici na spotifebni chovani jedince
je tieba vnimat jako moZzZné bariéry vySe zminéného reformniho pierodu ke spolecnosti vzkvétajici pod
vlajkou ekonomie produktivnich sluZeb.

Vratme se ale jest€ ke zminénému osobnimu brandbuildingu a pestré paleté vné&jsich projevu jedince, které
tuto aktivitu napliiuji. Soucasti tohoto pomyslného self-marketingového mixu je i fenomén tzv. pozi¢niho
investovani, tedy investic jednotlivce nikoliv do jeho schopnosti a vlastniho rozvoje, ale ponékud
divergentnim smérem do jeho spolecenské pozice a jejiho budovani.

Jedinec dle této uvahy systematicky vyviji Gsili smétujici k rozvoji své spolecenské pozice, tedy zejména k
rozvoji vngjSiho obrazu, ktery tato pozice reprezentuje. Investuje timto smérem své zdroje a jeho
kvaziproduktivni spotfeba se pak stava jednim ze signifikantnich vné&jSich projevil v ramci tohoto usili a vnéj$im
okolim je takto vniméana. Hovofime tak o Veblenové efektu tzv. demonstrativni spotfeby. Demonstrativni
spotieba je zde okolim vnimana jako signal, ¢i dokonce dikaz, Ze jedinec je Gspé$ny a stava se touto optikou i
potencialn¢ atraktivnim partnerem pro nové obchodni pfilezitosti, které reprezentuji mozny novy uzitek v
budoucnosti. Tento uzitek je ale neproduktivni, neméa z&dnou redlnou protihodnotu a je realizovan na ukor
prerozdéleni zisktl v neprospéch téch, ktefi maji spole¢enskou pozici nizsi.

Zminénad Uspésnost vSak nemusi byt postavena pouze na materidlnich zakladech, respektive na piimo
kvantifikovatelném nardstu materiadlnich statkd jedince. Ve hie je i spoleensky vliv, vztahovy potencial a
politickA moc. V tomto kontextu uspé&$nosti lze nabidnout i pohled prizmatem Shopenhauerova
metafyzického vhledu do zakladnich potieb jedince o zachovani sebe sama a k lidské afinité ke vSemu
uspésnéjsimu a dokonalejSimu. I z téchto principi dosavadni marketing velmi Casto t&zi.

Jistou pfirozenou miru individudlnich tendenci k demonstrativni spotifebé je tfeba vzhledem k
psychologickym a sociologickym zakonitostem lidské povahy akceptovat, ale spolecensko-ekonomické
prostredi, které je deformovano vyrazngjSimi a cetnéjSimi vlivy pozi¢niho investovani a Casto i sitovou
soudrznosti jeho protagonisti ma pak zhoubny vliv na zdravé vnimani a rozvoj skutecnych ristovych piilezitosti
a vytvari atmosféru falesné potieby konfrontaci a socioekonomické segregace. Imitacni efekty takto vyvolané u
méné disponovanych socidlnich skupin pak vyvolavaji dal$i nové investice do budovani spolecenské pozice a
nikoliv schopnosti a lidského potencialu.

Jak ale ven z tohoto kruhu marketingem akcelerované neproduktivni spoti‘eby?

Jednoduchy a zarucené UCinny recept lze jisté hledat jen stézi. Pokud se ale vratime zpét do oblasti
marketingovych a informa¢né-komunikacnich faktorti, 1ze v tomto nelehkém ukolu nabidnout alesponn dil¢i
inovace.

Je nezbytné intenzivné pracovat na rozvoji vlastni metakognice, tedy zlepSovat své kognitivni schopnosti
prostirednictvim schopnosti pi‘emySlet a uvazovat o vlastnich myslenkovych procesech. V ramci osobniho
brandbuildingu je tfeba spiSe inspirovat a motivovat komunitu prezentaci vlastniho osobniho rozvoje, nez
demonstrativni spotfebou a vydobytymi hmotnymi a nehmotnymi statky. Je nutné ostrazit¢ vnimat a rozeznat i
ucelova marketingova sdéleni, rostouci fenomén tzv. fake news a dezinformacnich zdroju.

Ale véfme i v pozitivni aspekty marketingu a jeho komunikacnich poddispciplin a véfme, ze 1ze marketing
pojmout i bez manipulaci spoti‘ebitele jako uZitecné voditko mezi rozumnou potiebou jedince a
skuteénymi vlastnostmi produktu, ktery ji naplni. Rozumny spotiebitel by mél takovy pokrok ocenit svou
loajalitou.

AZ se jednoho dne podafi reformni snaze ekonomiky produktivnich sluZzeb vykrolit z teoretickych
hlubin, mohlo by mit pravé pfirozené sdileni a komunikace principi nového paradigmatu v digitalnich
mediich a komunitnich sitich vyrazné akcelera¢ni efekt.

Ke kritice "doby polistopadové'. - Co nestaci?
Radim Valen¢ik

Pfed nékolika dny jsem dostal upozornéni na text M. Potizka "Mala inventura doby polistopadove”, ktery se
pokousi o hodnoceni vysledkti uplynulych 30 let. Tomu, kdo ma kriticky vztah k soucasnosti, se tento text éte
dobte. "Taky to tak vidim" — fekne si. Zde je odkaz:

http://www.czechfreepress.cz/dalsi-blogy/mala-inventura-doby-polistopadove.html
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ProtoZe tento odkaz pii stahovani trochu zlobi, pfebiram tento text zde a podtrhuji vybrané pasaze. Pak se
k nému vyjadiim, protoze si myslim, ze trpi jednou podstatnou metodologickou vadou, ke které se vyjadiim
nasledné:

Mald inventura doby polistopadové

Be. Miroslav Porizek

Kdyz pred 30 lety padl stary rezim, ktery postupné ztratil podporu velké casti verejnosti, novi drzitelé moci
slibovali, ze jejich cilem je republika spravedliva, bez poniZujicich rozdilii mezi lidmi, zaloZena na efektivnim
hospodareni, pravdé a poctivosti, na spravé veci verejnych kvalifikovanymi odborniky a vsestranny rozvoj vSech
oblasti spolecnosti. Hovorilo se o tom, Ze nase zemé se nesmi jiz nikdy stat privazkem jakékoliv jiné mocnosti a
hlas obcanii musi byt vidy na prvnim misté plné respektovan. Sliby vsak veétsinou ve viru prevratnych udalosti
doby vzaly rychle za své a nastoupila tvrda realita budovani kapitalismu bez radného pravniho ramce. Nemluvé
pak o mordlce ¢i spravedInosti.

Nastolene Domerv se_v_mnoha ohledech ukdzaly jako Dronastne odlisné od Droklamovanvch vizi_a

prosperitu a profesiondlni ieSeni nahromadenych problémii.

1

Bezprostiedné po prevratu bylo treba rychle a uméle vytvorit privilegovanou vrstvu spolecnosti, jak ndas
moudre poucily osoby podilejici se na devastaci naseho hospodarstvi a zemédélstvi. Jeden z hlavnich aktéri
ekonomické reformy po listopadu 1989 pred lety bez obalu priznal, Ze neslo o nic jiného, nez o aplikaci
priruckovych poznatkii do praxe. Vysledek tomu zcela odpovidal. Majetkovy prevrat provedla nova moc skutecné
dusledne. Tak disledné, Ze jsme se stali cizinci ve viastni zemi. Privatizace a restituce se staly ndstroji k
vytvoreni majetné vrstvy, ktera za vSech okolnosti bude patrit mezi oporu rezimu. Pravé jemu totiz vdeci za své
postaveni. Drive byla méritkem vytvorenych hodnot a uspéchu predevsim skutecné vykonand prdce, dnes ji
vystiidala spekulace, lichva, vyderacské praktiky a schopnost okvadat jiné. Diktaturu proletariatu nahradila
diktatura kapitalu nemilosrdné postihujici vétsinu neprivilegovanych obcanii nasi zemé. V malé a velké
privatizaci, lidové nazvané priznacné jako rozkradani statniho majetku ve velkém, nas stat nevratné ztratil vinou
chybnych rozhodnuti politikii obrovské prostredky. Kuponova privatizace se ukdazala jako velmi falesna idea pod
libivym heslem Co Cech, to hrdy akcionar. Mnohym viak ziistaly v rukou jen bezcenné papiry a oci pro plac. V
dobé minulého rezimu by nebylo mozné, aby se clovek ocitl vvhozen bezohlednym majitelem domu primo na ulici
nebo aby skoncil bez prdce a nemél na jidlo a najem ci ztratil ndarok na osetreni v nemocnici. Nékteri lidé pritom
soudobé poméry nazyvaji prosperitou a pokrokem. Ziejmé ztratili zbytky soudnosti. Jestlize dluzite par stovek,
prijde na vas exekutor, pokud dluzite miliardy, zaplati je daiovi poplatnici. Rychle se zacal uplatiovat dvoji
metr, dvoji moralka. Kvalitni a dostupnou kulturu zavalil nanos bulvarniho braku, americkych krvakii, dialogy
plné vulgarit jsou vydavany za zabavu a kyce vseho druhu povazovany za umeni. O kvalité mezilidskych vztahi
bylo publikovano mnoho a jsou jen vérnym obrazem zvicile doby. Na ulicich nasich mést se poprvé za nékolik
desetileti, a to hned zkraje 90. let, objevili zebraci a bezdomovci, podobne jako nezaméstnani. Tedy stav
odpovidajici obdobi prvni republiky.

Nas skvely demokraticky rezim neni schopen obcany ochranit ani pred riznymi podvodnymi Smejdy,
zlocinnymi praktikami exekutorii, nemluvé o zajisténi podminek dostupného bydleni. Kolik jen lidi se od roku
1990 ocitlo v ponizujici roli nezaméstnanych doslova Zebrajicich o praci c¢asto za velmi nediistojnych podminek?
Mnozi navic opakované. Kolik osob musi délat nacerno a v riznych nediistojnych a nebezpecnych formach
prdce, aby zajistili svou rodinu? Kolik lidi si v poslednich triceti letech vzalo Zivot z existencnich ditvodii? Kolik
osob bylo poskozeno chybnymi rozhodnutimi nasich vazenych soudii,

nemluve o byrokratické Sikané. Jak moc je téch, kteri berou drogy, proto, aby dostali pozadavkiim na stale
stupniujici se pracovni tempo v radé profesi, a to i takovych jako jsou pedagogové, Fidici, bezpecnostni slozky?
Kolik je téchto pracovnikii nicicich si nedobrovolné zdravi, aby si udrzeli v dnesnim nejistém svéte obzivu a
lidskou diistojnost? Timto se radéji nikdo nezabyva, pritom jde o casovanou bombu s nedozirnymi diisledky.
Zabyva se skutecné seriozné nékdo tim, kolik za posledni ti desetileti pribylo psychickych onemocnéni? Cim dal
vic lidi trpi depresemi, jelikoz Zijeme v nezdravé atmosfére mizernych mezilidskych a pracovnich vztahu. A aby
toho nebylo mdlo, vsichni kolektivné jsme navic byli okradeni o ohromné hodnoty diky Spatné provedené
privatizaci statniho majetku a jako tresnicka na dortu nam byl jesté dodatecné predlozen nicim nepodlozeny dar
katolické cirkvi skryty pod vznesenym nazvem majetkového vyrovnani statu s cirkvemi. Jde o dalsi velkou
zlodejnu, kterou navic posveétili i ctihodni ustavni soudci. Kdo jesté po tomto vsem bude mit tu drzost tvrdit, Ze
Zijeme v demokratickém a pravnim staté? Je na case ziidit muzeum zlocinu kapitalismu a jeho obéti. Mame u
nas udatné bojovniky, kteri s nehasnouci intenzitou vedou z ucelové zrizenych a statem placenych instituci
minulé bitvy proti udajnym zlociniim komunismu (ktery navic dosud nikde neexistoval), zatimco skutecni zlocinci
si uzivaji nakradeného majetku.

1

Chybné nastaveny kurz koruny vici zapadnim menam byl dalsi tézkou ranou nejen pro nasi zivotni urovern a
ekonomicky rozvoj, ale i budoucnost. Republika vinou neumeételii na vyznamnych mistech ziskala namisto
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slibované suverenity a prosperity spise kolonialni postaveni nez cokoliv jiného. Jsou u nas ekonomové, kteri na
to uz dlouhd léta upozornuji. Jenze jejich naléhavy mnoha prikaznymi fakty podloZeny apel nechtéji na
rozhodujicich mistech slySet. Jak jiz bylo diive Feceno — z Ceské republiky se stal krmelec Evropy. Vznikla zde
vrstva arogantnich zbohatliku, kteri Fidi tento stat prostrednictvim svych lidi v politice, justici a médiich. A nasi
zakonodarci jim poslusné plni jejich prani, bez ohledu na prirozené zajmy zemé, tedy vetsiny obcanii, v
neposledni radeé také pristich generaci. Staci si precist trilogii Aleny Vitaskové o solarnich baronech a mame
ukazkovy priklad o tom, jak dnes u nas funguje tzv. parlamentni demokracie, justice a trzni hospodarstvi v praxi.
Mafianské praktiky, obri korupce, mizernd vvmahatelnost prava. Prodejni politici na strané jedné poZivaji
beztrestnost a ti kteri na novodobé zlorady upozornuji ¢i s nimi chtéji primo bojovat, se ocitaji v roli
obzalovanych nasi vazené a milé justice.

Polistopadoveé viady nds zbavily kromé jiného i obranyschopnosti, potravinové sobéstacnosti a kontroly nad
cenou pitné vody, elektiiny a zemniho plynu. Takovymi zalezitostmi jako jsou zdrava populacni politika, kvalita
potravin, ochrana zemédélské piidy ¢i distojné Zivotni podminky pro diichodce a invalidy se v celém obdobi od
prevratu zadna z vlad skutecné vazné a s plnym nasazenim nezabyvala. V civilizované zemi by se toto vSechno
rovnalo vlastizrade. U nas je to prezentovano jako vitézstvi liberalni demokracie nad totalitni minulosti. V
poslednich triceti letech se u nas kviili socialni nejistoté a nedostupnému bydleni pro mlade dle odbornych udajii
nenarodilo priblizné 400 tisic déti, mozna i vic. Mladi odkladaji z pochopitelnych diivodii zalozeni rodiny, rada z
nich ji zaloZit ani nestaci. Zeny rodi svého prvniho potomka ve stdale vyssim véku. Pribyva déti se zdavaznymi
onemocnénimi. Nas narod pdchd, za tiché asistence humanistii vSech barev a vyznani tichou sebevrazdu.
Nejriznéjsi pseudohumanisté nas vyzyvaji s odpudivou vytrvalosti k ochrané mensin (ty se skutecné hlasite
dozaduji svych udajnych prav, kdyz se ale md hovorit také o povinnostech, tak cudné mlici) a prijimani
nelegalnich imigrantii (maji pry zachranit nds nejen nas narod, ale udajné celou Evropu pred vymienim). Tyto
vyzvy vSak vétsina nasi spolecnosti razné odmita a ma pro tento sviij postoj skutecné mnoho padnych divodii.

Hlavnim cilem vrcholnych politikii neni zdravy rozvoj nasi spolecnosti, ale v prvé radé zajisténi dotaci pro

nepiatelsky postoj viici Rusku a Ciné. Co na tom, Ze dobré obchodni prileZitosti ndm v téchto zemich uZ pied
mnoha letv prebrala konkurence. Na viivnych mistech stdle sedi dost lidi, kteri jsou ochotni za plny mésec
zrazovat svoji zem a slouzit cizim zajmiim. Rikalo se diive, Ze mrdz prichdzi z Kremlu, dnes prichdzi z Bruselu a
Washingtonu a je mnohem krutéjsi, ale o tom nasi priposrani novindri radeéji mici.

1

Respekt, kteremu se zemé tésila dlouha desetileti ve svete, postupné uvadal. Zahy zanikla i velmi solidni a
znama znacka nasich vyrobkit Made in Czechoslovakia. Ano, dva mensi staty se lépe oviladaji zvenku, jak ukazal
dalsi vyvoj po nezdkonném rozdéleni Ceskoslovenska. Po roce 1989 se tedy jednak rozpadlo Ceskoslovensko, v
krvavé etnické a nabozenské vdlce se rozpadla rovnéz Jugoslavie, rozpadl se také Sovétsky svaz. Zato Némecko
se sjednotilo. Clovék nemusi byt expertem na mezindrodni vztahy, aby jiZ z téchto dost zdsadnich skutecnosti
vycetl, kdo tyto zmény asi Fidil a co vse tim sledoval. Sjednocené a spolupracujici slovanské narody jsou, jak se v
minulosti opakované ukazalo, prakticky neporazitelne. Ten kdo mezi né vrazil a stale vrazi klin, tak cini ze zcela
zistnych divodii. Ano, tak jako v minulosti i nyni jde o ovladnuti uzemi, obyvatel a jejich pracovni sily,
prirodniho bohatstvi a ziskani strategické vyhody v ménicim se svete, kde roste vyznam Asie. Ve svéte nas hlas
dnes nejen zZe nikdo nebere vazne, ale on ho viastné skoro nikdo ani neposloucha.

Mezi prvnimi, kteri pochopili falesnost polistopadovych drzitelii moci, byl Karel Kryl. Nesmirne
respektovana osobnost. Muz vysokych mordlnich kvalit se silnym socidalnim citéenim. Dokud kritizoval zlorady
minulého rezimu, bylo vse v poradku. Jakmile vSak namiril sviij osten kritiky na polistopadovou moc, ihned byl
oznacen za vécného kverulanta a nespokojence. Vsak se také brzy stal tercem tvrdych osudkit a musel Celit
systematickému umlcovani. To vse vedlo az k jeho predcasné smrti. Podobné byli a jsou umicovani i jini, co se
odmitli smiit s nastolenymi pomery plnymi pokrytectvi a arogance mocnych. Kryliv klasicky vyrok o ryti drzkou
v zemi nabral v novych pomérech az hrozivé redlnou podobu. Ostatné piimo v centru naseho hlavniho mésta se
kratce po prevratu opakované objevil napis - Karle Kryle uz zase ryjeme drzkou v zemi!

1w

Brzy po listopadu 1989 byli z mnoha mist vyhozeni vzdeélani a poctivi lidé, jen proto, ze odmitli poplivat
vlastni minulost a vymenit starou stranickou knizku za novou, moderni, neopotiebovanou. Ten, kdo odmitl
previéct kabat dle dobového zadani, byl spolecensky znemoznén. Ten kdo byl a ziistal komunistou, protoze
Clenstvi v partaji povazoval za véc poctivosti vlastniho presvédceni, byl zahy po prevratu nazvin starou
strukturou a nebezpecim pro demokracii. Naopak ten kdo byl u komunistii vzdy jen ze zistnych a kariérnich
ditvodii a véas prehodil vyhybku, je povazovan za vzorného obcana a demokrata. Absurdni, Ze ano. Novy rezim
dokonce prijal hanebné a mezindarodnimu pravu odporujici zakonné normy kadrujici minulost. Jde o zdkon
lustracni a zdkon o protipravnosti komunistického rezimu a odporu proti nému. Jsou to zdkony, které deli
obcany na lepsi a horsi. Zdkon hazi vSechny komunisty do jednoho pytle, aniz by rozliSoval, kdo se skutecné
provinil a kdo nikoliv.

43



Navic jde o kadrovdani minulosti nemajici nikde v_civilizovaném sveté obdoby. Jde o mimoradné svinstvo,
které radu osob spolecensky dlouhodobe ci trvale znemoznilo a utok na vse pozitivai co je spojeno s povilecnym
vwvojem v socialistickém Ceskoslovensku. Nékteri byvali stranici a svazdci vSak véas pochopili vyzvy nové doby,
velmi cile zorientovali v novych pomérech a stali se z nich vazeni politici ¢i vazeni podnikatelé. Jesté dnes k nam
promlouvaji ze stranek tisku a televiznich obrazovek a ujistuji nds vytrvale, Ze Zijeme v nejlepsim z moznych
svetii a meli bychom si vazit svobody, demokracie, Evropské unie, NATO. Drive ti sami hovorili uplnée stejné. S
podobnym zapalem. Jen misto o svobodeé, demokracii, EU a NATO hovorili o budovani rozvinuté socialistické
spolecnosti, vedouci uloze délnické tridy, Varsavské smlouve jako zastite miru a RVHP jako jediné cesté k
prosperité.

Ano, jak pravil klasik, historie se skutecné jednou opakuje jako tragédie a podruhé jako fraska. Smirit se s
mizernymi pomery, kdy nam viddnou zkorumpovani politici, uplatni soudci a prolhani novinari, by vsak
predstavovalo totalni porazku. Miizeme je ménit postupnymi kroky ¢i spise kriicky. To, zZe budeme nazyvat veéci
Jjejich pravymi jmény a zacneme se chovat jako skutecni sebevédomi obcane, miize byt pravé ten prvni dilezity
krok k tolik potrebné zmeéné. Lze se pritom opFit o vyrazné osobnosti verejného Zivota. Na lidi, kteii neztratili
kritické mySleni a svym Zivotem opakované prokdzali, Ze se nenechaji koupit od Zadného reZimu. jelikoz cest a
svédomi je u nich na hodnotovém Zebricku vzdy vvSe nez pozldatko moci, slavy a penéz. Jde samozrejmé o
osobnosti, které téemer bez vyjimky neuvidime na obrazovkdach verejnopravni televize a ani je neuslySime z
verejnopravniho rozhlasu. Ale to nas jisté nijak neprekvapi. Redlny obraz stavu svéta a spolecnosti je popisovan
a zobrazovan jinde.

K tomu nékolik mych struénych poznimek (RV):

Napsano vtipné a uderné. S detaily by se dalo polemizovat, néco by se dalo jesté vylepsit, konkretizovat ¢i
nékteré body zvyraznit uvedenim do vzajemnych souvislosti. Pfesto text dle mého nazoru strada jednim velkym
nedostatkem. Neni dostate¢nym zakladem pro odpovéd’ na otazku "Co délat?" "Cim za&it?".

Vsimnéte si, ze M. Potizek hned v uvodu kritizuje viniky stavu za nasledujici: "Nastolené poméry se v
mnoha ohledech ukdzaly jako propastné odlisné od proklamovanych vizi a predvolebnich slibii téch, kteri se po
listopadu 1989 prodrali k moci diky lakavym vizim hldsajicim brzkou prosperitu a profesiondlni reSeni
nahromadeénych problémii.”

Ma pravdu. Ale jeho — nepochybné uzite¢ny — pfispévek:

1. Nedava dostate¢né zduvodnéni toho, pro¢ doslo k "propastnému" odklonu "proklamovanych vizi" od
reality. Jaké to ma pficiny a jak se opakovani né¢eho podobného do budoucna vyhnout.

2. Obsahujeme minimum vychodisek pro rozpracovani srozumitelné (ve smyslu zaujeti pro tuto vizi Siroké
vefejnosti a dostupnosti jejiho obsahu), perspektivni (ve smyslu toho, Ze nabizi feSeni hlavnich problémui
soucasnosti, to, ze piekrocime bariéry souc¢asného rozvoje, ze vyjdeme ze slepé ulicky) a realistické (v tom
smyslu, ze ji Ize prosadit, krok za krokem) vize.

To tam hodné chybi. Z tohoto hlediska lze ocenit poukdzani na vyznam lidi, kteti ""neztratili kritické mysleni
a_svym Zivotem opakované prokdzali, Ze se nenechaji koupit od Zddného reZimu', ale to je malo. Ani
kdybychom méli jejich seznam, nestaci to k tomu, aby mezi sebou dokézali vzdjemné a €inn¢ spolupracovat.
Absence zakladu srozumitelné, perspektivni a realistické vize, netfeSeni nekterych zékladnich vychozich

v

rezimech proveéfeni lidé s kritickym myslenim nedokézou jen tak tdhnout za jeden provaz.

Zavér? — Nestaci se kochat tim, co napsal M. Potizek, ale je nutné jit dal. Uz pti "malé inventure" hledat
cestu ke shodé, pokud jde o postupné vykrystalizovani spolecné sdilené vize, odlisné od té, ktera slouzila
k oklamani lidi, do jejihoz zdkladu byl tehdy (a pamatuji si to velmi dobie) dodan jed diletantismu a
pokrytectvi.
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