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MARATHON is a bi-monthly Internet magazine founded in Prague at the end of 1996. Its aim is to help
to clarify, from central and east European perspective, the reasons of present entanglement of the world
developments, and participate in the search for prospective solutions.

About 30 authors contribute to the magazine on a regular basis and more write for it occasionally. So far
MARATHON has been published in Czech with occasional documentation annexes in English or
German. English summaries of articles are envisaged based on specific interests of readers.

Themes most often treated in the magazine include human capital, investments in education and other
forms of human capital, nature and consequences of globalization, new approaches in economic theory
(an attempt for synthesis of seemingly disparate concepts of K. Marx, J. Schumpeter, M. Friedman, G.
Becker and R. Reich with regard to role played by innovations and the search for new space for economic
growth), etc. Several specific projects of human capital investments have been developed on the basis of
concepts analyzed in MARATHON.

The magazine can be accessed at www.valencik.cz

E-mail contact: valencik(@seznam.cz

Do rukou se vam dostava 6. ¢islo ¢asopisu Marathonu za rok 2022. Jako obvykle, nejdiiv néktera zakladni
sdéleni:

- Casopis je dostupny prostiednictvim sit¢ INTERNET na www.valencik.cz

- Casopis vychézi jednou za dva mésice, vzdy 15. dne prvniho z dvojice mésict, které jsou po sobé. Nejblizsi
fadné ¢islo (01/2023) bude vydano a objevi se na Internetu 15. ledna 2023.

- Rozsah ¢asopisu je zpravidla 40 stran tohoto formatu, coZ odpovida pfiblizné 120 stranam standardniho
formatu. Toto ¢islo vzhledem k tomu, Ze pfipomina vyznamné vyro¢i, je monotématické a mirn¢ presahuje
obvyklych 40 stran.

- Piispévky, ptipadné pfipominky a naméty, vzkazy redakci apod. 1ze rovnéz zasilat na e-mailovou adresu:
valencik(@seznam.cz.

- V srpnu 1997 byl Marathon registrovan ministerstvem kultury CR

1. Uvodni poznamka

Hlavnim hrdinou leto$niho posledniho ¢isla leto$niho roku je nas vlastenec, jedna z nejvyznamnéjsich
osobnosti narodniho obrozeni, matematik a filozof Bernard Bolzano. SeSlo se k nému hned nékolik
materidl, nékteré nezavisle na sob¢, jednak v souvislosti s knihami, v nichz se o ném hovoii, jednak
v souvislosti s jeho odkazem v oblasti pochopeni vyznamu matematiky.

V ramci uvodni poznamky jesté uvefejiiujeme informaci o tradi¢ni konferenci pozadané VSFS:

LIDSKY KAPITAL A INVESTICE DO VZDELANI 2022

25. ro¢nik mezinarodni védecké konference

Lidsky kapital a investice do vzdélani

zaméfené na problematiku Metodologické role vize pfi iniciovani, orientovani a praktickém uplatnéni
vysledkt spole¢enskovédniho vyzkumu

termin: patek 25. listopadu 2022 od 9.00 do 15.00 h misto: budova VSFS Estonska 500 (roh s
Kodaiiskou).

Moznost online ucasti (podrobnosti budou zaslany tém, ktefi se k této form¢ ucasti piihlasi)

VyuZzijeme osvédceny a léty vyladény format ptipravy, prub&hu a zpracovani vysledkt konference:

1. Teze, struéné avizo, pfipadné i pracovni ¢i finalni verzi ptispévku, ktery obdrzime pred
konferenci, rozesleme stalym ucastnikim okamzité, jakmile jej obdrzime. To umozni, aby
kazdy z Gcastnikti mohl reagovat jesté pred konferenci, nebo pfimo na konferenci na myslenky,
které ho zaujmou.

2. Vlastni konani konference: - Pfima i¢ast. - Online vystoupeni. - Studentska sekce.

3. Do 10. ledna (aby zajemci mohli vyuzit klidnéjsi obdobi béhem Vanoc a vyuzili inspirace z
diskusi na konferenci) tcastnici zaSlou findlni verze ptispévki: - Bud’ ve standardni podobé, viz
pokyny pro autory: https:/www.vsfs.cz/?id=1042-acta#pro-autory - Nebo ve volné upravé (v
tom piipadé budou uvetejnény jako nerecenzované).
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4. Nejptinosnéjsi piispévky budou vyuzity s uvedenim autora pii zpracovani odborné monografie
"Metodologické role vize pri iniciovani, orientovani a praktickém uplatnéni vysledkii
spolecenskovedniho vyzkumu" (jako kapitola ¢i ¢ast kapitoly v odborné knize). Monografie bude
déana do recenzniho fizeni v tinoru 2023 a jeji vydani s uvedenim ISBN v elektronické podobé se
predpoklada v dubnu 2023.

Nejdiilezitéjsi aspekty dané problematiky

1. Perspektivni, realistickd a pfitazliva narodni vize v globalnim kontextu: - vymezeni, - struktura, -
hlavni alternativy, - metodika zac¢lenéni konkrétniho vyzkumu do zpracovani vize.

2. Podnikova vize a jeji vztah k narodni vizi: - vymezeni, - struktura, - typy podnikové vize, - vztah
narodni a podnikové vize, - podnikova vize a podnikova kulturu.

3. Role vzdélani pfi sdileni a realizaci narodni vize: - Soucasna narodni koncepce vzdélani — jeji
pfinosy a problémy. - Co a jak ucit z hlediska ucasti absolventl na realizaci spolec¢enské vize. -
Pfitazlivost vize a motivovani klientd vzdélavacich sluzeb.

(Vymezeni aspektil neni omezujici, ale slouzi k inspiraci, vhodné doplnéni v ramci pfipravy a konani
konference uvitame.)
Komunikace ptes mailovou adresu: valencik@seznam.cz

2. Hlavni materialy

3 x Z aneb knizni okénko 10

Pavel Sirucek

Dnesni lide, predevsim zasitovani digitalni domorodci, ¢tou — minéno opravdoveé, tedy tistené knihy —
zoufale malo. Pritom se na pultech povaluji hromady titulii. Hodné promenlivé kvality a za nemravny
peniz. Mnohdy se nabizi otdazka, kdo mohl néco takového vydat? A pro¢? Nezridka je drza
neprofesionalita a tragikomicka lidova tvorivost (zde v krajné pejorativnim smyslu) az neuvéritelna.
Pachatel dilka vsak patii do spravné particky, kterd si prihrava granty, projekty. Na strane druhé jsou
autori nuceni shanét si tézce sponzory a uboze Skemrat o milodary, aby mohli publikovat i bez narokii na
honordr. Prosté liberalismus ... Pravidelné nepravidelnd rubrika 3 x Z' telegraficky piedstavuje pel-mel
knizek, které z riznych duvodit nejsou recenzoviny samostatné. Nicméné pozornost, samoziejmé i
kritickou, si snad zaslouZzl.

Desaté pokraovani seznamuje s nasledujicimi — dnes pestfe rliznorodymi — tituly:?

! Zalistujme — Za¢téme se — Zapfemyslejme.


mailto:valencik@seznam.cz

e Hausmann. J.: Zdklady muzského Sovinismu. 19. vydani. Usti nad Labem: Reneco 2013. 120 s.
ISBN 978-80-86563-41-1.

e Ho Ci Min: Denik z vézeni. Piibram: Periskop 2011. 83 s. ISBN 978-80-87077-20-7.

e Kraus, I, Volf, J., Solcova, A.: Védci, vyndlezci a podnikatelé v eskych zemich. Svazek paty:
Gerstner, Bolzano, Bozek, Purkyné, Hlavka. Praha: Jonathan Livingston 2018. 208 s. ISBN 978-
7551-096-9.

Nekapitulujme pred feministickymi absurditami

Varovani: Nasledujici 7adky jsou vysoce politicky nekorektni a mohou feministkam, pudlikiim i vSem
woke uvédomeélym zpiisobit nejenom poradnou mikroagresi, ale i primo makroagresi.

Jaké jsou pfic¢iny neuvéfitelného kapitulantstvi muzi pred feministickymi absurditami? Podle J.
Hausmanna ma jit pfedevSim o dusledek pfirozeného vybéru, ktery mél v muzich vytvofit geneticky
imperativ ochraiovat a podporovat Zenu coby darkyni Zivota, na niz kdysi davno zaviselo pieziti kmene
¢i rodu. Coz ma pokracovat i v soucasnosti, kdy svét jako celek Celi spise prelidnéni. S piikladem, Ze
napf. soudci (typicky soudci rozvodovi) muzi, ale i zeny podvédomé upfednostituji Zeny a poslapévaji
prava muzd. V tomto kontextu si lze polozit také otazku, pro¢ pfibyva dlouhodobé¢ tyranych muzi? Pro¢
se napi. dvoumetrové, vice jak metrakové chlapisko nechava psychicky i fyzicky tyrat od o pil metru
mensi a polovinu leh¢i Zeny? Ubozacké slabosSstvi? Anebo i strach ze ztraty déti v piipadé¢ odchodu od
agresorky?

Zminéné otazky nadhazuje satiricky titul Hausmann, J.: Nahota feminismu. Usti nad Labem: Reneco
2002. 110 s. ISBN 9788086563275. Tento byl autorem recenze vyuzit i odkazovan v monografii o
zenském elementu v ekonomické veéde, vcéetné kritického zmapovani feministického, resp.
genderfeministického hnuti® a pfisluiné natlakové pokrokaiské ideologie.* Se zavérem, Ze za tyto (a
zdaleka nejenom za tyto) problémy, rozpory, absurdity, zvracenosti a krize nemohou Zeny samotné, nybrz
muzi. A to slabi muzi, co muzi ani nejsou.

Jméno védeckého pracovnika, biofyzika, amatérského sportovce, svérazné postavy horolezeckého
svéta (Jetaka), tlumocnika, ptekladatele a spisovatele Josefa Hausmanna pisobi v kavarensko-
feministickych kruzich jako ¢ervena muleta na byka pfi korid€. O to vice a upfimnéji se autor recenze na
Cetbu tlé knizecky Zdklady muzského Sovinismu t&8il. DEkujeme za pujceni od kolegy-Stamgasta
domovské zizkovské pivnice.’ Brozurka hrdé nese podtitul 19. vydani, resp. pro ,,famézni uspéch jiz 19.

® Podle (Hausmann, 2002) ma byt svét utvaten pfirozenou komplementaritou principu muzského a principu zenského.
Vngéjsi podoba svéta (véetné védy, techniky, politickych systému, umeéni ¢i literatury) v§ak vzdy byla, je, a také vzdy
zustane s velkou pfevahou dilem muzt. Timto faktem maji byt feministky tézce frustrované, a s inspiraci
marxistického tfidniho boje, se pfirozenou komplementaritu pokousi rozbit pod liberalnimi hesly o rovnosti a tidajné
diskriminaci Zen. I tato interpretace podstatu veskerého feminismu spojuje s marxismem. S ¢imz autor recenze
nesouhlasi. Fundament marxismu je totiz ekonomicky a nikoli kulturni, jak dezinterpretuji vSelijaké post- ¢i neo tzv.
marxismy, Sifeji liberalni tzv. nova levice, kterd zadnou levici nikdy nebyla, neni a ani nikdy byt nemize.
Feminismus i genderfeminismus jsou plody ideologie liberalismu, nikoli socialismu.

4 E-publikace J. V. Robinsonova a R. Luxemburgova — nejvétsi zenské osobnosti teoretické ekonomie. S predmluvou 1.
Svihlikové. 2. doplnéné vydani. Praha: Forum spoleéenskych véd Klubu spoletenskych véd, roénik 2019 (VIL). ISSN
2336-7679. 387 s. Dostupné od 1. 7. 2019 na http://forum.klubspolved.cz/JVR_a RL monografie 2ed.pdf, resp. od
roku 2021 na https://www.klubspolved.cz/a2019/.
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vydani“ (titul anot. publ.).® Opravdu by mélo jit o povinnou &etbu. Zejména pro Zenade, predevsim
Cerstvé a Cerstvejs$i. Vybavuji se ndm tady prorockéd slova jednoho z Velkych ucitelti autora recenze,
konkrétné prof. MM, ktery Casto a rad opakoval: ,, Ocistec se netyka Zenatych, ti si tento odtrpéli jiz na
Zemi“.

Piedstavovana publikace sestiva z Uvodu a 55 krati¢kych kapitolek. Jejich nazvy jsou trefné vystizné
a ktomu jsou vzdy uvozeny piislovim & citdtem. Opét vystiznymi a t&zkotonazn& vyzivnymi.” J.
Hausmann zbyte¢né neplytva slovy ani nikterak nemoralizuje. Neziidka ptidava vlastni zkuSenosti a
Zivotni postiehy. Kniha odsypa, a je i piiméfené (a stravitelng) dlouhd, presnéji kratka. Cte se pifjemns, i
kdyz pravda nékdy boli a byva hodné kruta. Zvlasté pro ty, ktefi se ve vétach poznavaji. Jak znamo,
nejvice kejhd potrefend husa. Lze souhlasit s hodnocenim, Ze Hausmann vtipné nastavil zrcadlo
agresivnimu feminismu a zarovenn poukazal na n€které opakujici se negativni stereotypy v souziti mezi
muzem a zenou. Kdo si umi délat legraci i ze sebe, tak knihu pfijme. Muz i Zena. Kdo nikoli, tomu neni
pomoci.

Sociologické dilko — s pfihodnou titulni ilustraci — otevira strankova Predmluva ke druhému vydani ze
srpna 1996, jesté kratsi Predmluva ke tretimu vydani z Cervence 1997 a ttitadkova Predmluva ke ctvrtému
vydani.® Nasleduje struény Uvod. Nenavistny podtext ani samotny termin ,, muzsky Sovinismus“ nebyl —
podle Hausmanna — ,, pochopitelné“ zaveden muzi.’ , Ti se mohou Zendm posmivat, citit se nad nimi
nadrazeni, ale v podstaté je maji radi, ozivaji v jejich spolecnosti, nechavaji se jimi motivovat k velediliim
i zloc¢iniim, uzndvaji jejich nezastupitelnost a nescetnymi pozornostmi, dary, obétmi a hudebnimi,
basnickymi a vitbec umeleckymi dily to dokazuji. Pres vSechny Zenské iraciondalni projevy a mnohdy i
prikori si uvédomuji, zZe je potrebuji* (s. 7 anot. publ). ,, Pojem , muzsky Sovinismus“ zavedly americké
feministky, které muZe nendavidi, nepotiebuji,"’ a tudiz cejchuji muze, kteii jsou normdlni a projevuji tedy
fyzicky zajem o zeny, na ,,male shauvinist a ,,sexists “* (dtto).

Hausmann termin ,, muZsky Sovinismus *“ pouziva k tomu, ,,aby odhalil a na pravou miru uvedl! nékteré
aspekty zZenského chovani, které jsou nam kazdodenné podsouvany s takovou samozrejmosti a frekvenci,
ze se pomalu stavaji pravdou* (s. 7 anot. publ.). Nema pfitom piehnané ambice ,,postihnout vsechny
fenomeény Zenského jednani, které nam, ale nakonec i Zenam samym, ztrpcuji zivot™ (dtto). Hausmann
jako nejkrasnéjsi vlastnost zeny zdUrazinuje a opévuje jeji Zenskost. Pfipomind nezpochybnitelnou
existenci pfirozenych rozdili mezi muzi a Zenami, s konstatovanim nutnosti polarity. ,, Neznamenda to
vSak, ze se tim automaticky prekvalifikovava nespravedinost na spravedlnost a nesmysl na smysluplnost*
(tamtéz). Je tudiz na misté upozoriiovat i na pfehmaty Zen a vykazovat je do patticnych mezi. Kritiku ze
strany zdravych muzskych p¥itom musi autor ,, povazovat za pietvaiku “ (s. 9 anot. publ.)."

® Té2 némecky coby Die Grundlagen des ménnlichen Chauvinismus. Usti nad Labem: Reneco 2000. 112 s. ISBN 80-
902598-0-4.

7 Pouze vzorek na ochutnani: ,,Idedlni Zena se vtefinu po ejakulaci proméni v partu kamaradii a basu lahvaci.
Vodacké uslovi* (s. 14 anot. publ.). Anebo , Kviili litru mléka si neporizuj kravu! Nemecké prislovi* (s. 16 anot.
publ.) ¢&i ,,Sprdavna Zenska md mit i D: na verejnosti dama, v domdcnosti dric¢ a v posteli devka. PoSumavska
moudrost” (s. 19 anot. publ.). Opomenut vSak zGstal notoricky znamy némecky konzervativni slogan ,,Kinder,
Kiiche, Kirche . Pivabné moudry a poucny je ovSsem vyrok ,, Kdykoli jdes za Zenou, nezapomern si vzit s sebou duitky.

F. Nietzche ... (s. 20 anot. publ.). A coz teprve fe¢nicka otazka naoko ptekvapené spisovatelky Vilarové: ,, Jak je
mozné, Ze muzi nepoznaji, ze na Zenach kromé vaginy, dvojice nader a nékolika dérnych Stitkii s hloupymi,
stereotypnimi frazemi neni nic, ale viibec nic? Esther Vilarova ... " (s. 41 anot. publ.).

8 ... Pepo, nevédél jsem, e jsi takovej nezdvordk a chodis poslouchat k ndm za dvere . Nejmenovany docent prazské
techniky* (s. 6 anot. publ.).

® PYesndji oviem normalnimu muzi. V sou¢asnosti totiz muzsky Sovinismus & ,, foxickou maskulinitu“ apod. neziidka
nejsilnéji neodsuzuji zeny, nybrz muzi, pfesnéji tzv. muzi. Napiiklad na aktivistickych pracovistich feministickych a
genderovych studii neplsobi vyhradné pouze zeny, i kdyz ony drtivé pievazuji. Pisobi tam muzi, feministkami
prezdivani ,, pudlici “, kterymi i samotné profesionalni feministky obvykle okazale opovrhuji.

10 Nekorektni zli jazykové radi opakuji nekorektni otazku, zda-li jiz nékdo nékdy vidél ptitazlivou feministku?

! Snadno ale chéape kritiku a odpor ze strany (n&kterych) Zen, nicméné odmita své oznadovéani za nepiitele Zen.
. UmysIné nic nechdpajici feministickd kritika Zéikladii oznacila autora jako misogyna Cili nesndSece Zen. To
samoziejmé nent pravda. Clovék zabyvajici se tieba Selmami a upozoriujict na nebezpeci, které hrozi tém, co s nimi
prijdou do styku, také nmeni automaticky nepritelem téchto zvirat — spise naopak® (cit. dle
https://www.profairplay.cz/muzsky-sovinismus/, s odkazem na Hausmann, J.: Muzsky Sovinismus pro pokrocilé. Usti
nad Labem: Reneco 2005, s. 5. ISBN 80-86563-12-X). Hausmann taktéz nepopird, Ze ,, existuje jisté procento muzii,
kter'i maji na tuto problematiku jiny ndhled a kteri degraduji zde uvedené ndzory na presvédceni zakomplexovaného
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Kapitola prva Typ fotbalista ptipomina jeden ,,z mnoha schizofrennich projevii Zenského nitra, se
kterym se nedd nic délat. Snad jen poradit chlapiim, aby se svych zalib nevzdavali, nebot vzdaji-li se jich,
bude to jesté horsi” (s. 11 anot. publ.). S piikladem, Ze Zen¢ zprvu fotbal aktivné provozovany jejim
vyvolenym vyslovené imponuje, ovSem po svatbé ji fotbal brzy zacne 1ézt na nervy. Tii hlavni
komponenty sexu (z hlediska muzi) — ¢ast estetickou, dobyvatelsko-objevitelskou a libidoézni predstavuje
Kapitola druha Jednotlivé komponenty sexu a typy muzu klasifikované podle nich. Z hlediska druh¢ a tieti
komponenty kniha rozliSuje dva dominantni typy muzd. Pokud muzi zalezi vice na dobyvatelsko-
objevitelskych aspektech je zvan Dobyvatelem. Pokud na strance libidozni jde o Sedlaka, ktery je ve své
filozofii ,, presvédcen, ze doma si uzije nejlépe* (s. 12 anot. publ.) a tudiz ,,neni tieba se nikam honit*
(dtto). Sedlak ptitom byva kritizovan coby pecival, Dobyvatel zavistivci obého pohlavi zase nazyvan
dévkatem ¢i kurevnikem. Strasti chlapa lovce li¢i Kapitola tieti Jak odsud? Volani divoCiny se zkratka
nedé porucit ani ubranit. Kapitola ctvrta Tri kategorie zen rozdéluje zeny podle jejich ochoty k ordlnimu
sexu, kterym Zena radost pouze rozdava. Zivo¢isné chovani muzi, které za toto feministky nazyvaji
prasaty fesi Kapitola pata Jsou chlapi prasata, kdyz ...? S glosou o tom, ze muZi jsou sice dobytek a
prasata, ale ,,zkuste vasi drahé po vecerech ve vSi pocestnosti galantné predcitat sebrané spisy Aloise
Jirdaska. To byste dopadli! Cely den pomlouvala prasaky, a zdaroven se na takového tésila!“ (s. 19 anot.
publ.).

Kapitola sesta O nemoralnosti neplatit ptipomina zneuzivani tzv. galantnosti ze strany Zen. Mnoho
studentek se zdarma nechava doucovat, aniz na sebe nechaji sahnout, mnoho zen vabi na ptivaby domt
instalatéra a poté nesmély i smély instalatér neinkasuje viibec nic. Kapitola sedma O pratelstvi startuje
takto: ,, Nemiize byt pro zenskou vétsi zadostiucineéni, nez kdyz odejde od chlapa a skonci u jeho pritele,
zpusobi tak rozkol mezi nimi a rozdéli jejich drive spolecné pritele na dva nesmiritelné tabory* (s. 22
anot. publ.). Hierarchie muzskych a Zenskych hodnot jsou zkratka jiné. Ceremonidly jinotaju, které Zeny
vyzaduji tepe Kapitola osma O nenazyvani véci pravymi jmény. ,, Vrcholem pokrytectvi ... je to, Ze
snoubenec nezdda svou nastavajici o vaginu, nybrz o ruku“ (s. 25 anot. publ.)."? Divody pochopitelné i
zdanlivé paradoxni o nezbytnosti prodejné lasky sumarizuje Kapitola devita Nezbytnost existence
prodejné lasky v normalni lidskeé spolecnosti. Jde o zachovéani dustojnosti muze, upevnéni manzelského ¢i
partnerského svazku (méfené snizenim rozvodovosti), charitativni ucel, snizeni sexualni delikvence,
Sifeni sexudlni osvéty a zpomaleni $ifeni feminismu. Ttfi mozné permutace poméru sexu a vztahu, ,,#.
vztah bez sexu, sex se vztahem a sex bez vztahu* (s. 31 anot. publ.) uvazuje a piedstavuje Kapitola desata
Sex se vztahem ¢i bez vztahu?

Kapitola jedendacta Pokrytectvi duSevnich nahdcii se navraci k populaci lovet, resp. muzi-
Dobyvatela, ktefi jsou ,,zbabélymi pokrytci a pseudomordlnimi kazateli nazyvani dévkari, suknickari ...
(s. 34 anot. publ.). Fatalni nedostatek vtile u plnostihlych zen odhaluje Kapitola dvandactd Metrdkovi
drobecci. Poznamenat nutno, ze drobné a (plno)hubené Zeny kazdy vSak nemusi. Nezli chodici raminko
na Saty, toz radéji néco fortelnéjsiho ... Kapitola trinacta O logice Zenského hadani zdlraznuje, Ze nelze
logicky vysvétlit ,, vnéjsi projevy iraciondlniho zZenského nitra“ (s. 37 anot. publ.). Uvzdychané fiiukani
v pisnich typu ,, Ach, lasko proc jsi mé opustila?“ ,, Vrat se, nemohu bez tebe zit* ... (s. 40 anot. publ.)
Hausmann tvrd¢ kritizuje v Kapitole ctrndcté Jak mohou muzi psat takové texty? Timto zpisobem jsou
totiz v Zenské populaci zbyteéné vyvolavany i utvrzovany pocity nepostradatelnosti. Kapitola patnacta
Trumfové eso precizuje zaver, ze , Zenské v podstaté nemaji kromé své vaginy co nabidnout" — ve vétsiné
pripadii nemaji penize, nemohou co do pobaveni konkurovat muzské spolecnosti, v niz si i lépe
zasportujeme, nepodaji vykon, neslozi symfonii ani nerozstépi atom ...“ (s. 41 anot. publ.). Pfitom
s vaginou zeny ,,zachazeji ... tak opatrné jako hrac¢ mariase s trumfovym esem. Svrbi ho prsty, aby ho
vynesl a popasl se na jistéem Stychu a razi, kterou predstavuje ..." (dtto). Na druhé strané musi byt

¢loveka“ (s. 9 anot. publ.). Drtiva vétSina populace ma vsak na véc mit pohled podobny.

2 Vybavuje se nam oblibeny dzouk daldiho z Velkych ugiteld autora recenze — legendarniho doc. AT: ,,Pro¢ se pFi
zadosti o ruku kleci? Protoze se mluvi k véci ... "

13 Na zminéné téma koluje na siti mnoho vystiznych vtipkd. Tiebas zahraniéni prezentace Nebezpecni pavouci
s fotografiemi exotickych pavoukil. Prvni snimek obsahuje varovani: ,, Pavouk Rincon Té kousne a jeho jed Té usmrti
za méné nez jednu hodinu . Druhy: ,, Pavouk Armadera Té kousne a Tviij Zivot skonct do dvou hodin, béhem kterych
prozijes peklo . Treti: ,, Kdyz Té kousne pavouk Muis, upadnes do spanku a on si na Tobé miize pochutnat*. Finalni

auto, ... platebni kartu, ... penize a Tvoji diveru. To stihne za 10 minut “.
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adekvatné vyuzit potencial a pfed¢asné vyneseni jistoty trumfového esa (a ziskani podfadného Stychu)
byva mnohdy na skodu.

Absenci dobyvatelsko-objevitelské komponenty sexu'* vysvétluje Kapitola Sestndctd Paralelni
manZzelstvi chozeni za jinymi Zenskymi. Tanec jakozto idajny predzpév lasky realisticky — coby trapnou
bezpohlavni povinnost — nahlizi Kapitola sedmndcta Na plese. Na vsugerovani zenskych cilti a zajma do
muzova svédomi cili Kapitola osmndcta Vyvolavani neopodstatnéného pocitu viny. Véetné pfipomenuti
zenské (ne)logiky spocivajici v tom, Ze kdyZ Zena neni schopna vytvofit si pofadny program, tak tento
nesmi mit ani muz. Hausmann fe$i nékolik modelovych situaci a zavérem se pta: ,, Proc ty Zenské tak bazi
po chlapové dusi (kdes byl, cos délal, ja tady cekam ...). Nam staci jejich telo, ale ony chtéji k tomu dusi*
(s. 49 anot. publ.). Dlivody zevSednéni sexu v letittm manzelstvi nacrtava Kapitola devatendcta
Nechceme lokomotivy, ale rychld vozidla s velkou akceleraci a hlavnée kratkou brzdnou drahou.
Neschopnost zen ocenit velké a hrdinské ciny (typu objevovani snéznych plani Antarktidy anebo
sebeobétovani se) konstatuje Kapitola dvacata Zvracena hierarchie hodnot.

Kapitola dvacata prva Dobré rady k nicemu pripominad oblibena utvrzovani se zen ohledné
nadfazenosti jejich myslenek, s litovanim ignorantd ,,prilis hloupych na to, aby si nechali od nich
poradit” (s. 53 anot. publ.). VétSinou si pfitom alibisticky zad¢€lavaji ,, na ono prorocké: ,,Ja to rikala!“*
(dtto). K poudeni pro muze — ,, nezarlit* (s. 55 anot. publ.)"> dospiva Kapitola dvacétd druhd Neuzurpuj
druhého, uzurpujes se tim sam. Orgasmus jako symbol pohlavnosti oslavuje Kapitola dvacatd tieti
Erotické fantazie — pomiicka k dosazeni orgasmu. Saldo duSevnich ztrdt a zisk pro kazdého
znovomanzeli od okamziku svatby bilancuje Kapitola dvacata ctvrta Dusevni bilance mezi muzem a
zenou. VEt§ina Zen velmi rychle nastoluje pocit vlastnictvi, kterému posléze sama uvéti. Kapitola dvacata
pata Druha lidska garnitura na dulezitych spolecenskych postech pripomina, Ze obludnou
prefeminizovanost oblasti Skolstvi, justice, publicistiky a oblasti socialni. S kritikou instituce
samosoudkyt."

Pestie mozaikovity zivot neumoziuje zené ,,v plné miie rozvinout ... pocit viastnictvi chlapa* (s. 64
anot. publ.). CoZ je zavér, poudeni i motto Kapitoly dvacaté Sesté Zivot jako mozaika. Kapitola dvacata
sedma Proc¢ Zeny nemaji uctu k majetku operuje s modelovou situaci, kdy Zena naboura rodinny vuz.
Vyvadi vsak pouze chlap, zené to byva jedno. V jejim zivoté se totiz nic nezmenilo. ,, Ona nebude ani
litat po opravarich, ani shanét pomoci inzeratii praci na vikendy k vydélani penéz na jejich zaplaceni. Jeji
Zivot v trojuhelniku domacnost — sousedka — kancelar je totiz nedotknutelny, penize na jidlo, praci
prostiedky a najem se musi dat dohromady vzdy ...* (s. 65 anot. publ.). S fenoménem piehlizeni muzi,
plynoucim ze sobecké aZz egocentrické Zenské povahy, operuje Kapitola dvacdta osma Zamérné
prehlizeni pocinii muze. Nesnadnou vychovu vlastnich dcer, se snahou potirat ,,prirozenou Zenskou
uzkoprsost velkorysejsimi projekty “ (s. 69 anot. publ.), pfiznava Hausmann v Kapitole dvacaté devate Jak
vychovat dcery."” Nad Castymi Zenskymi tvrzenimi ,,Ja bych si pfipadala jako kurva“ (s. 71 anot. publ.)
se podivuje Kapitola tricata Kdo je a kdo neni kurva.

Kapitola tricata prva Vyvoj zenského nitra se zamysli nad dvéma obdobimi zenského nitra — obdobim
tzv. ¢ekani na Prince a obdobim rozumu. Pfic¢emz do faze rozumu se Zena, bohuzel, obvykle dostava az
ve veéku, kdy po ni na seznamovacim trhu uz prakticky neni poptavka. Pfecitlivélost Zen na poradek
z muzského pohledu li¢i Kapitola tricata druha Neiitulnost domova. Fenomén kupéeni s piecenovanim
svych pocint, investic a sebe samé, kterym se nékteré Zeny snazi ,, vykompenzovat tuseny rozdil mezi svou
uzitecnosti a muzskou uzitecnosti (s. 76 anot. publ.) pfedstavuje Kapitola tricata treti Kupceni. Kapitola
tricata ctvrta Vdecnost — vlastnost ryze muzska upozoriiuje na zavazky a omezeni plynoucimi z pocitu
vd&€nosti u muzi. ,, Tato viastnost je vSak Zendm naprosto cizi“ (s. 77 anot. publ.)."® Kapitola tFicdta patd

¥ Nebot: ,, Lov je cennéjsi nezli korist sama. Francouzské prislovi“ (s. 43 anot. publ.).
15 Vzdyt je prece dobre, kdyz se viha té Zenské rozlozi na vice krcich. Nebo ji snad nékdo potiebuje na cely
uvazek? “ (s. 55 anot. publ.).
18 Instituci samosoudkyit nebudu jiz déle rozvadét. Naprosto dokonale to totiz provedl JUDr. O. Kotdsek
v pripravované knize VIiv Zenské soundlezitosti na vysledky soudnich pri (s. 63 anot. publ.). Zminénou praci se
autorovi recenze vyhledat nepodafilo.
7 Uvozené biblickym moudrem: ,,Jako jest cirkev podfizena Kristu, budiz i Zena podiizena muzi svému ve viem.
Efes. 5.24“ (s. 69 anot. publ.).
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Syndrom odcizeni ditéte varuje pred zenskou sobeckosti, ktera zachazi nékdy tak daleko, ze Zeny
prosazuji své zajmy i na ukor déti. Hlavni pfitom byva ublizit otci.

Kapitola tricata Sesta Muzsky cas konstatuje, ze ve , svém sobectvi davaji Zeny rovnitko mezi
hodnotou ¢asu muzii a svého casu* (s. 82 anot. publ.). S poucenim, Ze po strance ¢asu je blahové se snazit
zenu uspokojit.'” Zenské vycitky ohledné muzova udajného flakani uvadi na pravou miru Kapitola tFicatd
sedma Kdo je vlastné flikac. Pred neprozietelnym podlehnutim slabé chvilce spocivajici v zatouzeni
partnerku nékam s sebou vzit varuje Kapitola tricata osma Nepodléhejme slabostem. Konciva to
upfimnym chlapskym samoptiznanim: ,, Ze jd debil jsem tu krdvu sem tahal!“ (s. 85 anot. publ.). Pro zeny
je vzdy naprostou samoziejmosti velkorysost muzl, coz zminuje Kapitola tricatd devita Nedoceneni
velkorysosti.”® Kapitola ¢tyficatd Med kolem ust vyzdvihuje dilleZitost tzv. mazani medu kolem ust pfi
ukecavani zen. Ve své povrchnosti a nesoudnosti berou licomérné lichotky Zzeny vazn€ a vzdy si je
zdtivodni.

Kapitola ctyricata prva Za pohlavi ditete je udajné biologicky zodpovédny otec spekuluje o
uéebnicovych faktech ohledné Zenského a muZského genotypu. Zenské posuzovani ekonomické
uspésnosti urcitétho pocinu podle okamzitého zisku si bere na paskal Kapitola ctyricata druha
Ekonomicka kratkozrakost. Kapitola ctyricatd tieti Populace starych bab ptipomina, Ze mnoho muZzi,
Casto 1 nevédome, ,, projevuje nejriznéjsi ustupky zZendam s jistou nadéji, ze by z toho tzv. ,,mohlo néeco
byt“* (s. 90 anot. publ.). Zeny si na tyto vyhody navyknou, ale ,, kouzlo jednou prestane fungovat (s. 91
anot. publ.). Dosahnou jist¢ho v€ku a sex-appel pfestane fungovat. Ony na to ale nejsou pfipraveny a ,, fak
vznika populace starych bab, které zaneviely na cely svét™ (s. 91 anot. publ.). K piezirani zenské
povrchnosti nabadad Kapitola ctyricata ctvrta  Prezirejme Zenskou povrchnost. K pozadavku
princeznovské krasy Hausmann ptidava dalsi: ,,aby to nebyla krava™ (s. 92 anot. publ.). Vétsi
romanti¢nost nikoli u Zen, nybrz u muzi presvéd¢ivé doklada Kapitola ctyricata pata Kdo je
romantictéjsi.?

Pochopeni pro diskotékové zdbavy a hratky nemd Kapitola ctyficdtd Sestd Diskotéka ™ Kapitola
Ctyricata sedma Musi nékdo prohrat? se zamysli nad tim, ,, Pro¢ existuji v zendch pouze dva druhy pocitii
— pocit toho, Ze je nékdo zneuzil pro viastni potéchu, nebot nezaplatil svou dusi, a pocit viteze, ktery
ziskal navidy dobyté teritorium ...“? (s. 96 anot. publ.). Kapitolu ctyricatou osmou Nezdjem o cizi
problémy uvozuji i vystizné charakterizuji slova legendarniho M. Plzéka: ,, Dialog dvou zZen se sklada ze
dvou nezavislych monologii ... " (s. 96 anot. publ.). Téma sobectvi se vine celou Hausmannovou knihou,
pfi¢emz Kapitola ctyricata devata Kdo je viastné sobec, uvedené samostatné zdaraznuje. ,, Stejne jako
., Chytte zlodeje!” kifici nejcasteji  zlodeji sami, na sobectvi druhych poukazuji nejcasteji  ti
nejcistokrevnéjsi sobci“ (s. 98 anot. publ.). ,, Muz je zkrdtka v ocich Zendch sobcem, kdykoliv jeho jedndni
nevyhovuje jejim predstavam, vétsinou samoziejmé sobeckym* (dtto). To, Ze zena po soulozi prekazi,
védeéli jiz stati Rimané® — trapné dohry piipomina Kapitola padesdtd Po soulozi.

Jdeme do finale. Kapitolu padesatou prvou Rodina — bezedna stoupa na penize startuji slova: ,, Ve
svém sobectvi posuzuji Zeny svou situaci a své Stésti ne podle toho, co maji, ale podle toho, co jesté
nemaji* (s. 102 anot. publ.). Kapitola padesata druhd Proc se v roli sexudlnich loudilii ocitaji vétsinou
muzi? se zamysli nad tim, pro¢ zeny nelovi muze. Nebot’ Zeny ,,do ndas vidi vic nez my do nich* (s. 104
anot. publ.). Hausmann pise: ,, Pro¢ tomu tak neni? Proc tu opét selhava logika? Protoze Biih, priroda a
evoluce si to nepreji. Kdyby se volba nechala na Zendach, lidstvo by geneticky zdegenerovalo. Svét by se
zamoril potomky blazeovanych seladonu, pritroublych krasavcii, nafoukanych arabskych typu. A to prece
nejde “ (s. 105 anot. publ.). Kapitola padesata treti Kdyz viastni Zena neda tsti v doporuceni hrdé odejit
sttedem salu ke konkurenci — ,, Neni ditvod byt o Zizni — hospod je vsude plno, a kdyz tenhle hospodsky

vvrec

nestoji o moje penize, jinde se na né tési* (s. 107 anot. publ.). Uvahy ohledn& mnohoZenstvi, véetn& jeho

19 Obecné ... plati, e Zeny poziou muzskym cas v neomezeném mnozstvi, nikdy ho nebudou mit dost a vidy nds
budou zasypavat vycitkami, zZe jim ho vénujeme prili§ malo* (s. 83 anot. publ.).

% Uvozena citatem: ,, Starej se kde starej, Zena chce vidy vice — krdle a roucha, zlaté nausnice ... Simeon Polockij
... “(s. 86 anot. publ.).

2t Nemiize byt povrchnéjsiho soudu, nez kdyz jsme Zenami kviili primocarosti naseho jedndni a drsnéj§i mluvé
oznacovani za cynictéjsi pohlavi. Jsme pouze pohlavi, které se méné pretvaruje* (s. 94 anot. publ.).

2 Uvozena citatem: ,, Zeny mysli bud’ na nic, nebo na néco podobného. Alexander Dumas ... (s. 94 anot. publ.).

3 Uz staii Rimané ikali, Ze ... post coitum omne animal triste est ... a tragiku pozorovaného jevu se snazili zlehcit
dodatkem: ... praeter gallo, qui cantat ...“ (s. 100 anot. publ.). S pieklady: ,, Po soulozi je kazdy zivocich smutny*“,
resp. ,, Kromé kohouta, ktery si zpiva “ (tamtéz).
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vyhod a blahodarnosti, naznacuje Kapitola padesata ctvrta MnohozZenstvi — od nepaméti fakticky stav
spolecnosti. S dirazem na pochybnost vitézstvi monogamie, které se obraci proti zendm samotnym.
Zavéreénou Kapitolu padesdtou patou Vzpoura proti piirodé* korunuje pfesvédCeni ohledné nemoznosti
dlouhodobé se vzpirat zakonitostem piirody. Coz se tyka v neposledni fad¢ feministickych absurdit, ,, kdy
se Zeny zacinaji vzpirat své tisiciletimi uréené roli“ (s. 112 anot. publ.).”> Ideologie feminismu kra¢i a
bojuje proti pfirodé.** Hausmann pochybuje o tom, Ze by piipadnd generalni feditelka
Ostravskokarvinského reviru byla §tastnéjsi nezli Zeny, ,, které doma ve vyluxovaném obyviku ocekavaji
se svacicimi detmi prichod a pohlazeni manzela® (tamtéz). Za zapamatovani tvofi zavéreény odstavec:
A i kdyby Zeny dosdhly toho, po ¢em nyni touzi, tedy aby je chlapi prednostné méli radi ne kwviili jejich
telu, nybrz kviili jejich niternym schopnostem, znamenalo by to Pyrrhovo vitézstvi. Zahubily by totiz lasku.
Ani to ovSem priroda nemiize dovolit dopustit* (s. 113 anot. publ.).

Kone¢né néco normalniho, vtipného i moudrého a hlavné slastné ulevné nekorektniho. TéSime se na
pokracovani.”’ Skoda jen, e si podobné rady a postiehy nepiecetl autor téchto fadki v dobé mladosti.
Choval se jako vil. Mozna romanticky, ale rozhodné jako naprosty blbec. Dnes jiz moc dobie vi, Ze by
byvalo mnohem lep$i naslouchat spilani jakyze je sobec, nezli byt porad titulovan coby hodny. A dobry
kamarad. Zavérem je zcela na misté odcitovat Lorda Byrona: ,, Strasné je, zZe se neda zit s Zenami ani bez
nich ...* (s. 88 anot. publ.). Avsak taktéz i moudrého Voltaira: ,, Prosta a jednoducha Zena je dar nebes
... “(s. 92 anot. publ.).

P.S. Genderové absurdity (aneb dystopicky genderovy Brave New World) buji jiz i u nds. Nova
,,ombudsmanpersona“ na jisté progresivistické fakulte odmita osloveni , Milé studentky a studenti” a
prosazuje vyraz ,,Milé studentstvo®. Autor téchto radki rad pouziva nekorektni osloveni ,, Vazené
kolegyne a kolegové . Bude nucen psat a vikat: ,, Vazené kolegynstvo “?

Vézen a basnik Ho Ci Min

., Ho Ci Min jesté diive, nez se stal politikem a osvoboditelem svého ndroda, byl basnikem. Vézném a
basnikem. Nestastna zeme, kterd uvrhuje basniky do Zalare, ale Stastny narod, jenz se nechd vykoupit
bdsnikem* (s. 5 anot. publ.). Pfekladatel”® (a soucasné basnik a spisovatel) Karel Sys pise — v uvodu
zvaném Uvodem® — dale: ,, Zvldsté dnes je basnikii tieba jako soli. Obzor znejistél, lidé znejistéli ... Jako
bychom se pohybovali v hustém mléce* (dtto).*°

Varovani, Ze ,,obzor znejistél“ udefilo do oka autora anotace pii dopolednim &ekéani 10. 10. 2022.*
Slova navysost aktualni i dnes, kdy Evropu a cely svét ,, ovinula mracna “. Mracna vale¢né konfrontace,

** Tuto uvozuje original i preklad citatu Lorda Byrona: ,, Zvyklosti nikdy nepiemohou prirodu. Ta totiz navidy ziistane
nepremozenou ...* (s. 111 anot. publ.).
» | Zacinaji své materstvi, péci o rodinu, byti predmétem sexudlniho zdjmu muzit a opatrovini domova povazovat za

Ve

néco ménécenného a nejriznéjsimi formami ... se proti této roli, v niz jsou nenahraditelné, bouri* (s. 112 anot.
publ.).

% Kdyby totiz feministky mély pravdu a soucasny stav délby prdce mezi muzem a Zenou byl jen pargeneracni médni
vystrelek, které ony, feministky musi odstranit, sama priroda by jej uz davno casem odstranila jako odstranila ostatni
docasné modni a prirodé se pricici vystrelky ... Ne, to neni vychovou matek a babicek k panenkam. Tak se to tahne

diisledkem tisiciletého vyvoje. Bourit se proti tomu je nesmys!“ (s. 112-113 anot. publ.).

¥ Hausmann, I.: Muzsky Sovinismus pro pokrocilé. 2. doplnéné a rozsitené vydani. Usti nad Labem: Reneco 2006. 71
s. ISBN 80-86563-12-X. Dalsi osvétovy titul z oblasti vztahi mezi muzi a zenami navazuje na predstavovanou
publikaci, pfi¢emz 2. vydani je obohaceno o komentaie sexuologa R. Uzla a kolegt.

8 Sbirku prelozili Duong Tét Tu, Jan Noha a Karel Sys. Vydala Zdenka Brozova, Periskop v edici Bdseii na sobotu.
» Ktery je sice basnicky kvétnaty, nicméné hodné strugny.

% Basnik neni slepy, vidi, co nevidéli jini. Ochraruje, co jini zapomnéli. Tusi zitiek, zatimco jini prestali véFit

véerejSku a Ziji jen pro ten dnesni den* (s. 5 anot. publ. + zadni strana ptebalu).
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véetné jaderného Armageddonu, na ktery se vSak néktefi snad i t&§i. Mraziva hriza dychne ze slov
studentky jisté Skoly v jistém mésté Brné€, piSici ministerskému piedsedovi. Pry by radostné a hrdé¢
umirala v jaderném ohni, pokud by to znamenalo vitézstvi. Ono by pfitom vitézii nebylo. Zivi by zavidéli
mrtvym. Tohle neni gamesa na Playstation!

Pfi inventufe na riznych mistech uskladnénych knih vypadla utld brozurka témét cEtvercového
formatu. Basné Ho Ci Mina. Oteviela se pravé na citovanych slovech. Autor téchto fadki se piiznava, e
knih basni za Zivot nepie¢etl mnoho,” a zadnou také jesté nerecenzoval. Zacetl se viak a vydrzel az na
konec. Za promarnény tento ¢as nepovazuje. Le¢ o Zzadnou seridzni recenzi se samoziejmé nejednd, pouze
o par ryze subjektivnich dojmt. Uménim ani mtizou basnickou autor téchto fadki poliben pfehnané neni.
Predev§im vSak alibisticky vyuzil tuto pfilezitost, resp. inspiraci k dokompletovani trojice publikaci
v dne$nim pokracovani 3 x Z.%

Knihu basni, ktera vysla za pfispéni Svazu Vietnamcii v Ceské republice, otevira Sysova
jednostrankova pasaz Uvodem. Dale pielozena do vietnamstiny coby PE TUA. Obsah tvoiti 57 kratkych
basni** Citlivé na nékolika mistech doplnénych &ernobilymi kresbami, dokreslujici pochmurnou
atmosféru. Verse jsou prosté, jednoduché a srozumitelné. Vesmés jsou smutné. Jsou z vézeni: ,, Na celém
svété velkad bitva hoii, statecni muzi stoji na bojisti. Cas vézné ani za gro§ cenu nemd, kdyz viile k boji o
miize se tristi” (s. 39 anot. publ. — baseit Smutno). Mnohé pfitom naznacuji autorovo nepodvoleni se:
,,Spoutaji télo, do vezeni daji, duch viak je volny, ducha nespoutaji. A ducha velikého musi mit, kdo velké
dilo vykonati maji*“ (s. 8 anot. publ. — basett Denik z vézeni).*® Silné a symbolicky piisobi i basen Kldda:
1. Ma otvory jak tlamu, jez chce zrat. Noc po noci chce lidské nohy zrat. Kazdému bere jenom pravou
nohu. Leva se miize do pohybu dat. II. Jak podivny se miiZe Zivot zdat. VSichni si chteji mucit nohy dat.
Vyspis se, mas-li nohu sevienu. A ne-li, ne-li, kdepak bude spat? “ (s. 17 anot. publ.).

Publikaci zakonéuje bohemista a prekladatel Duong Tat Tu pasazi Nekolik slov zdvérem, resp. LOI
CUOI SACH. Ptinasi informaci, 7e Denik z vézeni je vlastng zapisnikem, ve kterém Ho Ci Min shrnul
basné napsané ve vézeni od podzimu 1942 do podzimu 1943. Po névratu ze sluzebni cesty z Evropy byl
zajat Cankajskovci a v Ciné prosel desitkami véznic v provincii Kuang-si.*® 4 vie, co vidél, zazil a
promyslel je napsano v téchto prostych versich* (s. 72 anot. publ.). Ho Ci Minovy verse psané v dobé
¢inského uvéznéni nalezi k nejpiekladanéjsim vietnamskym kniham. V originale byly basné sepsany
v klasické ¢insting, do vietnamstiny byly ptelozeny roku 1960. V ¢eském jazyce tato sbirka knizné vysla

32 Ptigemz jeho nazor na basniky — coby ,,svédomi ndroda“ — poznamenal dil 24. (Klauni) a dil 25. (Stvanice)
kultovniho seridlu TFicet pripadit majora Zemana. Jméno DaneSe ovSem zaznélo téZ v horrorové Studni (dil 26.) a
vlastné i v dile poslednim Riize pro Zemana (dil 30.).

33 Pfitom ambice byly jiné. Nejméné étyfi zajimavé tituly (ne)trpélivé dekaji vyrovnany na poli¢ce. Prvnim je knizka
Dinusova, D.: Roza Luxemburgova: Cesty revolucie. Bratislava: Veda 2022. 168 s. ISBN 978-80-224-1951-2.
Piedstaveni této bylo vsak ptislibeno pro dalsi ¢islo ¢asopisu CSTS Alternativy (€. 12/2022). Druhy titul reprezentuje
prace Dolejs, J.: Spdnek na levici: Kritika politické hlouposti. Praha: Epocha 2022. 400 s. ISBN 978-80-278-0085-8.
Ttetim je sbornik znaéné heterogenniho okruhu autort Druldk, P. (ed.): Svrchovanost zprava i zleva / Zvrchovanost
sprava aj zlava. Doslov A. de Benoist. Praha: Dauphin 2022. 374 s. ISBN 978-80-7645-315-9. Zatim oviem chybi
moralné-volni vlastnosti i sila ke zpracovani siln¢ liberalné orientovaného titulu druhého i stale liberalné¢ ladénych
pokusti o konzervativni obrat na politické levici u titulu tfetiho. Publikaci ¢tvrtou je pravicovy pohled na ustfedni
konfrontacni linii dneska, na rozpor liberalismus versus konzervatismus — Duhan, A.: Konzervativni revoluce: Ideové
zaklady nové konzervativni pravice. Brno: Books & Pipes 2022. 255 s. ISBN 978-80-7485-246-6. Normalni svét a
cela civilizace je destruovana hypertrofovanym liberalismem.

3 Obsahlejsi pieklad slovensky ptinasi 133 basni — Ho Ci Min: Dennik z viizenia. Bratislava: Sing Sign s.r.0. 2022.
276 s. ISBN 9788097411701.

SN 4 jeho verSoch sa skryva nielen odvaha a hiuzevnatost basnika, ale aj schopnost pokojne Celit nebezpecenstvu, ¢i
smrti, ako aj jeho vecny optimizmus. Verse za takych okolnosti mohol napisat’ iba duSevne silny clovek™ (cit. dle
https://www.martinus.cz/?ultem=1567333).

3% Trindcti okresy provincie Kuang-si mé viaceli. V osmndcti véznicich byl véznén jsem. A proc, proc? Cim jsem se
provinil? Ze lidu vérny jsem, Ze miluji svou zem? “ (s. 63 anot. publ. — basefi Politickému byru IV. Vilecné oblasti).

10


https://www.martinus.cz/?uItem=1567333

v letech 1973 a 1985. Ctenat by mozna jesté uvital kratké predstaveni Zivota a dila Ho Ci Mina*’ napf. na
prebalu.

,,Pamatujte, Ze boure je pro borovice a cyprise dobrou prilezitosti ukdzat svou silu a stabilitu*.
., Revolucni moralka nespadne z nebe. Vyviji se a upeviuje prostrednictvim vytrvalého kazdodenniho boje
a usili. Stejné jako nefrit, cim vice je lestény, tim vice se leskne. Stejné jako zlato je stale Cistsi, kdyz se
dostava do tavici nadoby*. , Nic neni cennéjsi nez nezavislost a svoboda. Nezavislost bez svobody je
horsi nez Zadna nezavislost“ (Ho Ci Min).*®

Védci, vynalezci a podnikatelé v ¢eskych zemich

Hloupé, bolestinsky ublizenecké a malomyslné klisé, ze Cesi (a Moravané) jen zaostavaji za tzv.
velkym svétem, pfiemz tdajné — coby narod Svejkt — nikdy nic nedokazali, piesvéd&ivé boii kniznice
Vedci, vynadlezci a podnikatelé v ceskych zemich. Zahmuje svazky: Maixner. L., Marsalkova, L., Tersch,
P., Volf, J.: Veédci, vyndlezci a podnikatelé v Ceskych zemich. Svazek prvni: Marki, Divis, Veverkove,
Ressel, Perner. Praha: Jonathan Livingston 2016. 224 s. ISBN 978-80-7551-030-3; Kralik, J., Kraus, I,
Servus, S.: Vedci, vyndlezci a podnikatelé v éeskych zemich. Svazek druhy: Skoda, Kriztk, Kolben,
Klement, Bata. Praha: Jonathan Livingston 2017. 216 s. ISBN 978-80-7551-036-5; Svihalek, M., Franc,
M., Dvoidk, J., Solcova, A., Kraus, I., Téthalova, M., Stejskalova, K., Véaclavik, M.: Védci, vyndlezci a
podnikatelé v Ceskych zemich. Svazek treti: Heyrovsky, Dolejsek, Svoboda, Wichterle, Svaty, Holy. Praha:
Jonathan Livingston 2017. 261 s. ISBN 978-80-7551-046-4; Stoll, 1., Dostal, O., Dvorék, R., Bransky, J.,
Merta, O., Sejnoha, J.: Védci, vyndlezci a podnikatelé v Ceskych zemich. Svazek ctvrty: Doppler, Mendel,
Mach, Jezkové, Kaplan, Roucka. Praha: Jonathan Livingston 2017. 256 s. ISBN 978-80-7551-067-9 a
nize blize ptedstavovany svazek paty.

Prvnich pét svazkd piinasi piibéhy vyznamnych védch, vynalezci a podnikatelt, ktefi se
nesmazatelné zapsali nejenom do Ceské, nybrz i evropské historie a zaslouzili se o pokrok v mnoha
sférach lidského pocinani, v zemédélstvi, medicing, primyslu, dopravé a jinde, a na které bychom neméli
zapominat. Zivotem a dilem se stali vzory isp&§nym osobnostem soucasnosti. Témto jsou vénovany dalsi
dva svazky, odlisné od ptredchozich. 19 ¢eskych podnikatelti, védct a vynalezci dneSka piedstavuje titul
Maixner, L.: Védci, vyndlezci a podnikatelé v Ceskych zemich — soucasnost. Praha: Jonathan Livingston
2019. 128 s. ISBN 978-80-7551-130-0. Dalsi figuruji in Maixner, L.: Védci, vyndlezci a podnikatelé v
Ceskych zemich — soucasnost II. Praha: Jonathan Livingston 2021. ISBN 128 s. 978-80-7551-207-9.

Recenzovany ,, 5. svazek edice Védci, vynalezci a podnikatelé v ceskych zemich ukoncuje prehled dnes
mezi nimi velmi znami i neznami lidé, vedci, u kterych dnes mnohdy ani netusime, Ze se zde narodili. Méli
bychom byt hrdi na své predky a uvédomit v dnesni zaplave informaci ze zahranici, Ze neexistuji jen
vyznamni zahranicni védci, ale Ze mnozi nasi krajané se zapsali do déjin svétové védy a zanechali v ni
vyznamnou a nesmazatelnou stopu* (Cit dle https://www.knihydobrovsky.cz/kniha/vedci-vynalezci-a-

podnjkatele-v-ceskych—zemich—5-1 11456321).
Uvod z pera hejtmana Pardubického kraje s knihou nijak nesouvisi a neni jasné, pro¢ tuto zahajuje.

Sponzorsky dar? Uvadén neni. Vazba na piedstavované osobnosti? Vlastné zadna. Pro¢ maji
predstavovani inspirovat pouze soucasniky pozdvihujici Pardubicky kraj? Anebo snad kazdy ze svazki
zahajuje jeden z hejtmanti? Le¢ vazba Pardubic na knihu stale chybi ...

*’ Ho Ci Min (1890 — 1967) byl vietnamsky prezident, basnik, viidce boje za narodni osvobozeni. Vlastnim jménem
Nguyén Sinh Cung, Ho Ci Min (vietnamsky H Chi Minh) znamend ,, Ten, kdo osvétluje cestu* (Ho je obvyklé
vietnamské piijmeni). Jedna se o legendarni postavu vietnamské historie, nazyvanou ,,Strycek Ho*. Osoba Ho Ci
Mina mé& pro Vietnamce podobny vyznam, jako u nas pro mnohé TGM. Otec Osvoboditel. Uctivana
modla. Nezpochybnitelna legenda. ,, Strycek Ho“ s dlouhym tenkym vousem skute¢né zil pro svou zemi a této se
obétoval. Srov. napt. Duiker, W. D.: Ho Ci Min. Praha: BB art 2002. 583 s. ISBN 80-7341-166-0. P.S. pro odlehceni:
Pokud se autor téchto radkii nekdy odhodla ke vzpominkové mozaikovité knize po vzoru J. BrozZika z prostiedi
akademického, hospodského, undergroundového, burzovniho (blesich trhi, resp. military, deskovych, modelarskych
apod. burz) ¢i pejskarského etc., neopomine zminit zacdtek divokych 90. let. Kdy o dobové nemaly peniz s kamarady-
kumpany pravidelné hraval Pexeso v pivnici na Petrindch. Pexeso s nddhernymi podobiznami socialistickych
politikii. Zadné zlomysiné ¢i neumélé karikatury, ale presnd a péknd vypodobnéni. ,, Strycek Ho* ndlezel ke kartim,
které mély dvojnasobnou hodnotu a kazdy hrac o né usiloval.

8 S vyuzitim https:/citaty net/autori/ho-ci-min/.
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O néco pochopitelngjsi je druha ¢ast ivodu, jejimz autorem je J. Volf, ¢len edi¢ni rady kniznice Vedci,
vyndlezci a podnikatelé v ceskych zemich. OvSem ani z této se o knize samotné ¢tenai nedozvida viibec
nic. Musi pouze pretrpét Skolometské mentorovani, ze médme byt hrdi na osobnosti z ¢eskych zemich,
véetné ,, Nobelistii*“ J. Heyrovského a J. Seiferta. S moralizovanim, zamétenym (snad) na studenty ¢i
budouci védce, ohledné svétla na konci tunelu a nutnosti k tomuto sméfovat korektni cestou, ,,aby si
NIKDY nemusel vycitat své kroky ... (s. 7 anot. publ.). Pfitomno je pod¢kovani L. Maixnerovi za
dotaZeni projektu a jednatelce nakladatelstvi Jonathan Livingston za odvahu edici vydavat. Kniznici celé i
uvital zminku, jak byli pfedstavovani vybirani. Podle jakého klice ¢i kritérii? Vcetné rozvrzeni do péti
dild. Spojuje je né&co? Ani Easova souvislost jasnd UpIné neni.** Pfipomind to nesourody a nijak
nepropojeny ,, pel-mel “. Skoda, Ze projekt nebyl dotazen i po této strance.

Po dvojim uvodu nasleduje pétice rozséhlejsich kapitol. Tyto seznamuji s Zivotem, dilem a odkazem
prislusné osobnosti. Text na mnoha mistech ozivuji cernobilé fotografie, kresby anebo podobizny. Vzorek
literatury je uvadén za kazdou z kapitol. Na pfedchozi svazky edice upozoriiuje zadni strana pfebalu
knihy. Knihy, kterd rozhodné neni vycerpavajici encyklopedii, a vlastné ani odbornou publikaci, nybrz
pocinem beletristicko-popularizaénim. Coz neni kritika ani snizovani vyznamu, nybrz pouhé konstatovani
faktu. Psana je relativné ctivé a zajimavé, se silné patrnym technickym pohledem, resp. zaméfenim
autord. CoZ je pochopitelné. Autofi pfitom usiluji o maximalni srozumitelnost a nekomplikovanost
vykladu (Mozna obcas az prespriliSnou). Publikace je uchopitelnd vSemi ¢tenafi, véetné mladeze.

Ivo Kraus je autorem kapitoly FrantisSek Josef Gerstner, akceptovatelné seznamujici s jednim
z nejvyznamnéjsich Ceskych pfirodovédct a technikidl. Pfipominano je zejména zalozeni polytechniky,
resp. vyucovani inzenyrstvi pfed Gerstnerovou polytechnikou. Duiraz je kladen i na Gerstnerovy projekty,
v Cele s ,, Zeleznicni silnici ™, pficemZ opomenut nezustava ani jeho syn FrantiSek Antonin. F. J. Gerstner
je dale jmenovan v kapitole dal$i, a to v souvislosti s uciteli mladého B. Bolzana. Az zde je uvedena
Gerstnerova teorie vin z pocatku 19. stoleti.

Autorkou kapitoly Bernard Bolzano je matematicka a historicka védy Alena Solcova. Zmiiiuje
Bolzanovo détstvi, mladi, studia, jeho ucitele (S. Vydra, K. H. Seibt, F. J. Gerstner), rozhodovéni o
kariéte (matematik Ci teolog), dalsi profesionalni vyvoj, Zivot (véetn¢ pobyti v Téchobuzi) i Bolzantiv
odkaz. Se zamétenim pfedevsim na matematiku a logiku.

Josef Bozek je predmétem nejrozsahlejsi kapitoly z pera (¢i klavesnice) Jaromira Volfa. Psané misty
,ich* formou, v&etné osobnich poznamek. Bozek je predstavovan na historickém pozadi,* vcetné
pasaze o synech FrantiSkovi a Romualdovi. Zaslouzena pozornost je vénovana BoZzkové parnimu vozu a
parolodi. Zminén je téz Bozek — mechanik a hodinaf.

Ivo Kraus je taktéz autorem kapitol Jan Evangelista Purkyne a Josef Hlavka. Purkyné se zapsal do
historie fady oborl. Pfedstaven je jeho rodokmen, détstvi, studia, ptisobeni ve Vratislavi, profesura na
prazské Karlo-Ferdinandove univerzité i jeho ,, veledilo — vybér védeckych objevii a odbornych aktivit* (s.
150 anot. publ.). Ohledné J. Hlavky kapitola zavére¢na rekapituluje béh jeho Zivota a Hlavkovy ¢inorodé
aktivity, namatkou napf. véetné rozhodujiciho podilu na zaloZeni Narodohospodatského tstavu pti Ceské
akademii.

Autor recenze si knihu pofidil kvili kapitole vénované B. Bolzanovi (Pfi¢emz koupi nelituje). Pfiznat,
byla jind. Coz se tykd minimalné castecné i kapitol ostatnich. Jde vzdy o popularnéjsi predstaveni
prislusné osobnosti, které¢ ovsem laického ctenare, ale i ctenaie odbornéji fundovaného mize inspirovat i
vést. A podnitit k dalSimu studiu, a to materidli samoziejmé nejlépe pramennych. Takze sviij tcel
v tomto ohledu publikace spliiuje. Znovu ocenit a vyzdvihnout nutno snahu celé kniznice pfipominat
osobnosti ¢eské historie.*!

% Coz se tyké predevsim jinych svazkd této edice.

“® Toto autor kapitoly konzultoval se svym synem J. Volfem jr.

# Cemuz skromnym dilem usiluje pfispét i autor recenze. Vypisuje proto seminarni apod. prace napf. na témata
Ceskd véda a technika jako pritkopnik novych odvétvi (tahounty) v rdmci prvni dlouhé K viny, tj. priblizné prvni
poloviny 19. stoleti (J. Bozek aj.), Ceskd véda a technika jako privkopnik novych odvétvi (tahounit) v ramci druhé
dlouhé K viny, tj. priblizné druhé poloviny 19. stoleti (rodina Gerstnerova aj.), Ceskd véda a technika jako pritkopnik
novych odvétvi (tahounii)- v ramci tieti dlouhé K viny, tj. priblizné prvni poloviny 20. stoleti (F. K¥izik aj.), Ceska
véda a technika jako pritkopnik novych odvetvi (tahounit) v ramci ctvrté dlouhé K viny, tj. priblizné druhé poloviny
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Autor téchto radku se rozhodné nepovazuje za fundovaného bolzanologa, le¢ v Ceském jazyce alespon
letmo prolétl témer vSe, co bylo k Bolzanovi a o Bolzanovi napsino. Se zaméfenim na socidlné-
ekonomickou a politickou strankou jeho rozsahlého, a Siroce rozkroceného, dila. Jisté srovnani tudiz ma.
Zasadn&jsi problémy v textu A. Solcové neshled4va, nicméné tento je zaméfen ponékud tizce. Naptiklad o
utopii O nejlepsim staté nikde ani nejmensi zminka. Sifeji absentuje pfipomenuti socialng-ekonomické a
socialné-politické dimenze Bolzanova dila. Nelze se divit vzhledem k orientaci autorky, Ze cili na pfinos
matematicky a logicky. Ovsem Bolzano nebyl jen matematik a logik, nybrz také teolog, filozof, ucitel,
reformator aj.

Bolzano je textem ale pfredstaven snad lakavé a snad ¢tenafe zaujme jako ¢loveék i originalni védec
evropskych dimenzi.*> Sifi zdbéru ani velikost (ani v mnohém problematicky a souc¢asné stale inspirativni
odkaz) vSak pfislusna kapitola moc nepostihuje. Je koncipovana tak, Ze posledni Cesky polyhistor
Bolzano pusobi oproti ostatnim pfedstavovanym osobnostem hodné skromné, skoro jako ,,chudy
pribuzny “. Proti cemuz by vSak puritansky skromny a nadpozemsky Slechetny Bernard Bolzano sam
pravdépodobné nijak neprotestoval.

Namétem na samostatny material je otazka tzv. polyhistorG v toku historie nejenom ceské (a
moravské). Bolzana Ize oznaéit za jednoho z poslednich ¢i dokonce za posledniho polyhistora nejen
Ceskych zemi. Otazka posledniho polyhistora vSak zlstava trvale oteviend i proto, Ze neni jasné, jak
velkou Cast védéni musi obsahnout. Polyhistor ma byt osobnosti vSestranného vzdélani, kterd svym
badanim, Cinnosti spisovatelskou aj. zahrnuje mnoho rtznych obort lidského védéni. Obsazeni takika
veskeré dobového védéni byva spojovano s Aristotelem anebo L. da Vincim. Ohledné posledniho
evropského polyhistora jsou sklonovana jména Vinci, J. Caramuel, G. W. Leibniz, J. W. Goethe, J. S.
Mill, A. F. H. Humboldt, ovSem pravé i B. Bolzano. Z ¢eskych (a moravskych) osobnosti byva oznaceni
polyhistor spojovano taktéz se jmény jako T. Hajek, K. Harant, J. A. Komensky, J. F. A. Buquoy, J. E.
Purkyné ¢&i F. Kiizik. Ceskymi polyhistory — mnohdy polozapomenutymi — byvaji zvani téz Klaret
(Bartoloméj z Chlumce), P. Zidek, D. Basilius z Deutschenberka, J. M. Markd, B. Balbin. Také i mladsi
soucasnik Bolzana K. S. Amerling byva jmenovan coby svérazny polyhistor. V rudolfinské Praze zil,
zemiel a je zde pochovan uéenec J. S. E. Delmedigo, s rudolfinskou Prahou je spojen J. Dee — oba téz
zvani polyhistory. Mezi polyhistory je nékdy fazen i némecky literat narozeny a zemfely v Ceskych
zemich W. E. Gautsch. Vedle skute¢nych intelektudlnich polyhistorG (typu stfedovekych ¢i antickych
autorit) byvaji timto oznaCenim — nejen svymi soucasniky — Casto nadnesené, resp. v medialni zkratce
titulovani odbornici pouze urcitych véd a oblasti (knihovnik J. F. Opiz, historik J. Jenik z Bratfic, historik
M. A. Voigt, piirodovédec V. Laska, archeolog a 1ékai J. Wankel, 1ékat J. Koutecky, spoleCensky védec
J. Krejéi, spisovatel J. Kiesadlo). Nékdy téz chodici lexikony a polygloté (M. Ransdorf), sbératelé co
nejvetsiho poctu akademickych titultt (J. M. KaSpari), ale dokonce i rizni vSeumélové, vynalezci a
recesist¢ typu fiktivniho J. Cimrmana anebo skute¢ného J. Hrona-Metdnovského. Pficemz
mezi pfedobrazy Cimrmana (pravdépodobné skute¢ného drzitele nejvétSiho pocétu hlasti v celonarodni
anket& Nejvétsi Cech v roce 2005, ktery ovsem byl z hlasovéani vyfazen) figuruji i pabitelti jako J. Eskymo
Welzl ¢i V. Svoboda Plumlovsky. Ohledné terminu polyhistor je vSak na misté dodat, Ze tito nejenze
védéni obsahli, nybrz predevsim ptispéli k jeho posunu. Obsahlymi védomostmi ¢i genidlni paméti pritom
vladli mnozi, namatkou hermetik J. A. Smichovsky aj., u nichz oznaéeni polyhistor na misté neni.

P.S. Nalejme si cistého vina. Hlavnim ditvodem sepsani této recenze je reklama (a néco podprahové
samochvaly v marniveé pyse). 5. 10. 2022, u prilezitosti 241. vyroc¢i narozeni B. Bolzana, byla publikovana
monografie Utopicky vizionar Bernard Bolzano. S predmluvou L. Perného. 1. elektronické vydani (pdy),
resp. 2. rozsirené a doplnéné vydani. Praha: Institut Ceské levice 2022. 444 s. ISBN 978-80-11-02303-4

20. stoleti (A. Svoboda, O. Wichterle aj.), Védecko-technicka revoluce z pohledu praci kolektivu R. Richty —
aktudlnost odkazu anebo Velci tuzemsti inovatori.

2 Ktery vsak piitom zistava esky, i kdyZ publikoval némecky. Bolzaniiv odkaz (namatkou ohledné myslenek
zemského patriotismu) byva rizné interpretovan a Casto dezinterpretovan. Bolzanovska tradice ptipomina tradici
svatovaclavskou, taktéz v historii rtizné vyuzivanou a zneuzivanou. I Bolzano byva ¢asto vyuzivan k propagaci
némeckého pohledu na dé&jiny. S ¢imz souvisi zveliCované anebo ptimo piekrucované Bolzanovo odmitani Eeského
obrozeneckého vlastenectvi. Prazan Bolzano ma sice byt ozna¢ovan za ¢eského myslitele, ovsem pochdzi z italsko-
rakouské rodiny a pise i hovoii vzdy némecky. Prace sice psal némecky, le¢ cely Zivot prozil v Cechach a jiz b&hem
tohoto se stal pro ¢eské obrozence symbolem bojovnika za socialni a narodnostni spravedlnost. Za zdliraznéni stoji,
e samotny Bolzano nikdy po cely Zivot neopustil Cechy a ke svému duchovnimu i lidskému rozvoji nepotieboval
zadné globalni kocovani. Netrpél pfitom komplexem malosti ani provincidlniho zapecnictvi. Miloval ,,stoveZatou
Prahu, pfi¢emz zfejmé jako prvni i spocital jeji véze apod.
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(pdf). Volne dostupna na http://library.institutcl.cz/Bolzano.pdf, resp.
https:/finstitutcl.cz/blog/2022/10/05/bolzano/.*

Monografie je avizovand takto: ,, U prilezitosti 241 let od narozeni vychdzi studie nahlizejici optikou
politické ekonomie na B. Bolzana i jeho ctitele a nasledovatele. Bolzano nebyl jen matematikem a logikem
evropskeho formatu, teologem, filozofem, ucitelem a vychovatelem, nybrz take kritickym socidalnim
myslitelem a reformatorem, jehoz dilo ma i zietelné dimenze ekonomicke. Hospodarské aspekty
v Bolzanové vizi hraji dileZitou roli a tato nespociva na fundamentech pouze naivné fantazijnich.
Vychodisko jeho ekonomickych wvah predstavuje kategorie viastnictvi. V dile Bolzana lze vystopovat
viziondrstvi socidalniho stdtu, verejného sektoru ¢i zarodky prvkit ekonomie blahobytu. Ocenit je mozné
promyslenost, logicnost a presnost projektu ucelné ziizeného statu. Diky praci O nejlepsim staté — kterou
samotny Bolzano odmita za Zivota zverejnit, a jez vznikd paralelné s logickym pojednanim Veédoslovi a
dalsimi dily — se stava nejznaméjsim ceskym utopistou. Spis ziistava prvni piivodni, a dodnes i jedinou,
ucelenou a systematickou ceskou utopii. Bolzano je monografii interpretovan jako osobnost pokrokova,
ovSem nikoli pokrokdrska. Razeni mezi utopické socialisty vSak ziistava diskutabilni, nebot nelze prehlizet
nabozensko-etické ukotveni celého Bolzanova dila, resp. fakt, Ze pojitkem Bolzanovych veskerych aktivit
zustava nejvySsi mravni zdakon. Knéz-socialista Bolzano pritom ma nejblize k socialismu statnimu.
Bolzano je licen jako posledni Ccesky polyhistor, jako osobnost cCeska, i kdyz némecky pisici,
s pripomenutim jeho zemského patriotismu a idealistického svétondzoru. Predstaveni monografii jsou
bolzanovci, véetné vesmerného bloudeni posledniho kacive v Ceskych dejindach, moravského buditele,
reformatorského snilka, utopisty (teoretika i neuspésného praktika) F. M. Klacela. S pripomenutim knéze-
socialisty Klacela taktéz coby zhrzeného mentora a poucovatele B. Némcové nejenom ohledné ideji
utopickéeho socialismu a komunismu. Kritické pripominani Bolzana-vizionare je uZitecné v souvislosti s
varovnym mementem vzndsejicim se nad levici tuzemskou i zahranicni — nestat se vymirajici utopickou
sektou. Utopie jsou pritom nerozlucné spjaté prave s levicovou a radikalni politikou. Realizace levicovych
vizi o spravedlivéjsim socidlné-ekonomickém uspordadani je podminéna virou v lepsi budoucnost, véetné
predstavivosti. Pricemz ztrdta predstavivosti mize byt vnimana jako projev bezmoci celé spolecnosti
v dnesni dystopickeé dobé, plné chaosu a synergie krizi. Odvazné predstavy posouvaly sveét daile. Bez utopii

V.o

zbyva pouze beznadéj “ (https:/institutcl.cz/blog/2022/10/05/bolzano).

By ptipad¢ technickych aj. obtizi pfi prohlizeni ¢i stahovani lze volit téZ adresu https://institutcl.cz/digital library/

anebo  https://www.academia.edu/88102162/Utopick%C3%BD_vizion%C3%A1%C5%99 Bernard Bolzano S p
%C5%99%edmluvou L Pern%C3%A%ho ¢i https://books.google.sk/books?id=J9yTEAAAQBAJ&pg=PA7&dq=Luk
%C3%A1%C5%A1+Pern

%C3%BD&hl=cs&sa=X&ved=2ahUKEwjoyP2Ts9f6 AhXZuaQKHQg6BwOQ6AF6BAgJEAl#v=onepage&q=Luk
%C3%A1%C5%A1%20Pern%C3%BD&f=false.
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https://institutcl.cz/digital_library/
https://institutcl.cz/blog/2022/10/05/bolzano/
http://library.institutcl.cz/Bolzano.pdf

Utopicky vizionar Bernard Bolzano
Pavel Janicko

Sirtcek, P.: Utopicky vizionar Bernard Bolzano. S predmluvou L. Perného. 1. elektronické vydani
(pdf), resp. 2. rozsitené a doplnéné vydani. Praha: Institut ¢eské levice 2022. 444 s. ISBN 978-80-11-
02303-4  (pdf). Dostupné od 5. 10. 2022 na http:/library.institutcl.cz/Bolzano.pdf,
https://institutel.cz/blog/2022/10/05/bolzano/, resp. https://institutcl.cz/digital library/.

Vyznamny levicovy teoretik, profesor ekonomie na VSE v Praze a dlouholety spolupracovnik a
aktivista v levicovych institucich a organizacich, prof. Pavel Siriicek, pfedlozil monumentalni praci, jejiz
oznaceni pojmem ,,monografie” je mozna az pfili§ skromné. Jde o komplexni pohled nejen na dilo
Bernarda Bolzana, ale o analyzu celkového myslenkového prostfedi pfislusného obdobi vyvoje
spole¢nosti nejen ve stfedoevropském prostoru, a to s piesahem az do soucasnosti. V této souvislosti jako
levicové orientovany ¢lovek Sirti¢ek odhaluje hlavni aspekty utopi¢nosti Bolzanovych myslenek. Nikdy
pfitom nezapomind na ten zakladni fakt, Ze podstatou kapitalismu je soukromé vlastnictvi vyrobnich
prostiedkit a nutnou podminkou jeho piekonani je jejich zespoleensténi. Tento postoj se promita i do
jeho praci a publikaci v¢etné zde recenzované vynikajici monografie, kde se mj. vénuje i Bolzanovym
nazortim na vlastnictvi.

Vyznamnou piednosti Sirickovych praci je nesmirné bohaty poznamkovy aparat, ktery umoziuje
ziskat skute¢né plasticky obrazek o piislusném tématu. Plasticita a komplexnost pii charakteristikach a
rozkryvani daného tématu je skuteCné zasadnim a vyznamnym rysem tohoto zde recenzovaného
materialu. Tento vyznamny rys pfedkladané monografie je jesté umocnén prvkem multioborovosti, ktera
praveé byla pro Bolzana typicka a kterou autor naprosto respektoval i v tom smyslu, Ze spolupracoval pfi
tvorb& tohoto materialu i s odborniky v dal$ich védnich oborech, napt. v matematice.

Pokud bychom tedy méli pfejit k samotné monografii, asi nejlepsi bude pouzit shrnujici slova
samotného autora:

. ThDr. Bernard Bolzano (1781-1848) nebyl pouze matematikem a logikem evropského formatu,
teologem, filozofem ¢i celozivotnim ucitelem a vychovatelem, nybrz také kritickym socialnim myslitelem a
reformatorem, jehoz dilo ma i zretelné dimenze ekonomické. Proto opravnéné figuruje v prehledech
prvopocatkii Ceskeho ekonomického mysleni. Diky spisu O nejlepsim state se Bolzano stava nejznaméjsim,
a puvodnim, ceskym utopistou. Monografie mapuje polozapomenuty a neziidka deformovany odkaz
tohoto myslitele renesancniho zabéru, s ditrazem na ekonomické, resp. socialné-ekonomické aspekty
Bolzanova dila. Strucné zminéni jsou bolzanovci, véetné pripomenuti bloudeni a dila ,,posledniho kaciie
v Ceskych déjinach* — moravského buditele, reformatorského snilka a dalsiho utopisty F. M. Klacela*
(doslovné citaty z textu recenzované publikace jsou uvedeny kurzivou).

Stejné tak dokreslujici vySe uvedené pozndmky o multioborovosti Bolzanova odkazu je i nasledujici
citat:

,,Bolzano je znamy hlavné jako matematik a logik formatu nesporné presahujiciho ceské hranice. K
méné zduraznovanym nalezi pedagogicka, teologicka, filozoficka ¢i etickd dimenze rozsdahlého dila
Sirokého zabéru. Jestée méné znamy ziistava Bolzano coby socialni myslitel, viziondr a utopista, ktery se
zabyva i ekonomickymi otdzkami. Opomenut by nemél ziistat ani Bolzano vlastenec — zemsky patriot.
Tématem monografie je kritické zmapovani prinosu Bolzana predevsim jako utopického vizionare
prizmatem politické ekonomie, ovSem s neostrymi hranicemi, resp. presahy do sociologie, politologie,
filozofie aj. Jeho socialné-ekonomické a politické mysleni je predstaveno v neopomenutelném kontextu
Bolzanovych ostatnich vedeckych a tviircich aktivit i souvislosti s jeho Zivotem, osudem a rozpory doby.*

Pokusme se alespon v n¢kolika vétach charakterizovat obsah kapitol této publikace.

Kapitola 1. Pedagog, uSlechtily lidumil, knéz i kaci¥

Autor zde velmi podrobné mapuje vyvoj Bolzanova ke studiu knézstvi a jeho koteny uz od détskych a
mladych let. Dovozuje i z podrobnych citaci jeho samotného, ze zdkladnim motivem tohoto jeho kroku
nebyla ani tak bezvyhradna vira v nadptirozenost a ,, bozi stvoreni”, ale pfedevS§im snaha najit takovou
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pozici v zivoté, ktera by mu umozinovala prosazovat mravnost a uSlechtilost ve spole¢nosti. Pfipomina
také, Ze Bolzano se narodil do doby, kdy v dob& panovani rakousko-uherského cisafe Josefa II. se nejen v
samotné jeho monarchii, ale s uréitym piedstihem i v ostatni Evropé zacalo prosazovat osvicenstvi a
ustupuje tedy definitivné exaltované prosazovani nabozenskych dogmat a politika jediného spravného
nabozenstvi. Siricek tento novodoby posun ve vnimani naboZenstvi projevujici se i v postojich
Bolzanovych oznacuje terminem ,, ndbozensko-eticky “ utilitarismus ¢i mravni relativismus.

S timto postojem pak mél Bolzano i velké problémy po nastupu reakce po odchodu, cisate Josefa, coz
nakonec vyvrcholilo jeho suspendaci z pozice ucitele nabozenstvi.

Zachovaval vsak 1 ve ztizenych podminkach kritickou dimenzi svych pfednasek, jak o tom svedci
nasledujici citat:

, Bolzano byl vnimam jako , slechtic ducha*“, persona , vyjimecné lidskosti” a mravni autorita,
uchvacujici silou vnitiniho presvédceni. Studenty vedl k nezaujatému kritickému mysleni, k odvaze
svobodné se vyjadrovat a nalezité argumentovat. , Bolzano snasel kritiku a pral si ji. Studenti mohli
verejné pronést kritiku a namitky proti jeho uceni a vzdy peclivé odpovidal“. Bolzano usiloval primét
studenty k vlastnim nazorim na zaklade objektivniho a kritického mysleni. Behem prednasek predkladal
logicky usporadané namitky pro i proti predkladanym pravdam. S cilem, aby se studenti dobrali
nabozenského presvédceni vlastnim premyslenim, nikoli pouze slepym prijimanim dogmat.

Autor zminuje i vyznamny piinos Bolzana k rozvoji pedagogického mysleni, kdy Bolzano ptikladal
zna¢ny vyznam studiu filozofie a ziskavani logickych dovednosti ve vychove. Autor pise, ze ,, Bolzanovy
pedagogické myslenky jsou oznaceny za inspirativni nejenom v kontextu evropské kultury pocatku 19.
stoleti, nybrz i z hlediska soucasnosti. Predevsim s ohledem na potrebu harmonického osobniho rozvoje,
hledani zdrojit vnitini motivace u studentii a zlepSovani jejich logického mysleni, vyznam duchovnich
kvalit ucitele a ohledné role statu ve sméru pokroku vzdélavani coby nejucinnéjsiho prostredku
kvalitativnich spolecenskych zmén.

Kli¢ovou kategorii pfi jeho vykladu naboZenskych a biblickych pojmi se pro n¢ho stala rovnost lidi,
kdy ,, Bolzano vychdzel z krestanského svétoobcanstvi a kiestanského lidskosti a v exhortdch se zasazoval
o to, aby rozdily mezi stavy a narody byly co nejpokojnéji vyrovnavany. V exhortach tFibil a predaval své
predstavy o idedlnim spolecenském usporadani, které systematicky vylozil v dile O nejlepsim state. *

Autor nezamlCuje, Ze Bolzano se casto ve svych nazorech dostaval do rozpori mezi
(staro)katolickymi dogmaty a osvicenskymi principy. A Ze je mu vytykana urcitd zmatecnost a nedostatek
jasné koncepcnosti a eklekticismus, a také ponc¢kud z dne$niho hlediska naivni snaha po smifeni
nabozenstvi a védy a boj proti dobovému bezvérectvi. Ptesto ,, Bolzano byva oznacovin za dovrsitele
osvicenské katolické teologie u nas. S prikopnikem v osobé J. Dobrovského — ,, Tak jako osvicenska
katolicka teologie u nds meéla svého prikopnika v Josefu Dobrovském, tak v Bolzanovi ma svého
dovrsitele .

Autor velmi podrobné popisuje okolnosti Bolzanovy ¢innosti a ,, vwhnanstvi“ v poslednich fazich jeho
zivota a také uvadi dobové reakce na jeho skon.

Kapitola 2: Svébytny zemsky patriot, filozof, matematik a logik

Tato kapitola akcentuje zejména tu strdnku Bolzanovy osobnosti a Cinnosti, kde se projevuji jeho
postoje a nazory na dobové narodnostni problémy a rozpory. Jak se pravi v recenzované monografii:
,,Bolzano sam stal vzdy stranou narodnostnich tienic, tyto otazky byly znacné na okraji jeho zdajmu.“ On
sam pochazel z némecky mluviciho prostfedi, a tak pfili§ neprosazoval jednozna¢nou ceskou
obrozeneckou politiku. Orientoval se spiSe na takové pojeti tohoto problému, kde se rozvine harmonické
souziti viech narodt Zijicich v dané zemi (predeviim tedy Cechti a Némci), tedy na zlepSeni souziti
dosazené péstovanim podminek rovnosti a socidlni spravedlnosti pro vSechny. , Podle Bolzana ma mit
opravdové vlastenectvi socialni napln, coz spojoval s humanistickou cinnosti pro verejné blaho. Laska k
viasti mela spocivat i v usili o zmirnéni socialni bidy *.

Siri¢ek konstatuje, ze Bolzano nesympatizoval s radikdlnim panslovanskym a ceskym
(antinémeckym) programem a spoléhal se na obecnou obrodu z pozic ristu vzdélanosti a vSeobecného
pokroku. ,, Veri v zjednotené ludstvo a nastolenie mieru ... pise autor predmluvy L. Perny.

V Bolzanové pojeti je vlastenectvi vymezeno teritorialn€é, nikoliv narodnostné. ,,Bolzanovo
viastenectvi je etické, neseno je ve znameni miru a vzdjemné sndSenlivosti a spojeno s vychovou ke
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krestanskym postojiim a obcanské uvedomélosti v duchu idedalii kiestanského bratrstvi®. Z tohoto pojeti
odvozoval i ndrodnostni nenavist a upadek lasky k vlasti, ktery ma své kofeny v socidlni nespravedlnosti
a bidé. V tomto smyslu musi marxistu napadnout, ze Bolzano v ur¢itém smyslu piedjimal slova mnoha
socialné revolucnich pisni, napt. , Internaciondla je zitrka lidsky rod“, i kdyz samoziejm¢ neveril v
revolucni feSeni této otdzky. Siricek doklada, ze ackoliv Bolzano nebyl pfimo aktivistou ve sméru Ceské
emancipace, piesto si uvédomoval nerovnost postaveni Cechii v monarchii, viz citat ,, cesky mluvici cast
obyvatelstva zije ,,v zalostném stavu chudoby a poroby* a ,,vsichni bohdci a velci majetnici v narodé jsou
bud’ rozenymi Nemci a docela cizozemci, anebo jsou to takovi lidé, kteri se k Néemciim pocitaji, ponévadz
davno jiz odloZili ceskou rFec a cesky mrav“. Recenzent si nemize nevybavit scénky ze serialu F. L. Vék
popisujici cechonémcinu sluzek, ale i ipornou snahu dne$ni globalizované vyssi a stfedni vrstvy hovorit
co nejvice anglicky. Nékteré spolecenské vrstvy jsou prost¢ vzdy ochotné pfizplsobit se spolecenskym
pomérum.

Obecn¢ muzeme spolu se Sirickem zakonCit tuto tematiku souhrnnym citatem, ze ,,Bolzano byl
zapdlenym zemskym patriotem a boj Cechii za zrovnoprdavnéni s privilegovanymi Némci povaZoval za
zcela opravnény. Nepochyboval o vyznamu Cech ani ceského ndroda, ani o tom, zda jsou hodny
dokonalosti. I cesky ndarod ma byt suverénni casti sveta se svym vyznamem pro celek, obdobné jako je
vesmir propojen vSemi svymi castmi a kazda z casti ma sviy viastni vyznam pro celek. Nicméné typickym
Ceskym vlastencem se Bolzano nestal, nebot se snazil uchovat si tzv. objektivitu a nestranny nadhled.
Pritom rozpoznaval socidalni koreny ndrodnostniho utlaku ceského naroda a v ramci utopicko-
humanistickych koncepci stranil utlacovanému. *

Pokud jde o filozofické sméfovani Bolzana, tak SirG¢ek shrnuje fadu hodnoceni od mnoha autord,
kteti se timto tématem =zabyvali. Vyslednym poznatkem je konstatovani o idealistické povaze
Bolzanovych filozofickych uvah, o jeho snaze smifit logiku a védeckou metodologii s nabozenskym
dogmatismem, o odmitani dialektického pohledu na spoleCensky vyvoj. Jako témétf ve vSech svych
aktivitach je 1 Bolzano filozof velmi rozporuplny a v tomto smyslu i originalni. SirG¢ek pfipomina, ze
velky podil na této jeho originalité a rozpornosti ma i prostfedi, ve kterém se pohyboval, tedy prostiedi
rakousko-uherské monarchie se vSemi svymi rozpory. Nicméné tento fakt nijak neovlivnil stabilni osu
jeho mysleni, a to ur¢eni humanismu jako hlavni smér sméfovani lidstva.

Sirtc¢ek rovnéz Siroce komentuje v této kapitole dals$i oblasti Bolzanova zajmu, ptfedevs§im jeho
aktivity v oblasti matematiky a logiky:

., Ve filozofické argumentaci je patrné Bolzanovo matematické nadani. Bolzanitv zdjem o matematiku
byl taktéz silne motivovan filozoficky.

,,Bolzanovo jméno je spojeno predevsim s matematickou analyzou. Samotny Bolzano byva razen mezi
prikopniky pojeti matematiky zaloZené na logice. Jako osvicenec daval B. Bolzano formalni logice i
socialni ¢i dokonce politicky vyznam“. Véril, Ze rozpracovanim aparadtu logiky bude ,,mozné odlisit ve
vSech pripadech pravdu od nepravdy a v souladu s tim i usporadat spolecnost. *

Sirticek také velmi podrobné rozebira konkrétni matematické postupy a objevy, které lze Bolzanovi
pricist, predevsim tedy v oblasti teorie funkci, teorie nekone¢na a pravdépodobnosti.

Autor hovoii i o Bolzanové piinosu k teorii logiky, kterd pravé ma umoznit konstrukci védy jako
procesu hledani finalnich pravd, které prospé;ji lidstvu.

Ukonéeme tedy exkurs do této kapitoly timto charakteristickym citatem:

,, Pasaze pripominajici védecké vklady Bolzana ve sfére filozofie, matematiky, logiky aj. zaramujme
myslenkou, Ze sjednocujicim pojitkem Bolzana coby matematika a logika — jak je predevsim znam ve sveéte
— a Bolzana jako uslechtilého vychovatele, pritele mladeze a socidalne-kritického myslitele i utopického
vizionare (jak je, resp. presnéji byval hlavné znamy v Ceskych zemich) je , nejvyssi mravni zdakon jeho
etiky, podle néhoz je povinnosti kazdého cloveka usilovat ze vsech sil o prospéch a stésti celku .

Kapitola 3. Socialni kritik, reformator, pacifista a (proto)ekonom

Tato kapitola je v Siri¢kove pojeti nepochybné kli¢ovou pasazi jeho vypravéni o Bernardu Bolzanovi,
nebot’ pojednava o tématu, které je mu blizké at’ uz z hlediska profesniho jako ekonomického teoretika,
tak i z pohledu ideového jako levicové zaméfeného Clovéka. Zde pravé se nejzietelnéji projevuje
Bolzantv zékladni myslenkovy vzkaz pro souéasniky i budoucim generacim a jeho hlavni idea, ktera je
centrem jeho mysleni, totiz ze nejvy$sim mravnim zadkonem je obecné blaho.
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Autor uvadi, Zze sam Bolzano povazoval napf. své matematické vyzkumy za véc druhofadou a
podfizoval je ukolu §ifeni svého nejvyssiho mravniho zdkona dosazeni vSeobecného blaha pomoci Sifeni
logického mysleni, Se svymi socidlnimi a ndbozenskymi ndzory seznamoval ¢eskou vefejnost ze svého
pusobeni jako profesor ndbozenstvi na Filosofické fakulté prazské university v letech 1805—-1820.

,Bolzano proslul coby odvazny a radikalni socialni kritik, reformator a buric. Pricemz jeho
radikalnost ma vsak pevné meze, na misté je oznaceni opatrna ¢i rozumnd radikdlnost, resp. opatrné a
rozumné ,,novotarstvi“. Hlasanim ideji rovnosti a svobody a neustdilého pokroku smérem k idedlnimu
stavu Bolzano prispiva k Sireni demokratickych ndzori. V exhortach ostie kritizoval feudalni i
kapitalistickou spolecnost a poukazoval na projevy nerovnosti mezi lidmi, na utlak narodnostni, politicky
i socialni i na materialni a mravni bidu. Na tomto zakladé systematicky rozpracovava statné-utopicky spis
O nejlepsim staté (Bolzano, 1932), formulujici principy idedlni spolecnosti v podobé ucelné ziizeného
statu.

Sirticek doklada, ze fada Bolzanovych uvah ma oteviené socialisticky charakter, nicméné jde o pozice
spiSe utopického razu. Podle néj nelze Bolzana povazovat za socialistu. Jeho socialni citéni ma spiSe
oporu v nabozenském uceni. Naplnénim Bolzanova mravniho zdkona ma byt zfizeni idealniho statu, kde
by se uplatnila téze, Ze ,, kdo neprospiva druhym, neni hoden Zivota. *

Charakteristika Bolzana jako utopisty vychazi predev§im z jeho predstavy o zméné spole¢nosti
prostiednictvim vzdélani a osvéty. Jak Sirtcek piSe: ,, Bolzaniiv nejlepsi stat ... vilastné jen jakousi
v§eobsdhlou vychovnou instituci, pecujici neunavné a neuprosné o stalé mravni zdokonalovani vSech
obcanii ... "

,,Bolzano neochvéjné veéri, ze lidstvo se neustdle mravné zdokonaluje. Se zavérem, ze ¢lovéka a lidstvo
je mozné vychovou ziskat pro ideje spravedlivéjsiho usporadani, které vzmikne cestou postupnych,
racionalnich reforem na zaklade uvédomeni si jejich potrebnosti. Pricemz odmita resit vSechny spory ¢i
nerovnosti nasilnymi prostredky.

Bolzano v zadném ptipad¢ neni radikalnim revolucionafem, naopak podporuje existenci statni moci a
VETi v postupnou pozitivni pfeménu prostfednictvim uz zminéné osvéty. A to dokonce i v mezinarodnim
rozméru az k ustaveni jakéhosi harmonického ,, svétostatu .

Klicovou jeho myslenkou je  ale rovnost lidi, nikoliv vSak v absolutnim smyslu, ale pfedevsim
pokud jde o nezaslouzené rozdily stavovské a majetkové. Viz:

,,Bolzano kritizuje socialni nerovnosti a zastava nazor, zZe rodové (stavovske) a majetkové rozdily
nejsou dany naveky. Stat by proto mél resit majetkovou nerovnost a nerovnost, vznikajici pripisovanim
vwhod z ditvodu pribuzenskych vztahii ¢i pivodu. Ohledné nerovnosti majetkové vsak opét nevola po
nastoleni naprosté rovnosti. Stat by mel umoznit obcanitm, aby svou pricinlivosti, pili a sporivosti ziskali
primérené vétsi majetek, avsak nemél by dopustit, aby obcan nashromazdil majetek vétsi mnohonasobne.
Takovy obcan by se mohl stat nezadoucim pro spolecnost, protoze by pomoci majetku mohl ovladat jiné
za ucelem svého zisku.

Recenzenta pfi ¢teni téchto fadkd nutné musi napadnout, Ze jde o jakysi témét komunisticky manifest,
ovSsem omezeny z hlediska zplUsobu odstranéni nespravedlivého rezimu nenasilnou presvédCovaci
kampani. Dal§im omezenim Bolzanova mysleni je pak i jeho pohled na prava jednotlivcl ucastnit se
spolec¢enského Zivota, kdy toto pravo ma pfisluSet pouze lidem, ktefi jsou tzv. kompetentni.

V dal$im textu pak SirGéek obsahle rozebira okolnosti a peripetie Bolzanova pojednani ,, O nejlepsim
staté*, o jehoz zékladnich rysech jsme se zminili uz diive. SirG¢ek popisuje i genezi historie pojimani
Bolzanova odkazu v ¢eském prostfedi. Dale pak posuzuje podle jednotlivych kapitol konkrétni a detailni
aspekty tohoto klicového Bolzanova dila.

Velkou pozornost vénuje autor monografie, jak uz bylo vySe feceno, ekonomickym aspektim
Bolzanova uceni, i kdyz se Sirucek vzpira oznacit Bolzana za ekonoma. Pfipomina, ze ekonomii a jeji
principy oznaduje za ,,zdkladni stavebni prvky vykladu spravedlivé spolecnosti, jejiho usporadani a
fungovani . Vyklad fungovani Bolzanova idealniho statu je zalozen na navysost ekonomické kategorii
vlastnictvi. Jak se pravi v monografii, Bolzano ,, celou silou svého hnévu napada soukromé viastnictvi a
zlo, jez plodi* a tikd ,vSe je vlastnictvim vsech®. Bolzano ovSem pfistupoval k ekonomii spiSe z
moralnich hledisek, nezajimal se pfili§ o védeckou analyzu ekonomického systému, ktera byla k dispozici
v urcité podobé uz v jeho dobe.

Nicméné lze fici s autorem monografie, ze ,,jeho radikalismus v tomto bodé nema v Ceské socialne-
kritické literature obdoby az do vzniku revolucniho délnického hnuti na konci sedmdesatych let 19. stoleti,
které je ovsem zaroven zbavilo jeho utopicky neredlnych rysi.
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V dal$im textu pak autor rozebira Bolzanovy Gvahy o zpisobu nabyti vlastnictvi, které jsou shrnuty v
péti zésadach, pojednavajicich napt, o vyrobe, koupi a prodeji, darovani, dédictvi, zdanéni (,, Dané tedy
plati jen ti, , jejichz majetek prevysuje priumeérnou normu (tato norma se zjisti tak, ze se veskery narodni
majetek rozvrhne na vSechny obcany*). Konstatuje, ze ackoliv Bolzano explicitné nehovoii o
spoleCenském vlastnictvi, z jeho tvah tento princip vyplyva. Siri¢ek rovnéz podrobné rozvadi Bolzanovy
priklady, kdy idealni stat poskytuje svym obcanim urcité sluzby bezplatné, z dne$niho pohledu tedy jako
formu spolecenské spotieby. Siricek se se rovnéz zabyva Bolzanovymi nazory na roli penéz, jejichz
existenci v idealnim staté nepopira, ale pfisuzuje statu vyznamnou tlohu pfi regulaci cen. Stejné tak autor
popisuje Bolzanovy nazory na roli a postaveni zaméstnanct a obecné&ji celé hospodarské soustavy, které
by mély byt pod pfisnym spoleenskym a statnim dozorem. Specialné€ se v této souvislosti dotyka i oblasti
obchodu.

Citlivé otazky zaméstnanosti jsou dokumentovany nasledujicim citatem:

.,V Bolzanové ucelné ziizeném staté panuje vseobecnd pracovni povinnost. Nemocni, déti, prestarli
Jjsou od této osvobozeni. Nemocni, slabi a stari lidé jsou zaopatreni na ucet obce, pripadné vypomdaha
kraj, zemé, stdt. ,, Pracovni schopnost urcuje lékai*. Bolzano uvedené formuluje slovy: ,,Clenové obce
nemocni anebo ti, co nejsou prdace schopni pro slabost — déti napr. a stari lidé — Ziji vsak na ndklad obce,
leda zZe by tato mohla prokazati, ze pocet lidi takovych jest v ni jiz nepomeérné veliky, Ze obec nestaci je
uziviti; v tom pripadé dostava obec podporu, a to od okresu ..., jako zase tento miize dostat vypomoc od
zemé, statu atd. ...~

V monografii se rovnéz uvadi, ze Bolzano se snazil i svym osobnim piikladem, ovSem na bazi
dobrocinnosti, své idealy uplatnit i v praxi. Ale intenzivné podporoval i ideje druzstevnictvi jako nastroje
ke zlepseni postaveni lidi.

Pokud bychom meéli né&jak sumarizovat celkovy socialnéekonomicky vklad Bolzana, pak je asi
uziteéné opét pouzit citaci z monografie:

,Bolzano byl hluboce socialné zaloZen. Mél nezvyklé pochopeni pro stradajici bidou hmotnou i
duchovni. Jiz ve svych universitnich prednaskdch tepal bezcitnost majetnych, brojil proti nerovnosti lidi a
majetku, proti soustredovani bohatstvi v rukou necetnych jedincii, vyslovoval se rozhodné pro svobodu
smyslent, zrovnopravnéni Zen, pro ucast lidu na viade. Mnohé z jeho myslenek byly primo revolucni. V
Jjeho projevech casto prorazi nazor, ze spolecnost by méela byt reformovana v duchu komunismu prvotnich
presvedcoval, Ze hlavni pricinou zbédaceni Sirokych vrstev je instituce dédického prava. Odsuzoval prikie
snahy zaméstnavatelii zkracovat mzdy, prizndval délnikiim pravo na prdci a na stavku

Zavérem k této kapitole bychom mohli jesté zduraznit, Ze se da fici, jak piSe Sirucek, ze Bolzanovy
predstavy sice maji celkové raz utopického socialismu, nicméné v nékterych aspektech ho prekondvaji.
Bolzanova koncepce je sice v jadru utopicka, ale od jinych podobnych materidlt stavi vice na detailech a
v urcitych aspektech tkvi pevnéji v realité a obvykle se neuchyluje k ,, iracionalnimu snéni a blouznéni .

V nasledujicim textu Sirticek obsirné analyzuje nékteré zdroje utopickych nazorti Bolzana, konkrétné
rozebira dilo Etienna Cabeta, francouzského utopisty prvni poloviny 19. stoleti, a jeho ikarského hnuti
postaveného na principech bratrského komunismu, ktery se dokonce pokusil o jeho praktickou aplikaci
jak ve Francii, tak v Americe.

,, Cabetovy uvahy mély viiv na teoretiky socialismu a komunismu, véetné K. H. Marxe a F. Engelse.
Cabet si vsak neuvédomoval tridni konflikty a otdzku , budoucnosti resi pouze v roviné filozofie a
fantazie®. Pro Cabeta také ziistavala vyznamna naboZenska rovina. Krestanstvi povazoval za uceni
zamérené proti vlastnikiim a utopisticky projekt lkarie zalozil na ,, pravém krestanstvi*"

Za vyznamny Cabetliv piispévek povazuje Siriicek i jeho nazor na pokrokovy charakter dé€jinného
vyvoje pravé smérem ke spolecnosti zalozené na komunistickych idealech jako na naplnéni principt
rozumu a racionality.

Kapitola 4. Bolzanovstvi, bolzanovci a vesmérné bloudéni F. M. Klacela
Dalsim z galérie bolzanovsky ladénych osobnosti jeho doby, které Siricek ve své monografii obsahle

pfipomina jako mozného bolzanovského protagonistu a ideového souputnika, je F. M. Klacel (1808-
1882), kterého oznacuje za socialné utopického myslitele.
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., Na strankach Morawskych Nowin se jako jeden z prvnich v ceskych zemich podrobnéji zabyval
socialismem a komunismem. S Kldacelem mohou byt spojoviny pocatky ceské levicové utopie, vietné
komunistické varianty. Pritom byl socialistou, resp. komunistou osobitym a ndbozZensky zaloZenym i
orientovanym.

Klacel byva oznacovan za socialisticky orientovaného knéze, ktery byl nakonec z fimskokatolické
cirkve exkomunikovan a emigroval do USA. Tam se pokousel zakladat komuny jako , predobraz
spolecenstvi zalozeného na lasce, porozumeéni a celosvetovém sbratreni”, s inspiraci v Jednot€ bratrské.

V duchu tohoto pokiest'ansténého utopismu samoziejmé ani Klacel nevola po nasilné revolté, kterd by
vedla k prosazeni jeho myslenek, ale jako prostfedky k dosazeni téchto cilt uvadi ,,zaslibeni se bratrstvu,
schiizky a uceni ustni; knihovny a noviny, hostinstvi a dary; sbirky, dané a prispevky .

Sirticek zdaraziuje, ze ,, Kldcel jako jeden z prvnich v ceskych zemich podrobnéji seznamuje Sirsi
verejnost s idejemi socialismu a komunismu v predmarxistickém duchu. Soucasné je priikopnikem
pouzivani slova komunismus, resp. komunisticky v ceském jazyce, nicméné komunismus v Marxové pojeti
odmitl.

Klacel varuje pted tzv. posetilosti ideji socialismu a komunismu — pied zaludnosti viry v komunismu
pro ,,lidimilné srdce”, kdy komunismus je pro né ,,nafinténd obluda vseblazenosti a vSebratrstvi*.
Komunismus ma byt podle Klacela stejny jako despotismus, nebot mda pozZadovat svobodnou obec, ovsem
nikoli svobodného jednotlivce.

Autor recenze si zde neodpusti kritickou vsuvku na adresu podobnych tivah o svobod¢ a nesvobod¢
jednotlivce, kterou pry zajistuje pouze soukromé vlastnictvi. Tato teze je zakladni obhajobou udajné
prednosti kapitalismu, nicmén¢ zamlCuje, Ze tato ,,svoboda“ je v tomto svété vyrazné limitovana praveé
vztahem a podilem na soukromém vlastnictvi. Soukromé vlastnictvi tedy pfinasi mnohonasobné vétsi
despotismus, ktery je vytvoien neptekrocitelnymi majetkovymi a tfidnimi bariérami.

Sirticek dale pojednava o Klacelové vztahu a aktivitich spojenych s osobou B. Némcové, kdy se
vélenily do jeho snah o zalozeni jakéhosi intelektualniho bratrstva i osobni vztahy jeho ¢lent prave k
citové nestale Ceské spisovatelce. V této souvislosti podava Sirticek i docela komplexni ilustraci o
mozno je dohledat v citatech pfednich ceskych intelektualt az do dnesni doby.

Ptipisuje Klacelovi i zasluhu o zvySeni zajmu spisovatelky o socidlni situaci chudiny a o socialni
tématiku obecné.

Rovnéz tak autor objevuje docela pregnantni Klaceliv popis déjinného vyvoje na zakladé tfidniho
mechanismu: ,, Pocali jsme s rodinou, wideéli jsme, jak z celedi vzeslo otroctwi, z otrokit pak wywinuli se
déelnici swobodni, z této samostatnosti délnické pricinenim ndhody, nerowné pilnosti a schopnosti,
nerownost wlastnictwi, vyklubalo se bohatstwi a panstvi jedné a chudoba a odwislost z druhé strany.

Presto vSak Klacel kritizuje myslenku spolecenského vlastnictvi jako zalezitost demotivujici a
nevedouci k vyuziti vSech produktivnich vlastnosti lidi.

Kapitola 5. Inspirace a deformace odkazu osamélého myslitele B. Bolzana

V dalsi kapitole se Sirticek zabyva rtiznymi typy reakei na Bolzanovo polyhistorické ptisobeni.

Oznacuje Bolzanovo postaveni prave timto vyrazem a fadi ho do této exkluzivni kategorie, viz citat:

., Vyzdvihnout Ize mnohostranné zaméreni renesancné rozkroceného védce a originalniho myslitele
Bolzana, se stale aktualnimi inspiracemi ohledné mezioborovosti. 1826 Bolzana lze oznacit za jednoho z
poslednich ¢i dokonce za posledniho polyhistora nejen ceskych zemi.

Pii rekapitulaci Bolzanovych piinosi SirGcek opét a spravné zduraziuje ekonomickou dilezitost
kategorie vlastnictvi a nutnost regulace soukromovlastnickych vztaht, kterou chtél Bolzano realizovat
prostiednictvim zasahti statu.

Bolzano ma prfichazet s ideou lidstva jako velkého socidlniho statu, resp. modelem spravedlivé
spolec¢nosti na mezinarodni urovni ve smyslu globalniho socialniho statu, ktery zabezpecuje naplnéni
zakladnich potieb kazdého obyvatele skrze progresivni zdanéni. Za zakladni kritérium spravedlivosti
Bolzano povazuje vefejny zajem a spole¢enské blaho.

Sirti¢ek poukazuje i na dvojznacnosti ve vykladu Bolzanovych myslenek, které jsou ov§em dusledkem
nejednoznacnosti a rozpori obsazenych v pfimo v Bolzanové dile. Jako ptiklad uvadi rizné moznosti
pohledt na cesko-némecké souziti a na budoucnost jeho realizace v podminkach ¢eského statu jako statu
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mnohonarodnostniho, pficemz v této souvislosti 1ze jeho argumentaci pouzit jak ve prospéch narodnich
Ceskych snah, tak i téch, ktefi stoji na pozicich zemského multietnického usporadani. Spise vSak je
Bozantv odkaz ucelové a jednostranné vyuzivan ¢i zneuzivan k obhajobé novodobého ,,evropanstvi* a
ke kritice pfiliSného akcentu na vlastenectvi veetné kritiky obrozenct.

Sirti¢ek rovnéz poukazuje na aktualnost Bolzanova protivalecného az pacifistického poselstvi, kdy
oznacuje valky za projevy barbarstvi a vola po jejich odstranéni a prekonani jako nepékného odkazu
minulosti, aniZ by ov§em odhalil militaristické tendence zakotvené v podstaté kapitalového vztahu.

Autor monografie neopomnél rovnéZz ptipomenout Bolzanovy kritiky tykajici se pfizpisobovani se
domaci populace ,,cizim mraviim*, a ptirovnat tuto stranku Bolzanovy ideové orientace k dne$nim
tradicionalismu. V tomto bod¢ se Sirticek pon€kud odchyluje od své levicové orientace, nebot’ podstatou
levicovosti je pravé odmitani (tfidn¢ utlacovatelskych) tradic. Sirticek tomu tika , povinné vychvalovani
konstruktic multikulturalismu, inkluze, migrace” etc. Postmoderni obdobou nejvyssiho mravniho zdkona
ma byt povinnost fatalistického respektovani nadcasovych dogmat liberdlniho tzv. Dobra. *

Zde se ponckud zaménuje dne$ni pojeti multikulturalismu a obecné liberalismu v podminkach
nadvlady mezinarodniho velkokapitalu, jehoz smyslem a cilem je zakryt absenci skute¢nych svobod a
socialnich hodnot v podminkach globalizovaného kapitalismu, se skuteénym liberalismem, jez je
podminén socidlni a vlastnickou rovnosti. Tato faleSna pfedstava o liberalismu pak svadi k nesmyslnym
valkdm a bitvdm s migranty, homosexudly, ekology, a nikoliv se skuteCnymi ptuvodci diktatorskych a
neliberalnich tendenci ve spole¢nosti.

Je zde ovSem tieba doplnit, Ze nékteré Sirtickovy postichy smérem k soucasnému pseudoliberalismu a
kosmopolitismu v kontextu kritik zneuzivani Bolzanova odkazu maji svou platnost. Je ziejmé, ze praveé
zpochybnovani narodnich tradic, narodnich identit, narodnich jazykd a pfedevsSsim narodni historie je
mohutnym nastrojem v rukou oligarchické mezinarodni velkoburzoazie k nastoleni své svétovlady. Stejné
tak je opravnéna kritika pohrdani tvorivou a produktivni praci a podpory parazitismu a spekulantstvi.

Sirticek déale zmiiluje ohlasy na Bolzanovy ndzory tykajici se politickych prav, postaveni zen ve
spolecnosti, ale i pojeti a vyznamu volného ¢asu.

Stejné tak se Siroce vénuje problematice stanoveni kritérii pro urceni utopie jako zanru a filozofického
pojmu a spravné konstatuje, ze:

,, Utopie v sobé skyta revolucni naboj, , nebot utopii je prave ten zpiisob mysleni, ktery usiluje o
zmenu skutecnosti ve smeru idedlnich predstav. Zarovern je to takové mysleni, které pokud nalezne sviij
projev v jednani castecné nebo zcela rozbiji ¢i pretvari existujici skutecnost.

Sira¢ek ovSem znovu sklouzava do souboju se ,,slunickari*, ktery ho ponékud odvadi od podstaty
problémt kapitalismu, viz:

., Vazna varovani se v soucasnosti tykaji dystopii zejména (hyper)liberdlnich. Taktéz nezridka
stavicich — alespon rétoricky — na ,,slunickarskych™ premisach, ze vsichni lidé jsou vyjimecnymi
osobnostmi a jsou bytostné dobri. Pouze Spatny systéem jim brani byt dobrymi, resp. zZadné nerovnosti
nemaji byt prirozené, nybrz jsou pouze disledkem Spatné politiky a systému. Véetné udajnych predsudkii
a netolerance. Globalistické pokrokarské projekty pocitaji pritom s tim, zZe lidé se budou muset
dramaticky omezit a vzdat se své ,,sobeckosti* i ,,tmdrského* pohledu na viastnictvi. Nic jiz nebudou
viastnit, pouze sdilet. Coz se ovSem netyka tzv. elit. Zminéné umocnuje energeticka krize Zapadni Evropy,
zpiisobend predevsim sebevrazednymi projekty pod taktovkou Velkého resetu. Lockdowny infekcni maji
byt vystridany lockdowny energeticko-klimatickymi.

V zavéru monografie (,, Oteviené otazky (misto zavéru)“) se pak jeji autor zamysli nad otdzkou, jak
charakterizovat Bolzanovo dilo, jak jej definovat i z hlediska ,, védeckého ¢i pseudovédeckého * zanru, jak
jej zasadit do aktualniho myslenkového i nazorového ramce a jaké reakce mohou jeho myslenky
implikovat a inspirovat i v dnesni dobé.

Sirticek jednoznacné Bolzana zatazuje do kategorie utopisti s velmi komplexnim pohledem na
vSechny otazky spoleCenského zivota, ale zaroven lze jeho dilo nazvat dilem védeckym z hlediska jeho
komplexnosti a metodologie:

., Reformni pojednani ,, O nejlepsim staté* je promyslené védecké dilo. Jde o jeden z mdla, mozna i
stale jediny pokus o piivodni Cesky utopicky systém. Systém uceleny, propracovany, systematicky,
spocivajici na relativné promyslenych ekonomickych zakladech. Nejedna se o povrchni liceni utopického
idedlu ucelne zrizeného stdtu, kdy hlubsi odiivodneni zasad projektovaného systéemu u Bolzana
neabsentuje jako u dalsich tuzemskych pokusii ...
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Vizionarsky projekt nese zretelné rysy utopického socialismu i komunismu. Bolzano vsak nevola po
uplné majetkové (a viastnické) rovnosti, nybrz po omezeni kriklavych majetkovych rozdilii. Akceptuje ideu
soukromého viastnictvi coby korenu zla ve spolecnosti, ale toto nerusi, jen vyrazné omezuje. Bolzano
uvazuje o siroké demokracii a reformdach ekonomiky, politiky, vychovy, moralky i Zivotniho stylu.

Sirticek tedy sumarizuje odkaz Bolzana jako svébytného a renesancniho myslitele (polyhistora), ktery
byl zaroven utopistou ¢i snilkem a zaroven tvrdym realistou, vidicim neSvary své doby a hledajicim jejich
mozna feSeni.

Poznamky recenzenta

Monografii Ize hodnotit a komentovat v téchto bodech

— Jde o vyznamny po€in z hlediska zvyseni celkového povédomi o vyznamné osobnosti naSich
déjin, jez byla z riznych diivodd ponékud opomijena

— Monografie pfinasi velmi komplexni a velmi plasticky obrazek o déjinném kontextu vyvoje ve
stfedoevropském prostoru v daném obdobi

— Stejné tak se zde dozvidame mnozstvi informaci o vyvoji a riznych aspektech v ramci
myslenkového svéta orientovaného na kritiku socidlnich poméra tehdejsiho (i dne$niho) svéta a
na hledani feSeni téchto problémt i tieba neredlnou a utopickou cestou

— Autor vykonal masivni praci, pokud jde o vytéZeni relevantnich historickych a védeckych
zdroja. Myslim si, Ze v tomto ohledu je jeho pfinos bezkonkurenéni.

— Rovnéz tak si zaslouzi maximalni ocenéni autorovo teoreticko-historické zasazeni Bolzanovych
myslenek do kontextu vyvoje levicovych nazort, a to vcetné nckterych soudobych diskusi o
levicovosti, progresivismu, kosmopolitismu, vlastenectvi apod.

3. Materialy k péstovani vize

Projekt UNIVERZITY VSEHO VEKU

Soucasti rozsifeni verze vize nemiiZe nebyt koncepce odstranéni upadku vzdélani a disledki
tohoto tipadku, a to i pokud jde o vymezeni toho, co by mélo byt nezbytnou soucasti obsahu vzdélani.
Vzdélani je zakladem produktivni spotieby, zakladem naplnéni smyslu ziti, ktery je zaloZen na rozvoji a
uplatiiovani schopnosti. Ve zlomové dobé vsak k tomu piistupuje i to, Ze pFirozena autorita vzdélani
umoznuje alespon Castecné vytlaCit z nasi psychiky zapouzdfujici memplexy, tj. ty replikatory
v komunika¢nim prostoru, jejichz stabilita je zalozena na tom, Ze si podmanujici psychiku clovéka a
uzaviraji jej do stereotypli a ndzorovych bublin. S takto zasazenymi lidmi se pak snadno manipuluje.

Nékolik nasledujicich dilu seridlu k péstovani vize je vénovano nacrtu toho, jak by mohlo byt
koncipovano funk¢ni a pritazlivé vzdélani odpovidajici irovni univerzitniho vzdélani.

Rozklad univerzitniho vzdélani vyvolava poptdvku po kvalitnim, Siroce dostupném a plné
vyuzitelném vzdélani. V nasledujicim materidlu se pokusim zformulovat svoji predstavu, jak by
vefejnosti dostupna alternativa mohla vypadat:

- Pro koho: V8em — jak z hlediska vékovych skupin, tak i dosaZzeného vzdélani. Piedpokladem je
ukoncen¢ stfedoskolské vzdélani.

- Vyuziti: Jako soucast celozivotniho vzdé€lani, upgrade a doplnéni znalosti do aktudlné vyuzitelné
podoby, nebo nahrada vysokoSkolského vzdélani (sice bez statni certifikace, ale s vét§i mirou
vyuzitelnosti).
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- Forma: Nejdiive studiové sestiihané nahravky poskytované prostfednictvim internetu, navazné
prenosy z online vzdélavacich akei (s dostupnosti jejich zdznamu), tj. forem je vice, mohou se vhodné
dopliiovat.*

Cilem bude postupné pokryt vSechna témata odpovidajici kompletnimu vysokoskolskému vzdélani,
které bude mit nasledujici prednosti:

- Mnohem vys§i miru provazanosti poznatk.

- Rozchod s rigidnimi a nefunkénimi prvky.

- Vysoka mira pfitazlivosti a originality prednasek.

- Zvyraznéni tabuizovanych témat.

Struktura témat

Velmi podstatny bod. Struktura témat musi byt volena tak, aby garantovala ucelenost, funkénost a
pritazlivost.

Nejvice poptavanymi tématy napiiklad na univerzité tretiho veku (ktera je urcitym blizkym pribuznym
projektu) jsou d&jiny kultury, psychologie, pfipadné¢ zaklady prava. Pokud vSak systém vzdélani chce
poskytnout ¢lovéku skutecnou oporu v systematizaci jeho Zivotnich zkuSenosti, odpovédi na otazky, o
co ve spolecnosti jde a co délat v navaznosti na to, co pfinasi jeho Zivot a spoleensky kontext, je tfeba
nabidnout strukturu témat, ktera se od toho, co je "libivé" lisi, ale zpracovat témata tak, aby byla vysoce
pfitazliva a vnitiné kompaktni (dopliiovala se).

Matematika nejdriive — Pro¢ pravé matematika?

Jednim zobecné oblibenych omylt (ve smyslu pojmu zavedeného spisovatelem Miroslavem
Souckem) je, Ze matematika je o "pocitani", ze je "tézka" a "nezabavna".

Pokud by n€kdo ucil matematiku tak, Zze by u konzumentt jeho vyuky vznikl tento dojem, ucil by
matematiku Spatné, piesnéji ucil by n€co jiného nez matematiku. Vyuka matematiky plni tfi funkce, které
nejdiive vyjmenuji a po té rozeberu kazdou z nich:

1. Hlavni funkci matematiky je rozvijeni predstavivosti.

2. Nejatraktivné&jsi soucasti vyuky matematiky je, ze ndm umoznuje kontakt s nekonecnem.

vvvvvv

4. Krome¢ toho, jako vedlejsi funkce, nds vyuka matematiky vede k urcité sebekriti¢nosti.

Matematika jako hlavni opora nasi predstavivosti

Clovék nemysli formou logickych kalkuldi, ale tim, Ze si vytvaFi pFedstavy a pracuje s nimi.
Matematika je z tohoto hlediska oporou ¢i jesté nazornéji kostrou utvareni pfedstav. A to at’ jiz jde o
geometrickou slozku matematiky ¢i aritmetickou, resp. algebraickou. Graf ¢i vzorecek jsou jednou
z hlavnich opor naseho chapani té ¢ oné soudasti reality. Umémé nasi schopnosti pracovat s grafy a
vzorecky (ne pamatovat si je, ale pracovat s nimi, pfedstavovat si prostfednictvim nich, o co jde) jsme
schopni v té ¢i oné oblasti pouzivat nas rozum.

Matematika jakd ndstroj naseho kontaktu s nekonecnem

voevr

tuto skutenost uvédomuje a chape ji, bude mit o nekonecnosti naseho svéta vzdy jen neuplnou a
povrchni piedstavu.

Pfestoze o nekoneCnosti muzeme hovofit v mnoha smérech, muZzeme o ni uvazovat v mnoha
podobach a na mnoho zpisobu, je jednou z hlavnich vlastnosti svéta, ve kterém zijeme, nemizeme se
zadného z mnoha nekonecen "dotknout". Dokonce si ho ani nedokazeme piedstavit jinym zplsobem, nez
v podobé riznych typu matematickych nekoneCen. Téch je habad&j, coz zpravidla ¢lovék ani netusi.

* Rozjezd prostiednictvim studiovych nahravek je spide takticky tah: Aby bylo v tivodu nabidnuto to, co je atraktivni
a "vyladéni". Pak mohou byt organizovana setkani k nejzajimavéjsim tématim a online pfenosy a ucasti, nejlepsi
mohou byt archivovana a doporu€ovana, zafazena do systému studiovych nahravek. (Asi jako studiové nahravky
hudby a zaznamy koncertt, které maji nékdy neopakovatelnou atmosféru).
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Matematika nam umozZiiuje nejen s ruznymi typy nekoneCen pracovat, ale dokonce i dojit az do
nekonecna, tj. uskutecnit pfechod k nekonecnu (a to opét v mnoha oblastech a na mnoho zptisobil), coz
ma vyznamné praktické aplikace. V této souvislost stoji za piecteni kniha Bernarda Bolzana Paradoxy
nekonecna (Ceskoslovenska akademie véd — CSAV 1963, originalni vydani Paradoxien des Unendlichen,
1851).

Pro vztah ¢lovéka ke svétu ma poznani nekonecna (v jeho rtznych podobach) naprosto zasadni
vyznam. VSe, co se kdy v déjinach snaZilo omezit svobodu ¢lovéka (at’ uz to byly instituce, rizné
nastroje duchovniho ttlaku, osoby, které se snazily prosadit se na ukor druhych), péstovalo
predstavuomezenosti svéta, ve kterém Zijeme. Mj. jednim z hlavnich davodl, pro¢ byl na pocatku
novovéku v roce 1600 upalen Giordano Brunno, bylo to, Ze rozvijel a propagoval myslenku nekone¢nosti
svétd. Myslenku, kterd — pokud je pochopena — neumoziiuje s raciondlné uvazujicim clovekem
manipulovat riiznymi typy nastroji duchovniho utlaku.

M;. i to, co se dnes povazuje témét za samoziejmost, tj. to, ze jde o "trvale udrZitelny rozvoj", je
kontaminovano (a patrné ne nahodou) omezenosti. Spravné¢ bychom méli fikat, Ze jde o kvalitativné
neomezeny rozvoj. Bez opory v pochopeni matematickych podob nekonecna si to ¢lovek neuvédomi a
ani mu to nelze vysvétlit.

Mj. otazka typl nekoneCen bezprostiedné souvisi s otdzkou konecnosti ¢i nekonecnosti lidstva a
individua.

Matematika jako znalost postupt, které funguji
Ten, kdo studuje matematiku, by jako dulezity pfinos pro své profesni uplatnéni, ale tfeba i v bézném

zivoté (naptiklad kdyz porovnava rizné moznosti ulozZeni ¢i investovani penéznich prostredkl) mél védeét,
jaké matematické prosttedky jsou k dispozici. Nemusi sam nic pocitat, sta¢i védét, po ¢em sahnout.
Naptiklad kdyZ pracujeme s vét§imi soubory dat apod. Vétsina z toho, co potfebujeme, je dostupna
prostiednictvim internetu ¢i dokonce muze fungovat jako aplikace v mobilu.

Matematika jako faktor sebekriti¢nosti
Matematika je jednou z disciplin, prostiednictvim které si miizeme ovéfit, co skutecné umime a zda

tomu rozumime. Prosté tim, ze umime provést vypocet ¢i dikaz. Pii studiu na fakultdich matematiky se
prave na to klade hlavni diraz. Student na téchto fakultach ma neustalou piedstavu toho, co umi a co ne.
A musi ji mit, pokud chce fakultu absolvovat. Takto pojata vyuka matematiky "ukaznuje", vede
k sebekriti¢nosti a skromnosti. Od studia matematiky na fakultach, kde je jen jednou ze soucasti piipravy
¢loveéka na profesni a spoleCenské uplatnéni plné vyuziti této funkce z ¢asovych, kapacitnich i jinych
dtvodil nelze ocekavat. Ale alespoii dilci prvky toho by ve vyuce mély byt obsazeny.

Co ve vyuce zdiiraznit a jak postupovat?
Zde uvede jen nekolik ndméti, jak postupovat, pokud ma byt vyuka matematiky atraktivni:

- Nejlépe je zacit prirozenymi Cisly a ukazat (jako kdyz kouzelnik vytahuje kraliky z klobouku), jak
pfirozena ¢isla porodila ostatni ¢isla (nulu, zaporna ¢isla, raciondlni Cisla, iracionalni ¢isla, transcendentni
¢isla, imaginarni ¢isla, kardinalni ¢isla, vektory, matice). Je to fascinujici pfibéh o roli symetrie, riznych
typech piesahu.

- Navazné seznamit posluchace s "matematickou matematiky", tj. matematickou logikou (vCetné
axiomatické vystavby matematickych disciplin a problémy v samotnych zakladech matematiky).
nekonecna — limitni piechod jako zaklad tzv. "vys$§i matematiky", vytvorit urCitou pfedstavu o tom, co
vSe vyS$i matematika obsahuje (a pro ty, ktefi budou studovat i ekonomii, ukazat souvislost limitniho
prechodu s meznimi veli¢inami).

Pak existuje fada dal$ich moznosti, ¢emu se vénovat. Zde uz je dulezita vazba na celkové zaméfeni
studia a jeho praktické vyusténi. Jeden dilezity moment by vSak mél byt ve vyuce obsazen. Nastoleni
otazky, jak souvisi aritmetické a geometrické vyjadfeni reality, resp. pro¢ mezi aritmetickym a
geometrickym vyjadfenim reality existuje takova obrovskd, piimo fascinujici shoda. Jak to souvisi
s podstatou naseho mysleni a jak to souvisi s podstatou naseho svéta.

wewrs

Filozofie (déjiny filozofie) — to nejdiileZitéjsi (ale jak a proc?)
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Hned na druhém misté se budu vénovat vyznamu filozofie. Ta je pro zijemce o néjakou
systematictéjsi formu vzdélani, ktera dosahuje troven akademického, mnohem pfitazlivéjsi. Jedna se vSak
o velmi rozmanitou oblast a jeji vyklad 1ze pojmout velmi odlisné. Velmi oblibené (ze strany
konzument) pojeti vykladu filozofie jako dé€jin tohoto oboru formou prezentace inspirujicich historek
spojujicich pfinos toho ¢i onoho filozofa s néjakou udalosti z jeho zivota. To pochopitelné lze, ptispiva to
k rozpohybovani mysleni a zvysuje atraktivnost vykladu.

Pokud si vSak klademe za cil vyuzit pFirozenou autoritu vzdélani k "rozpohybovani" mysleni
(abychom se vymanili z pasti zapouzdienosti), je potieba soustiedit se na néco jiného. Na otazky typu:
V ¢em mame jistotu? Co je tim, na ¢em muzeme stavét? Kterd tvrzeni jsou nezpochybnitelna? Apod.
Dokonce ho muze stat vice Usili (i protrpéné bolesti) nez atraktivné pojaty vyklad matematiky.

Zde povazuji za vhodné zagit Descartovou®[1] metodickou skepsi. Descartes upozoriiuje na to, Ze
smysly nas mohou klamat, rozumem se mohu mylit, jedinou jistotu mam ve své schopnosti pochybovat,
kterou musim "ocistit" své mysleni (rozpohybovat, vyjit ze zajeti zapouzdienosti) a opfit se o to, co
nalézam jako jasné a zietelné. Ndvazné na n& na Humovu*®[2] skepsi, kterd inspirovala Kanta*'[3]
k hledani odpovédi na otazku: "Jak jsou mozné syntetické apodiktické soudy apriori", tj. na zakladé ¢eho
lze tvrdit néco, co obsahuje néjaky poznatek, s naprostou jistotou, néco, co je nezpochybnitelné, a pfitom
nevychazet ze zkuSenosti (kterd podle Huma neni dostatecné spolehlivym zdrojem poznani).

Zde jsme u zcela klicového a zasadniho tématu: Pochopeni vydifeného a fascinujiciho feSeni dané

otazky v Kantové Kritice cistého rozumu a velmi silné Hegelovo*[4] piekonani Kanta a zaloZeni
tradice odpovédi na otazku '"mezpochybnitelného" na pochopeni vztahu mezi vyvojem lidského
mySleni jako uceleného a soucasné otevieného, vzajemné provazaného systému poznatki a
praktické, spolecenské ¢innosti ¢lovéka, ktera vyust'uje v pretvareni prirody. Pretvareni prirody,
které se jako takové stava zdrojem novych poznatku a piesahu stavajiciho poznani.
Stejné takova diina je vyklad pochopit. Ale ten, kdo projde touto fazi kultivace svého mysleni, kdo se
timto necha "potrapit", vyuzije pfilezitost, kterou nabizi pfirozena autorita vzdélani k otevieni své mysli a
vymanéni se ze stavu zapouzdienosti, se posune o hodné¢ dal a jeho duSevni zivot se stane mnohem
bohat$im. Dluzno zdlraznit, Ze obdobi, kdy je riznym zpisobem omezovana svoboda, vytvaii pfiznivé
podminky, doslova "Zivnou pudu" pro replikaci téch memplex, které maji silny zapouzdiujici Gcinek Sity
na miru panujicim spoleenskym pomérim. A to v logice pfirozeného vybéru replikatora
v komunikacnim prostoru. Proto je sledovani linie Descartes-Hume-Kant-Hegel tak vyznamné.

Pochopitelné Hegelem vyvoj filozofie nekonci a samotny Hegel posun, o ktery se rozhodujici mérou
zaslouzil, od€l do havu s vyznamnym piidechem mystiky. Pozornost je nutné vénovat mnoha rtiznym
hledanim cesty vpted i zpét (mnohokrate zkousené ""zpét ke Kantovi” apod.), pojeti vyvoje spolecnosti
jako piirodné historického procesu (v $iroké $kale piistupti od Marxe®[5] az k Fukuyamovi*[6]) aZ
k riznym formam relativizace pravdy a zpochybnéni moznosti pravdivého poznani (vCetné
postmodernismu a jeho mutaci). Zde Ize akcenty pii vykladu rozmistit riznym zptisobem.

To hlavni, vyvoj filozofie vytstujici v pochopeni pravdivého poznani jako rozvijejiciho se systému
spojeného s reflexi vztahu teorie a praxe (tj. rozvijeni poznani jako perspektivni, realistické a pfitazlivé
vize) lze vylozit i béhem jedné jediné prednasky. Vytézit vie pro zvyseni efektivnosti mysleni si vyzaduje
mnohem delsi studium a samostudium.

Teoreticka ekonomie 1 - mikroekonomie

Kdyz to pojmenujeme takto, nebude o pfisluSny predmét pfili§ velky zdjem. Teoreticka ekonomie,
resp. mikroekonomie bude povazovana za piedmét obtizny a vzdaleny od zivota. Tak to zkusme jinak a

45(1]

https://cs.wikipedia.org/wiki/Ren%C3%A9 Descartes
https://cs.wikipedia.org/wiki/David Hume
https://cs.wikipedia.org/wiki/Immanuel Kant
*®4https://cs.wikipedia.org/wiki/Georg_Wilhelm_Friedrich_Hegel
“Ihttps://cs.wikipedia.org/wiki/Karl_Marx
lhttps://cs.wikipedia.org/wiki/Francis_Fukuyama

46[2]

47131

25


https://cs.wikipedia.org/wiki/Francis_Fukuyama
https://cs.wikipedia.org/wiki/Karl_Marx
https://cs.wikipedia.org/wiki/Georg_Wilhelm_Friedrich_Hegel
https://cs.wikipedia.org/wiki/Immanuel_Kant
https://cs.wikipedia.org/wiki/David_Hume
https://cs.wikipedia.org/wiki/Ren%C3%A9_Descartes

nazvéme tento pfedmét Teorie preferenci a lidského rozhodovani. Moderni ekonomie spadajici pod
oblast, ktera se tradicné nazyvéa mikroekonomii, je skutecné véda o lidském chovéni a disponuje k tomu
teoretickym arzenalem, ktery by mél znat kazdy clovek, ktery chce pochopit, o co ve spolecnosti jde.
Jejim zékladem je vyjadieni preferenci clovéka prostfednictvim indiferenci, tj. prostfednictvim jeho
ochoty sménit néco za néco. Ktomu vyuzivda jednoduchd grafickd vyjadieni, napfiklad aparat
indiferen¢nich kiivek a dalsi nastroje, které jsou zaloZzeny na vztahu celkovych a pfirGstkovych
(meznich veli¢in). Neni jednoduché si tento aparat osvojit, naucit se s nim ve své hlavé pracovat, ale je to
dalezité. Vyznamnym zpusobem to rozviji nasi pfedstavivost a umoziiuje pochopit, pro¢ se lidé chovaji
tak, jak se chovaji.

Svymi preferencemi se vzdy vztahujeme k budoucnosti. Do svych sou¢asnych prozitkii promitame
nasi piedstavu o prozitcich budoucich. To si muze kazdy ovéfit sebepozorovanim. Aktualni prozivani
kazdého z nas ma sviij ptivod v nasi (prozivané) ptedstavé o budoucnosti. Ten, kdo si tuto skutecnost
uvédomi, je schopen vyznamnym zplUsobem ovlivnit (kultivovat) svoji psychiku. V této oblasti se
mikroekonomie jako véda o lidském rozhodovani dotyka, resp. velmi tésné propojuje s psychologii.

Prostfednictvim poznatki mikroekonomie 1ze ukazat, Ze ¢lovék se napriklad vyznamné orientuje
podle toho, jaké budouci prijmy ocekava od toho, co se jevi jako spotiebni aktivity. A to nejen
v pfipadé, ze si pofizujeme néco, co pifimo slouzi k rozvoji a uchovani naSich schopnosti (kdyz
investujeme do vzdélani ¢i zdravi), ale i v pfipadé, kdyz si pofizujeme statky (vCetné sluzeb, které jsou
také urCitym typem statkil), které ndm umoziuji demonstrovat nasi pozici, zvySuji nasi bezpecnost,
zvysuji nasi prestiz, umoziuji rozsifit nase spolecenské kontakty apod. Ve vSech téchto piipadech je nase
aktudlni prozivani odvozeno od na$i a ndmi prozivané predstavy toho, jaké prozitky budeme mit
v budoucnu. Za zjednoduSenou formulaci neoklasické ekonomie, ze které soucasnd mikrockonomie
vychazi, tj. ze "clovek jako spotrebitel maximalizuje sviyj uzitek”, se skryva to, ze prozitkovy
mechanismus ¢lovéka (to, co subjektivné pocituje jako "uzitek) mu umoziuje orientovat se v Case tak,
aby sviij souCasny piijem co nejefektivngji ménil v pfijem budouci. Jakmile si ten, kdo si osvojuje
teoretickou ekonomii, tuto skuteCnost uvédomi, stava se tento obor jednim z nejatraktivnéjSich a

Mj. soucasti mikroekonomie je i behavioralni ekonomie, ktera se zabyva identifikovanim a
objasnénim pficin selhani lidské psychiky.

A jesté jeden dilezity moment je v této souvislosti nutné zminit. Clovék se zpravidla nechova
"kratkozrace", vidi pomérné dost dopiedu, i kdyz budouci situace odhaduje velmi obtizné. Tak napiiklad
kdyz se s nékym déli o vysledek spolecné akce, nezajima ho jen to, kolik bude mit on sam, ale také kolik
bude mit ten druhy. To, co mize pocitovat naptiklad jako "nespravedlivé" muze byt dano pocitovanou
obavou, Ze ten druhy mize majetkovou vyhodu pfemeénit v posileni své pozice a v diskriminaci toho, kdo
ziska méné. Proto kromé indiferen¢nich kiivek, které (zjednoduSené a obrazné feceno "nosime ve své
hlaveé" a které odpovidaji ochoté sménit néco za néco) pii naSem kazdodennim rozhodovani hraji
vyznamnou roli i kiivky neutrality pozi¢niho investovani (které rovnéz "nosime v nasi hlavé" a které
tikaji, jaka rozdéleni vynosu jsou pro nas pfijatelna a jaka nikoli). To, Ze se rozhodujeme timto zpiisobem,
si mize kazdy rovn&z ové&fit rovnéZz sebepozorovanim.*'[1]

Teoreticka ekonomie 2 - makroekonomie

Pomérné naro¢na disciplina. Odmeénou za jeji studium je, Ze nas nauci chapat, jakym zptisobem stat
zastupovany vladou a centralni bankou ptisobi na ekonomiku.

Na kazdy realny problém prizmatem makroekonomie jako jedné z teoretickych ekonomickych
disciplin nahlizime:

1. Prostfednictvim ekonomickych ukazateli, z nichz hlavnimi jsou:

MU Aparat kiivek poziéniho investovani v uéebnicich nehledejte, protoZe ho tam nenajdete. V serialu o vizi je
podrobné popsan. Tento aparat totiz az piili§ ukazuje na pfi¢iny deformaci, které v soucasné dob¢ zazivame a
teoreticka ekonomie v dobé "poplatnosti sou¢asné moci" ne ndhodou nema zajem o tomto vyznamném aspektu
lidského jednani hovofit. O to vice je dulezité si uvédomovat a znat, o co jde.

Zdroj: https://radimvalencik.pise.cz/10494-vize-jakou-potrebujeme-268.html
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- Hruby domaci produkt (Y), cenova hodnota vSech finalnich statkd danych vydajovou strukturou
definovanou jako Y=C+I+G+NX vytvorenych v ur€ité zemi béhem roku (spotfeba domacnosti, investice
firem, vladni ndkupy, ¢isté exporty).

- Inflace (m), procentudlni zména cenové hladiny (zpravidla meéfené prostiednictvim indexu
spotiebitelskych cen),

- Nezaméstnanost (U), procentualni podil nezaméstnanych ke vSem praceschopnym osobam

2. Jako na ekonomicky kolobéh neustdle pfemény piijmt ve vydaje a vydaji v piijmy mezi
domacnostmi a firmami, do kterého vstupuje stat a zahrani€i, ¢emz odpovidaji Ctyfi ekonomické
sektory, na zaklade¢ kterych definujeme finalni statky.

3. Pfi rozliSeni:

- kratkodobého kolisani (1¢i |Y), na které z divodu stabilizace ekonomiky reaguji vice uvedené
politiky

- dlouhodobého ekonomického ristu Y (ktery ma exponencialni charakter)

4. Z hlediska role subjektti zastupujicich stat v makroekonomické politice:

- Vlady, ktera d¢la:

- expanzivni, tj. prortstovou fiskalni politiku: 1G, |TA, 1TR

- restriktivni, tj. protiinfla¢ni fiskalni politiku: |G, 1TA, |TR

(zvySovani ¢i snizovani — podle Sipek — vladnich nakupt, dani, transfert)

- Centralni banky, ktera d¢la:

- expanzivni, tj. proristovou monetarni politiku: 1M

- restriktivni, tj. protiinfla¢ni monetarni politiku: |M

(zvySovani ¢i snizovani — podle §ipek — mnozstvi penéz v obéhu)

5. Pfi respektovani moznosti a vyznamu:

- stimulace (agregatni) poptavky (AD)

- podpory dlouhodobého ekonomického ristu (podporou agregatni nabidky, tj. AS)

6. Na zéaklad¢ pochopeni a analyzy role vydajového multiplikatoru (1/(1-¢(1-t)+m)), véetn¢ toho, co
snizuje jeho t¢innost (s, t, m; vytésiiovaci efekt — domaci i zahrani¢ni, konzervovani setrvaéného vyvoje
Y)

Jinak feceno: Na spolecenskou realitu se z makroekonomického hlediska divame prostfednictvim
zakladnich ukazateld jako na permanentni pfeménu prijmi ve vydaje, kdy vydaje za statky se stavaji
prijmem dalsich subjektt (jde o kolobéh mezi sektorem domacnosti a sektorem firmy, do kterého svymi
danovymi pfijmy a nakupy vstupuje sektor vlada, vyvozy a dovozy sektor zahrami¢i). V ramci
dlouhodobého ekonomického ristu dochazi ke kratkodobému kolisani, v disledku poptavkovych a
nabidkovych Soku (tyto Soky graficky posouvaji kiivky AD a AS, zjednodusSené pii ristu produktu tedy
pozitivné vpravo, pii poklesu produkt tedy negativn¢ vlevo). Zejména poptavkové Soky jsou ovlivnény
vydajovym multiplikatorem (= prvotni Sok se nasobi a je ve vysledku tudiz vétsi) jak z hlediska
poklesu, tak i ristu v mife, ktera si vyzaduje urcitou stabilizacni roli ze strany subjektd zastupujicich stat,
konkrétné¢ vlady provadéjici fiskalni politiku a centralni banky provadéjici monetarni politiku
s vyuzitim nastroju, kterymi tyto subjekty disponuji. Jedna se zejména o stimulaci (pfipadné i tlumeni)
agregatni poptavky (protoZze v makroekonomickém systému nejsou zabudovany spontanni mechanismy
obnovy makroekonomické rovnovahy) a podpory dlouhodobého ekonomického ristu, ktery je
atributem civilizacniho vyvoje (danym kvantitativng, tj. ristem métenym hrubym domécim produktem) a
kvalitativn€ (charakterem ekonomického riistu, ktery se méni v diisledku technického pokroku a zménou
produkéni role ¢loveka v ekonomice).

K pochopeni, modelovani a analyze moznosti, omezeni a vedlejSich disledkti pisobeni vydajového
multiplikatoru nam slouzi zejména:

- Model piijmy-vydaje (bakalaiské studium, podrobngji magisterské studium)

- Model trhu penéz (bakalarské studium, podrobné&ji magisterské studium)

- IS-LM model (jen magisterské studium)

- Mundell-Flemingtiv model (jen magisterské studium)

- Model agregétni nabidky a poptavky (bakalafské studium podrobnéji magisterské studium)

- Model trhu prace (bakalarské studium, podrobnéji magisterské studium)

- Phillipsova kiivka (bakalaiské studium, podrobn¢ji magisterské studium)

K analyze dlouhodobého ekonomického ristu Solowtv model (bakalafské studium, podrobnéji
magisterské studium).
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fiklad):

To, pro¢ je makroekonomie dilezita, 1ze ilustrovat na nasledujicim ptikladu. V obdobich relativniho
klidu délaji centralni banky politiku cilovani inflace, tj. snazi se udrzet inflaci zpravidla na Grovni 2 %.
Umémné tomuto cili zvySuji mnozstvi penéz v obéhu. Pokud by to nedé&laly, vedl by rist hrubého
domaciho produktu k deflaci, tj. rostla by hodnota (kupni sila) penéz. VEétSinovy nazor je, Ze by to mohlo
poskodit ekonomiku. Domacnosti vSak timto cilenym znehodnocovanim meény pfichdzeji o hodnotu
penéz, které drzi, v ur¢itém smyslu je cilovani inflace urcitou inflacné emisni dani. Kam takto ziskané
prostiedky odchazeji? A bylo by mozné tyto prostfedky vratit do ekonomiky tak, aby slouzily tém, ktefi o
n¢ znehodnocenim penéz prisli?

Metody mySleni

Jednd se o posledni z "velkych", resp. pfedmétd, resp. predmétt tvoricich zdklad, které jsem
systematicky studoval a ucil. Jako takto pojmenovany ovSem vétSinou na akademické pidé chybi, resp.
v n&jaké podobé se objevuje jen ziidka. PfiCin tohoto jevu existuje vice, ale tou hlavni je, Ze projit
sloZitou cestou aZ k tomu, Ze lze druhému ¢lovéku sdélovat vyuZitelné poznatky tykajici se jeho
vlastniho mySleni, dokaze malokdo. Druhou pficinou je, Ze existuje matematicka logika (vyrokova a
predikatova), coz je Cist¢ matematicka disciplina a podstatna cast této logiky je soucasti discipliny, ktera
se nazyva univerzalni algebra, ta je vSak velmi vzdalena lidskému mysleni, ve kterém mimofadné
vyznamnou roli hraje schopnost tvorby piedstav (spojené s "uchovanim vsech soucasnych stavu a jejich
paralelnim vyuzitim v transformaci informaci").

Studijni oporou pro tuto disciplinu miize byt fada texti, ale Zddny neni patrné idealni®[1]. Osobné
jsem nejvice v této oblasti ziskal, kdyz jsem na zacatku 80. let navstévoval vybérovy seminat JindFicha
Zeleného, ktery byl cely vénovan uvodu do Hegelovy Malé logiky(vykladu logiky v Hegelové pojeti
v prvni ¢asti jeho Encyklopedie filozofickych véd). Rozebirali jsme odstavec (piesnéji paragraf, na které
byl text rozdélen) za odstavcem, néktery tfeba i hodinu, a "demytizovali" jeho obsah, tj. snazili jsme se
z ngj vytézit metody mysleni v kontextu vyvoje lidského ducha, tak jak tento vyvoj v koncentrované
podobé Hegel prezentoval. Kdo chce, mize si to vyzkouset a jako ukazka béhem vyuky Metod mysleni je
to nepochybné piinosné. Doporucuji mnohem jednodussi cestu:

1. Ukazme si na pfikladech, Ze vSe, ""co se ma tak a tak a ne jinak", miZe "byt i jinak". Tj. ke
kazdému tvrzeni, které sdéluje néco nového, lze nalézt interpretaci jeho popteni ("piesah", jak je to
vhodné nazyvat).

2. Hledani piesahu stavajicich tvrzeni (které tvoii obsah naseho poznani) je:

- Specificky lidsky mySlenkovy ukon (uméla inteligence jej nedokaze).

- Ma fazi formalni(vytvofime negaci tvrzeni, o které jde, tvrzeni, v jehoZ podob¢ poznatek existuje,
toto jeSté uméla inteligence svede).

- Zasadni vyznam ma faze interpretacni, kdy fikame, "jak jinak" to mulze mit, kdy davame
logickému doplitku ptivodniho tvrzeni redlnou intepretaci, tj. interpretaci, pod kterou si dokazeme
predstavit, o co jde (to uz uméla inteligence nedokaze).

- Navazné pak zadlefiujeme poznatek do systému stavajicich poznatku (fikame, za jakych
podminek je to "tak a tak" a za jakych podminek "se to ma jinak").

3. Formaln¢ Ize tento prechoch vyjadrit takto:

5211 Dobry podklad najdete v monografii Radim Valenéik a kol. Ekonomicky zdklad odvétvi produktivnich sluzeb a
zahajent komplexnich reforem (2017) v 7. kapitole. Zde je jeji struktura:
7. Metody mysleni (jak se vymanit z pasti stereotypt, uchovat dusevni svézest

2 00NAIOVAL TOVE) ...veveiieiiciieiciieteie ettt s e e b be b e etesaaenas 55
7.1 O vyznamu této kapitoly ........c..c...... .. 55
7.2 Uvodni poznamka k t6t0 KaPItole .........o..cvvrveeerereeeeeeereeseseeseseeeseeseee s 56
7.3 Co je pojem a pOjmoVE UTCENI? .........covereiruirieiinieiniiieieneeieneee e erenaeneeees 57
7.4 Piesah stavajiciho poznani a rozvijeni pojmovych uréeni .........cocceeeeveeveniennene 58
7.5 Schopnost ptesahu a zakladni poznavaci sSChOpNoSsti .......ccoevevvevverieriererennnnne 60

https://www.vsfs.cz/?id=2479-monografie
Zdroj: https://radimvalencik.pise.cz/10496-vize-jakou-potrebujeme-270.html
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A/B — (C(A/B) — C(A/B)

Zde A/B interpretujeme jako "A je B" ¢i pfesnéji "je brano jako B". (Napiiklad vyrok "Alik je pes"
znamend, ze Alika bereme jako psa, pfiCemz Alika mizeme brat také jako doméciho pfitele, savce a na
spoustu dal$ich zptisobt.)

Tj. od tvrzeni "A je B" piechazime k rozSifenému systému poznatkt, kdy fikame, Ze "za podminek C
plati, Ze A je B", ale "za podminek, kdy neplati C, tak A je ne-B".

Uvedené schéma vyjadiuje jen velmi pfiblizné, o co jde.

4. Z hlediska schopnosti myslet je dulezité:

- Umét zformulovat poznatek jako tvrzeni typu "A je B" (mj. vyjadienim tohoto poznatku je kazda
rovnice, kazda ekvivalence, kazda rovnovaha).

- Umét zformulovat alternativu k vychozimu tvrzeni (jak by to bylo, pokud by tomu bylo "naopak™).

- A nyni pfichazi rozhodujici krok, skute¢né umeéni, to, co je "darem od piirody", kdy dilezitou roli
hraji zkuSenosti i intuice: Interpretace alternativy.

- Nasleduje pak jiz jen "cizelovani", pfesné vymezeni podminek, za kterych plati plivodni tvrzeni, a
popis toho, jak ¢i jakym zpiisobem jsou tyto podminky piekroceny.

5. Kazdy vyznamnéj$i presah stavajiciho poznani piidava nasemu chapani svéta novy rozmgér.
Vyzaduje si rozSifen naSich predstav i zménu chapani obsahu pojmui. (Kazdy pojem v ramci

6. Nejlépe se Ize ucit uméni piesahu na déjinach libovolné védy, pokud jsou ovSem dobie pojaté (tj.
v§imaji si hlavnich stupinkd, tj. pfesahti, kterymi se véda posunula na soucasnou uroven.

7. Empiricky si lze ov¢tit, ze kazdy poznatek vyjadieni jako tvrzeni ma sviij logicky doplnék. I
kdyz jeho interpretaci neumime dat.

8. Ve schopnosti uméni presahu je obrovsky étos, ktery je schopen piekonat "nutkani" (silu) tendenci
k zapouzdfeni. Neustile presahovani stavajiciho poznani je hnacim motorem rozvoje schopnosti
¢lovéka a realného naplnéni prozitkového bohatstvi. Nejlep$i prevence ¢i obrana proti pusobeni
zapouzdiujicich memplexd.

9. Mj. neni ndhodou, ze Hegel, ktery nebyl excelentni pfednasejici, mél plné poslucharny prave proto,
ze se vyznamné zaslouzil o roz§ifeni memplexi, které oteviraji lidskou mysl. To, Ze ti, ktefi rozvijeji
své mysleni pod jeho vlivem, nebyli vic¢i svému uciteli nekriticti, Ze si osvojili schopnost kritického
mysleni, Ize dokumentovat i velmi kvalitné vedenymi spory mezi starohegelovci a mladohegelovci, ale to
uz by byl jiny piibéch.

Kazdopadné plati, Ze dobie pojaté a dobfe odpfednasené Metody mysleni mohou vyrazné zvysit
pfirozenou autoritu akademického vzdé€lani a jeho praktickou vyuzitelnost.

(Mj. anekdoty jsou velmi uzitecnou podporou péstovani schopnosti pfesahu, protoze jsou zpravidla
zalozeny na tom, Ze jejich pointa je necekana.)

Psychologie, Vybrané kapitoly z déjin, Zaklady pravni sebeobrany

Dostavam se ke tfem vyznamnym a pomérné atraktivnim disciplindm, které jsem nikdy systematicky
nestudoval ani neucil. Tj. v této oblasti jsem laik, proto se budu vénovat jen ne¢kterym dil¢im aspektim,
které z hlediska vyuky téchto predmétt povazuji za dilezité.

Vsechny uvedené discipliny spojuje (a to i stémi prede$lymi) to, Zze jsou vyznamnou a
nezastupitelnou soucasti vytvaieni uceleného pohledu na to, co se odehrava a co délat. Kazdy by se
s nimi m¢l alespon ¢astecné seznamit. Navic jsou to discipliny pomérné atraktivni.

Psychologie
Psychologii miizeme chépat jako védu o lidské psychice, tj. o tom, co tvofi obsah lidského védomi a

podvédomi. Jak jsem ukazal vySe, v oblasti analyzy motivaci (toho, jak se ¢loveék rozhoduje v souladu se
svymi vyvijejicimi se preferencemi) izce souvisi s mikroekonomii. Za dilezité otazky, kterym by méla
byt pfi vyuce této discipliny vénovana pozornost, povazuji:

1. Popis procesu prenosu proZitkii z vytvaieni piedstav o budoucich situacich na to, co
proZivame v soucasnosti. Navazné pak toho, za jakych piedpokladii dochazi ke sluCovani prozitka
takovym zpusobem, ze vytvaieji relativné stabilni motivace. Tato problematiky ma dvoji vyuziti:
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- Jednak v oblasti védomé kontroly a usmérinovani vyvoje naseho vlastniho motiva¢niho systému
a s tim spojenych volnich vlastnosti.

- Jednak z hlediska toho, abychom 1épe chapali, pro¢ jini lidé jednaji tak, jak jednaji.

2. Analyza mechanismi, kterymi memplexy piisobi na nase védomi a zejména podvédomi. V této
oblasti je toho teorie jeSté hodné¢ dluzna, ale alespoii v informativni rovin€ by tato problematika pfi
seznamovani posluchaci méla byt sdélena.

Jednim z nejvyznamnéjsich praktickych vyusténi vyuky psychologie je oblast komunikace, véetné
rozliSeni typli komunikace mezi riznymi skupinami (mladymi a starymi, méné a vice vzdélanymi,
odborniky a laiky apod.). Duraz je ptitom dulezité klast na to, pro¢ vznikaji riizna nedorozuméni, naruseni
komunikace pfi vyjasiiovani spornych otazek, nebo k manipulaci prostiednictvim komunikace.

Vybrané kapitoly z déjin

Studium dé&jin je vyznamné. To ze jsem pii vymezeni pfislusné discipliny zdiraznil, Ze se jedna o
vybrané kapitoly, souvisi s tim, Ze se k déjinam obracime zejména tehdy, kdyz hledame historické kofeny
ruznych soucCasnych udalosti. Aby nam znalost d€jin mohla napomoci dat odpovéd’ na otazky, které
s aktualnim dénim souviseji, musime znat ""déjinnou piedehru" toho, co se v dané oblasti odehrava.
To vramci vyuky vrozsahu vysokoskolského studia pfi nespecializovaném studiu neni ve vSech
oblastech realné. Proto je tfeba dat jen zakladni orientaci, pokud jde o d¢€jiny jako celek. Podrobné se pak

vvvvvv

Zaklady pravni sebeobrany

Nazvem je zvyraznéno to, pro¢ by soucasti uceleného vzdélani vyuastujiciho v odpovéd’ na otazky, o
co ve spolecnosti jde a co délat (jak se podilet na péstovani, Sifeni a realizaci perspektivni realistické a
pritazlivé vize) by mélo byt poskytnuti zakladnich pravnich znalosti. Pokud se ptame, na co by tyto
znalosti mély byt zaméfeny, pak pravni sebeobrana je tim hodné aktualnim, a to ve dvou smérech:

- Jednak jako sebeobrana ve vztahu k podvodnikum ¢i tém, ktefi nas néjak poskodili (okradli,
zpusobili havarii, poskodili z pozice zaméstnance ¢i zaméstnavatele apod.).

- Jednak jako sebeobrana ve vztahu ke zneuZiti statni moci v individudlnim i spolecenském
rozméru (v disledku turbulenci, do kterych jdeme, bude bohuzel patrné téchto pripadi pribyvat).

Kazdy cloveék by mél znat zékladni principy prava (pravniho vykladu a pravnich konstrukci).
Vyznamnou roli také hraje znalost procesniho prava, zejména toho, co je pri pripravé soudniho Fizeni a
v jeho prubéhu nezpochybnitelnym pravem kazdého ob¢ana a jak se tohoto prava domoci.

Teorie her jako bojové uméni

Lze uvaZovat jesté o jedné discipling, ktera by mohla byt organicky za¢lenéna do obecného zakladu
intelektualni vybavy toho, kdo chce védét, o co jde a co délat, tj. aktivnim péstitelem, Sifitelem a
realizdtorem perspektivni, realistické a pfitazlivé vize: Teorie her.

Teorie her je matematicka disciplina, kterd velmi podstatnym zptisobem pfispivé k pochopeni toho,
jak se lidé chovaji a pro¢ se tak chovaji. Z tohoto hlediska ma velmi blizko k teoretické ekonomii, resp.
mikroekonomii. To, pro¢ nemusi byt jako samostatna disciplina zahrnuto do obecného zékladu, je dano
tim, Ze jeji vyuka miZze byt rozloZzena mezi ¢asti vloZenou do vyuky matematiky a ¢asti vloZzenou do
vyuky mikroekonomie.

Teorie her je spojena s velmi vyznamnym piesahem v chapani svéta. Vétsina uloh, které s pomoci
matematiky (¢i v oblasti ekonomie) feSime, jsou tlohy optimaliza¢ni (hledame to nejlepsi feseni, které
vyhovuje néjakym podminkam). Z hlediska teorie her jsou toto ulohy s jednim hracem. Teorie her fesi
otazku vybéru nejlepsiho feSeni (nejlepsi alternativy) v podminkach, kdy o tom co se stane, rozhoduje
(krom nas) i né€kdo jiny (pfipadné¢ néco jiného ¢&i nékteti jini), jiny hra¢ (hraci). K tomu nekolik
poznamek:

1. Teorie her ukazuje silu matematiky — to, co se zda byt v nékterych ptipadech otazkou spadajici do
psychologie, 1ze pfesné spocitat.

2. Na druhé strané ukazuje, Ze matematika je jen "kostra" naSeho poznani i nasi pfedstavivosti, ze
k tomu, aby "fungovala" musi byt doplnéna do Zivouciho organismu poznani dal§imi prvky.
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To druhé plati zejména v podminkach, kdy se rozhodujeme "online", v redlném Case. Proto také
samostatna vyuka teorie her musi byt spojena s ur¢itym vycvikem okamzitého rozhodovani, tj. byt pojata
jako vyuka bojového uméni, kdy zname zékladni typy toho, co miizeme udélat my i nas protihrac, ale
zalezi 1 na tom, jak pfislusné akce zvladneme v redlném Case.

Pfi vyuziti teorie her musime pocitat s tim, ze v realit¢ se hraje obrovské mnozstvi her, které jsou
svymi parametry vzajemné propleteny. Lidé vétSinou nedokazou rozpoznat, kdo vSechno je hracem,
dokonce Casto ani to, jaké hry se hraji a ktera hra je dominantni apod. V tomto sméru je teorie her velmi
pfinosna, protoze jeji terminologie, rozliSeni typu her i nastroje, které pouziva, to v§e umoziuje, aby si
¢loveék uvédomil, s ¢im v§im musi pii svém rozhodovani poditat.

V nékterych podstatnych ptipadech prichazi teorie her s naprosto zasadnimi poznatky, bez kterych
¢lovek nedokdze s dostatecnou jistotou pochopit, o co jde. To je zpravidla spojeno s ur€itym typem hry,
ktera se ukazuje byti klicem k "rozklicovani" toho, co se jevi jako velmi slozité, ale podstatu ¢ehoz lze
analyzou situace prostfednictvim vhodné zvoleného nastroje z oblasti teorie her jednoznaéné objasnit.>*[1]
To je divod, pro¢ se n€kterym teorie her "nelibi". Jinym se zase nelibi proto, Ze jeji osvojeni vyzaduje
pomérné zna¢né intelektualni Gsili.

Dovétek:

Timto jsem v podstaté skongil struénou prezentaci toho, co a v jaké podobé by mélo byt zaclenéno do
obecného zikladu intelektuialni vybavy toho, kdo chce védét, o co jde a co délat, tj. aktivnim
péstitelem, SiFitelem a realizatorem perspektivni, realistické a pritazlivé vize. Navazat na tento zaklad
by mély prakticky orientované discipliny, které¢ jsem uvedl v prvni ¢asti. K t¢m se dostanu s urcitym
Casovym odstupem.

Uvod k ¢asti vénované prakticky zaméfenym predmétiim

Nyni se budu vénovat praktiky zaméfenym predmétiim, které by byly vyuovany nasledné, tj. az po
zvladnuti obecné teoretického zakladu. Uvedené pofadi je dilezité, protoze praktické vyuziti poznatkt
musi byt podlozeno poctivym studiem, jehoz zvladnuti si mtize kazdy ovéfit. K tomu nékolik poznamek:

- Prakticky zamétené pfedméty jsou interdisciplinarni povahy, spojuji poznatky riznych disciplin,
jeden a tentyz pfedmét tohoto typu miize byt pfednasen vice pedagogy.

- To, ze se jednd o predméty prakticky zamétené, neznamend, ze neobsahuji i nejnovéjsi poznatky
védy, ale spiSe naopak.

- Dle konkrétnich podminek mohou byt rizné strukturovany, takze i to, co navrhuji, je jen jednou
Z moZnosti.

- Cast zakladni charakteristiky prakticky zaméfenych predmétii mam piipravenu, v ramci této série ji
jeste dopracuji, takze mtize dojit k ur¢itym upfesnénim zakladni struktury, kterou nyni zvefejiuji.

Zakladni struktura prakticky orientovanych predmétii:
Vyvoj jako zakladni vlastnost naseho svéta — jak vznikl svét, kam az jsme schopni dohlédnout,

kterym smérem se vyviji, jak vyvoj spole¢nosti navazuje na vyvoj pfirody

Nas Zivot jako soucast vyvoje svéta — jak souvisi vyvoj kazdého z nés s vyvojem svéta, projektovani
drahy celozivotniho uplatnéni, specifika sebepéce o fyzické a duSevni zdravi v jednotlivych fazich
lidského Zivota

Soucasna zména v charakteru ekonomického riustu — jak métime ekonomicky rist, HDP (jeho
pfednosti a nedostatky), alternativy, pro¢ Green Deal neni feSeni, pfechod na novou kvalitu
ekonomického riistu[1]

Tviiréi mezigeneracni tymy a uplatnéni v ramci nich — pro pravé tviréi mezigeneracni tymy,
mezigeneracni komunikace, jak si najit misto ve vhodném tviréim mezigeneracnim tymu

Osvojovani perspektivni, realistické a pritazlivé vize jako soucast Zivotniho stylu — o jakou vizi
jde, ¢im zacit, struktura vize, jak se podilet na jejim péstovani a Siteni

33U Nedavno jsem to vyuzil pii vykladu toho, o co jde v ptipadé slovenskych "kajicnik" s vyuzitim modelu hry typu
"Véznovo dilema", viz: Slovensti "kajicnici" a Véziiovo dilema, online: https://radimvalencik.pise.cz/9691-slovensti-
kajicnici-a-veznovo-dilema.html

Zdroj: https://radimvalencik.pise.cz/10503-vize-jakou-potrebujeme-272.html
54
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Metodiky zpracovani zavéreéné prace — jak si vybrat téma a vedouciho, ¢im zacit, co prostudovat,
jaké vyuziti bude prace mit

V dalsich pokracovanich se budu vénovat jednotlivym témattim. Uvitdm priibézné pfipominky a budu
na né reagovat.

Vyvoj jako zakladni vlastnost naseho svéta

Vyvojovy pohled na svét, ve kterém Zijeme, jehoz soucasti je i spolecnost a my sami, je dilezity
z nékolika aspekti:

- Je tim nejobecnéj$im ramcem, do kterého muiizeme zafadit vSe, s ¢im se setkdvame (poznatky i
zku§enosti).

- Obsahuje vyznamny étos, protoze doloZiteln¢ existuje vyvojovy vzestup od niz§iho k vys$Simu.

- V ramci pochopeni logiky vyvoje 1ze najit i smysl naseho byti a ziti jako soucasti vSeobecného
vyvoje, jehoz jsme soucasti.

- Pochopeni svéta ve vyvoji poskytuje oporu pro chapani aktualniho déni, protoze toto déni je soucasti
vyvoje.

Zakladnimi tématy tohoto predmétu mohou byt:

- Co vime o tom, jak vznikl nas svét (velky tresk, inflaéni faze, princip antropismu, zéklady kvantové
a relativistické fyziky v popularnéjsi verzi).

- Kosmologicka a everettovska mnohosvétovost.

- Dva hlavni vzestupy — od nezivé piirody k zZivé a od zivé ptirody k myslici.

- Existuje i dals$i, vzestup srovnatelny s pfedchazejicimi? Jakou by mohl mit podobu? Jak souvisi se
smyslem naSeho byti a ziti?

- Existuji obecna kritéria vyvoje, ktera by ukazovala logiku sméfovani vyvoje?

Vyvoj spolecnosti jako pokracovani vyvoje pfirody a jako pfirodné historicky proces (pretvareni
ptirody spole¢nosti a od tohoto procesu se odvijejici sebeutvareni spolenosti).

Obecny charakter pretvafeni pfirody clovékem a vyvoj ¢loveka samotného (jednotlivych slozek jeho
védomi).

Vseobecné zprosttedkujici charakter praktické ¢innosti — redlny zaklad, na kterém se vyvinulo
specificky lidské mysleni.

Vyvoj spolecnosti jako pifirodné historicky proces, etapy tohoto vyvoje a zmény v charakteru
ekonomického rastu.

Metodicka poznamka:
Je vhodné, aby toto téma prednaselo vice lektort, protoze zkusenéjsi posluchac¢ (téma je zatazeno do

vys$ich ro¢nikit) se nauci nalézat urcité rozdily v nazorech a pojeti, coz v piipadé osvojovani vyvojového
pojeti reality vhodné.

Nas Zivot jako soucast vyvoje svéta

Individualni rozvoj ¢loveka:

- Jako soucast vyvoje piirody.

- Jako soucast vyvoje spolecnosti.

Projektovani a konkretizace drahy celozivotniho profesniho uplatnéni:

- Nejvyznamngéjsi etapy.

- Formu nezbytného upgrade profesnich predpokladi (typu upgrade).

- S jakymi zménami v oblasti fyzickych a dusevnich ptedpokladti pro vykon profesni ¢innosti je nutné
pocitat.

- Rodinny kontext, podil na vychové potomki v riznych etapach jejich zivota, mezigeneracni pienos
zkuSenosti.

Sebepéce o fyzické a psychické zdravi:

- Cemu vénovat pozornost v jednotlivych fazich Zivota.

- Jak vyuzivat prevenci a monitorovani zdravi.
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- Jak volit a ménit pfimétenou fyzickou a dusevni zatéz, na co si dat pozor.

Strategicka orientace na:
Horizont vztaZeni aktudlnich aktivit k jejich smyslu:

- Jak vidét vlastni perspektivu v kontextu probihajiciho spolecenského déni.

- Jak se zapojit vlastni aktivitou do procesu konkretizace a realizace perspektivni, realistické a
pritazlivé vize.

- Jaké realistické cile si klast (aby nehrozilo riziko vyhoteni, pfetaZeni, deziluzi apod.).

Permanentni vytipovani a hledani presahi stavajiciho horizontu poznani

Clovék by si béhem celého svého Zivota mél uvédomovat, co v navaznosti na to, co jiz znd, jestd
nezna a ndvazné na to:

- Vytipovat vhodné oblasti, v nichz mtze presahnout stavajici horizont svého vlastniho poznani.

- Vhodné ptitom spojit dalsi vzdélavani (které je celozivotnim procesem) s vlastnim dusSevnim tsilim.

- Zaclenit realizaci pfislusnych pfesahti stavajiciho horizontu poznani do profesni a spolecenské
seberealizace.

Zaclenéni a ucast v tviiréich mezigeneracnich tymech

Problematice tvlr¢ich mezigeneracnich tymt budeme v€novat samostatnou pozornost, jsou
nejvyznamngj$i oblasti profesni, pfipadné i zdjmové ¢i spoleCenské seberealizace.

Soucasna zména v charakteru ekonomického rustu

Co je to ekonomicky rust a jak jej méfime?

- Pozitiva a negativa HDP:

- Jak definujeme HDP.

- V ¢em je HDP uzite¢ny (velmi dobry zéklad pro odhad danovych vynost, umoziuje dobie vyjadrit
vztahy mezi dilezitymi makroekonomickymi veli¢inami).

- Pro¢ je HDP "hruby" (obsahuje obnovovaci investice) a jaké to ma duasledku (pozitivné zapocitava
nejen neproduktivni, ale i "devastujici" spotfebu).

- Alternativy HDP a pro¢ nepfinéSeji lepsi pohled.

Zékladni otazka: MiiZe byt ekonomicky rist exponencidlni a sou¢asné neomezené udrZzitelny?

- Jak si pfedstavit (i nazorn€) exponencialni rust.

- Odkdy a na zékladé ¢eho probihd exponencidlni rtst (dolozitelné uz od 15. stoleti, a to v ptimé
navaznosti na odstartovani prumyslové revoluce).

- Pro¢ setrvacny exponencialni rist neni mozny.

- Nyni jsme na prahu zm&ny srovnatelné s primyslovou revoluci, ale jesté vyraznéjsi, a tudiz obtiznéji
prosaditelné: Prechodu k ekonomice, jejimz dominantnim sektorem je sektor produktivnich sluzeb
(celozivotni vzdélani, péce o zdravi, celozivotni vychova a reintegrace spolecnosti na zakladé¢ piirozeného
naplnéni smyslu ziti).

- "Trvale udrzitelny" a neomezeny ekonomicky rtst: V ¢em je rozdil a pro¢ mtize byt ekonomicky rist
trvale exponencidlni a soucasné neomezeny.

- Zakladni ptedpoklad: Zmeéna v charakteru ekonomického ristu, zména srovnatelna s primyslovou
revoluci, ale jesté vyraznéjsi, produktivni spotfeba a produktivni sluzby.

- Green Deal jako setrvaény pohled a jako administrativni zneuzitelné "nefeSeni" problematiky
neomezeného rustu.

- Povolenky a dalsi formy zneuzivani ideologie Green Dealu, souvislost s hlavni polaritou souc¢asného
svéta (souvislost s protikladnosti setrvaéného a vyvojového pohledu)™[1].

- Trvale a dynamicky se od zatéze piirody odlehcujici ekonomicky rust zaloZzeny zvySovani
inova¢niho potencialu spolecnosti a produktivni spotiebé orientované na rozvoj, uchovani a uplatnéni
schopnosti ¢loveka.

>V této oblasti se nabizi pileZitost, jak ziskat spojence pro realizaci vize z fad téch, ktefi (aniz by si to
uvédomovali) slouzi tém, ktefi v disledku toho, Ze nedokazou a hlavné nechtéji pfekrocit meze setrvacného vidéni
vyvoje, slouzi silam Gpadku a vtlaceni vyvoje nasi civilizace do slepé ulicky.
Zdroj: https://radimvalencik.pise.cz/10523-vize-jakou-potrebujeme-285.html
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Jak podpofit pfechod na ekonomicky rust nové kvality:

- Pochopit rozdil mezi setrvacnym a nikoli setrvanym pohledem. K tomu vyuzit znalosti z ¢asti 10:
Vyvoj jako zakladni viastnost naseho svéta

- Uvédomit si zajmovy aspekt sporu o pojeti ekonomického ristu a zmény jeho charakteru.

- Zaclenit racionalni pohled na danou problematiku do stylu vlastniho zivota (orientace na rozvoj,
uchovani a uplatnéni schopnosti) v pfimé navaznosti na ¢ast 11: Nds Zivot jako soucdst vyvoje svéta.

Tviréi mezigeneraéni tymy a uplatnéni v rameci nich

Co je to tvirci tym a tvirci mezigeneracni tym (TMT).

Proc¢ diiraz na mezigeneracni? — Z diivodu stability a efektivnosti:

- Ttigeneracni slozeni tymu umoznuje fesit citlivou otdzku néstupnictvi.

- Mezigeneracni slozeni tymu umozinuje pienos zkusenosti, ale i spolecenskych kontakti.

Jak se zapojit do TMT? Dv¢é moznosti:

- Vyhledat vhodny tym a zaclenit se do né&j (formalné ¢i neformalné¢).

- Vytvofit jej. (K tomu metodika vytvareni TMT.)

Ptedpoklady evolucni stability TMT:

- Komplementarita vykont a pozic (jako obrana proti nezdravé rivalité, kazdy musi byt ocenovan za
to, v ¢em spociva jeho specificky prinos).

- Permanentni vzdélavani kazdého z ¢lent tymu, nejlépe na zakladé vzajemnych vzdélavacich aktivit
(kazdy c¢len tymu musi mit pfedstavu o vlastnim rustu a predstavu o tom, v ¢em je kazdy ¢len tymu
piinosny pro ostatni).

- Znalost vSech vyznamnych faktort, které mohou narusit stabilitu TMT (zmény v prostiedi, na které
je TMT vazan, nezvladnuti generacni obmeny, resp. feseni problému néstupnictvi, pretahovani kli¢ovych
osob vyhodnymi nabidkami s cilem oslabit ¢i znefunk¢nit tym), a navazné znalost toho, jak témto
faktortim celit.

Vyznam kontaktl mezi TMT a jak je vytvaret.

Dulezitd poznamka:

TMT sehraji velmi vyznamnou roli ve zménach, kterd nés ¢ekaji. Tak, jako si nelze predstavit funkéni
sjednocovani vetejnosti na cesté¢ z krize vné péstovani a sdileni perspektivni, realistické a pfitazlivé vize,
tak si nelze predstavit plné a plnohodnotné uplatnéni schopnosti clovéka wvné tvlrciho (nejlépe
mezigeneracniho) tymu (ktery vytvaii nejen prostfedi pro uplatnéni, ale i pro rozvoj jeho schopnosti).
Proto jsme jiz diive k této problematice zpracovali odbornou monografii:

VALENCIK, Radim a kol. Tviirci mezigeneracni tymy: zdklad inovacniho potencidlu i realizdtor zmén
[online]. Praha: VSFS, 2022. Edice SCIENCEpress. ISBN 978-80-7408-240-5.

Online cely text dostupny zde:

https://www.vsfs.cz/prilohy/tmt final web.pdf

Zde uvadim jeji obsah, ktery do zna¢né miry koresponduje s obsahem piedmétu:

Predmluva vedouctho autorského tymis................coccoeceeiieieiiiieiieeeeee e 5
O strukture monografie a QUIOTECH ................ccccccoceiciiiiieeeeee e 6
Zahada ztracené "paté cesty" stabilizace priubézného penzijniho systému ............ 7
TMT AVAKFAE VO RF ... 11
TMT — prilezitost pro KQZAERo .................c.cccocvvvvieiiieciiiieieeieeeeeeee e 12
Jdeme do tUFrBULENCI...............cc.ccccoiiiiiiiieeee e 13
ZAKIAANT AIIOMA ... 14
Konkrétni priklad problému, jehoz reseni bez vzniku prislusného TMT je neredlné:
Reforma penzijRiho SYSIEMU ..............cccceiciiieiieieiieeee et 15
Jak mohou probéhnout komplexni reformy zameérené na prodlouzeni doby
dobrovolného produktivniho uplatneni Cloveka ................cccocoevcveveviiceniiieiiannns 15
Moznosti reformy penzijniho systému a realita ................ccccoecevevevieveeneeeennannnn, 18
NG ZAVEF PFEAMIUVY ..ottt 19
UVOU. ... 21
SIPSTROTEEXT ... 21


https://www.vsfs.cz/prilohy/tmt_final_web.pdf

UZSTKORECXT ...t 27

Predmet, kterym se zabyvame: Vymezeni TMT ............cccccoooeioieiencieiiiieeeene, 32
OLGZIY T TMT ...t 35
1. Kdy se vyplati spolupracovat: Teoretickd vychodiska ................ccccoecvvcivvenennnn.n. 38
UVOANT POZHAMKG ..............o..ooooeooeoeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 38
ONIEdnuti do RISTOFIE ........c..oeeeiiceee ettt 38
OMEZENT ZAVISHL ...ttt 42
Vytvaret pobidky podporujict SPOIUPTACT ............ccveeeeeciieeiieiieeieeeece e 44
Zmeénit povédomi o minulosti, podporovat opakovanou spoluprdci ....................... 46
Nevytvdret SIOZitd Pravidla .................ccocoeveiiieiiiiieiiiiee et 48
Struktura instituci podporujicich spolupraci a omezujicich paralelni hry v malych
OLEVFENYCI SYSEEMECH ..ottt 50
SHPRULT KAPTIOLY ...ttt 52
2. K evolucné stabilni strategii lidskych komunit a Spolecnosti ...............cc.ccccevveeunnne.. 54
EVOIucne Stabilni Srategie .............c..ccoocueviieeiiiieiieeee e 54
Zdila a o dile E. Ostromové a V. OSIrOMQ .............cc.cccooveoemieeceaiaiiiee e 55
Vicebodové rozsirend Nashova vyjednavaciho problému .......................c..c........ 59
Strucna prezentace vysledkii badani E. OStromove ..............ccccocoevceeceaiacnnnnene. 67
Co je zakladem evolucné stabilni strategie cloveka (lidskych komunit)? .............. 70
Konkretizace hledani evolucné stabilni strategie na problematiku TMT................. 74
Konkretizace dvoumaticového modelu na dilema ¢lena TMT ............................... 75
Problém stability TMT v riiznych fazich jejiho VIVOJE .........ccccovveceeeiaieeiaieeneanne 77
Jak interpretovat roli pozicniho investovani a vicebodové rozsireni Nashova
VYJednAavaciho ProbIEmis ...............ccccccvevuiieiieiiiiiiesie et 82
Perspektiva: Zesttovant TMT .............cccooeeveceeeeeeiieieeieeieeieeee e 85
3. Poznatky z prozkumil v terénu ............cccoioueviiieiiiieeieeeeeeee e 87
NefvyzRAMNETST TMT .......cooooeiiiiiieeeee et 87
Prizkum role startupui pri iniciovani vzniku TMT ...........c.ccooovvviviiiieiiiieeeeen, 89
Priprava k piisobeni absolventii v tvitréich tymech pri zpracovani zavérecnych

22 el ST SUSURUSURPRIPRRNt 92
ZUVEF .ottt 101
Shrnuti: To REJAUICZITETSI..........coccveeueeiieieiieieee e 101
Diskuse: Co zkoumat dal ...............ccooooioiiiciiiiiiieeet e 101
Uplng na 2aver: Cim ZACHE ...............cooeeeeeeeoeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeee e 102
L@ ATUFQ ... 103

Priloha 1: Uspésné Fizeni malého tymu v turbulentnim prostiedi .......................... 113
Priloha 2: Reflexe zkuSenosti z ucasti v ruznych tviiréich mezigeneracnich

EPIECI ...ttt b ettt en 123
STFTIUEL ...ttt et 138

Osvojovani perspektivni, realistické a pritazlivé vize
jako soucdast Zivotniho stylu

Pro¢ musi mit vize tyto parametry:

- Perspektivni, tj. dohlédnout az za horizont feSeni soucasnych problémi a vytvofit o pfislusném
stadiu vyvoje spolecnosti konkrétni predstavu.
- Realisticka, tj. zaméfena na dostatecné velké spolecenské sily, které ji umozni realizovat a k jejichz

probuzeni, organizovani, motivovani apod. slouzi. Jinak feceno — jeji adresat musi byt schopen vizi

realizovat.
- Pritazliva, tj. podil na jeji osvojovani, péstovani, sdileni a realizaci musi Clov€ku pfinaset
uspokojeni, musi se stat soucasti jeho zivota.

Jak si vizi osvojovat:
- Zacit seznamenim se s nejstrucnéjsi formou vize.
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- Polozit otazky k tomu, co neni zcela srozumitelna, co si pfedstavit pod obecnymi formulacemi.

- Formulovat kritické poznamky a alternativy (tj. to, s ¢im nesouhlasim); velmi dtlezité pro pochopeni
vize i pro zapojeni se do procesu jejiho péstovani.

- Na zakladé tohoto se seznamit s vybranymi alternativnimi vizemi a $ir§imi variantami vize (podle
konkrétniho vlastniho zajmu).

- Prejit k vybranym otazka, které se doty¢nému studujicimu zdaji nejvyznamngé;jsi.

Doporucené aktivity:

vvvvvv

prvni kroky.

- Aktivn¢ se zucastnit online diskuse k péstovani vize ve vybrané skupiné osob a nasledné
zformulovat zavéry z diskuse.

- Pokusit se samostatn¢ zformulovat vycet pticin, které brani SirSimu sdileni vize.

- Pokusit se zodpovédét na otazku, co by mohlo zvysit atraktivitu vize jako predpoklad jejiho sdileni a
Ucasti na jejim péstovani.

- Formulovat pfedstavu o struktufe a procesu formovani (utvareni) subjektu, ktery je potencialnim a
aktualnim realizatorem vize.

Zde je ptiklad toho, jak by mohl vypadat podklad pro studium vize:

O perspektivni, realistické a pfitazlivé vizi v Casopisu Marathon

https://radimvalencik.pise.cz/10517-vize-jakou-potrebujeme-279.html

Jak napsat zavére¢nou praci

Velmi Casto se setkdvam s tim, Ze studenti za mnou pfichazeji a nevédi, jak zavére¢nou praci napsat.
Pry uz bylo vSechno vymysleno. Hlavni pfi¢inou problému, ktery maji, je nedostatena vychova ke
kritickému mysleni. "Terapie" ma nékolik forem:

1. Ta nejjednodussi je, Ze jim dam piecist a porovnat tii prace, které na dané téma jiz byly napsany,
nasledné pak formulovat, v ¢em se lisi, a na zaklad¢ toho zformulovat svij vlastni pfispévek k dané
problematice.

2. Nékdy ani to nestaéi. Rikaji, e se v8im v uvedenych pracich souhlasi a Ze k tomu nemaji co dodat.
Pak nastupuje druhd faze: Pozaduji, aby zformulovali alternativu k ur¢it¢ému (vhodné vybranému a
dalezitému) tvrzeni, které se v nékteré praci vyskytuje, a argumentovali v jeho prospéch.

3. Kdyz ani to nepomuze, nastupuje tieti faze: Alternativni tvrzeni zformuluji sdm a snazim se, aby si
student vybral bud’ ptivodni, nebo jasné¢ zformulovanou alternativu. Prosté tu, kterd je mu blizsi. Pak
argumentuji v jeji neprospéch a chci, aby tu alternativu, kterou si vybral, obhajoval. Je to fuska, ale
vétsinou se nakonec student "rozjede" a za¢ne studovat zdrojovou literaturu tak, aby podporil sviij
nazor a sdélil néco, co saim povaZuje za piinosné.

Nejdalezitéjsi je, aby student nepsal zavérecnou praci jako néco, "co musi splnit", "co se od ného
chee", ale jako vyjadfeni svého pohledu, kterym chce nécim pfispét k feseni problémt v dané oblasti.

V piipad¢€ zavérecné prace vychdzejici ze studia vyse prezentovanych témat je to mnohem jednodussi.
Studujici si v rdmci vize vybere téma, kterym by chtél urcitou ¢ast vize doplnit, rozsifit ¢i se kterou by
chtél polemizovat. Pfedmét "Metody mysleni" by mu mél umoznit co nejpiesnéji formulovat alternativu,
na které chce svij prinos k péstovani vize zalozit. VZdy jde o urc¢ity presah stavajiciho pojeti vize.

Tim, co studujiciho mize k alternativé a naslednému piesahu motivovat je napf.:

- Vnitiné pocit'ovany nesouhlas s nékterymi tvrzenimi, pochybnost vztahujici se k nékterému
tvrzeni.

- Vnitiné pocitovana potieba to, co jiz bylo Feceno, nééim doplnit.

- Snaha polemizovat s nékym, kdo z urditych divodi s nékterou ¢asti vize ¢i tvrzenim, které je
soucasti vize, nesouhlasi, snaha piesvédcit ho o spravnosti dané ¢asti vize ¢i ptislusného tvrzeni.

Vsechny tyto podnéty lze ziskat pii aktivni ucasti na péstovani vize — pfi sledovani diskusi, formou
aktivniho vstupu do diskusi a sledovani ohlasii. Clovék si postupné najde svou parketu, pozici, ze které
muze fici "slovo do pranice". Dilezité je "rozpohybovat" své mysleni a schopnost vnimat nazory i
argumenty druhych.

Pti koneéném zpracovani zavéreéné prace je dulezité:
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1. Vymezit se k t€ém, ktefi se obdobnou problematikou jiz zabyvali (formou: "ti a ti zpracovali
obdobné téma, oproti nim posunuji reSeni dané problematiky timto smérem...").

2. Zaclenit danou problematiku do kontextu celé vize (formou: "prace je veénovana rozsireni vize timto
a timto smérem a napomdhd jeji realizaci takto a takto...").**[1]

To, Ze stavajici zavéreéné prace zpracované na univerzitni pidé zpravidla takovéto zarazeni do SirSiho
kontextu nemaji je projevem toho, Ze pfevazuje snaha néco "vykazat" misto snahy o to, néco fesit,
k nému vyjadfit vlastni nazor a doplnit to, co jiz je znamo, o néco nového.

Zavérecna poznamka

V této ¢asti bych chtél polemizovat s ndzorem, Ze se jedna o nerealizovatelnou fikci. Jsem presvédcen,
ze lze zadit krok za krokem takovouto univerzitu budovat s dvojim vyusténim:

- Jednak jako vyuziti "vhodného pozemku" pro péstovani vize. Tj. aktivity v dané oblasti mohou byt
dulezitou soucasti péstovani vize.

- Jednak jako systematickd pifiprava na zaclenéni vzdélavacich aktivit vyvinutych pii pfipravé
Univerzity vSeho véku do systému akreditovaného vzdélani.”’[1]

Hlavni argument ve prospéch realizovatelnost
Existuje velké mnozstvi lidi vSeho ve&ku, ktefi si kladou otazku, zda "maji na to vystudovat

univerzitu”. Nejde jen o finance, ale jde i o finance. Clovék si néco zaplati a pak jesté zjisti, Ze se zklamal
sam v sobé&. Chapu jeho rozpaky. Pfitom pravé jejich vahani je pfiznakem uréité miry kriticnosti k sobé
samotnému, coz je jednim z dilezitych studijnich piedpokladi.

Navrhovany projekt nabizi feSeni: Bezplatné a neformaln¢ si ovéfit, na co mam, pokud jde o moznost
fadného akreditovaného studia, a navic 1épe chapat, o co ve spoleCnosti jde a co délat. K tomu dvé
poznamky:

1. Struktura pfedméti a vzdélavacich aktivit Univerzity vSseho véku je volena tak, aby vytvareny
uréity motivujici celek, aby napomohly ¢loveéku plnéji chapat, o co ve spoleénosti jde a co délat. Tomuto
cile je podfizena pfedevsim.

2. Ne vSechny vzdélavaci aktivity jsou "akreditovatelné", coz ma fadu divodi®*[2], podstatna &ast
z nich vSak ano. Proto si ¢lovék mtze nejen vyzkouset, na co ma, ale také se na fadné studium pfipravit,
pfipadné splnit ¢ast studijnich povinnosti.

Ten, kdo se ujme instituciondlniho zastieSeni a prevzeti toho, co bude v ramci budovani
univerzity v§eho véku vykonano, hodné ziska.

Prvni kroky budou v oblasti:

81 Jedna se o problém obecndjii povahy. V podstaté kazdy spoletenskovédni vyzkum by mél byt navenek v odborné
oblasti (zejména pak v nejuznavanéj$im vystupu, kterym jsou odborné ¢asopisy evidované v uznavanych databazich)
prezentovan jako:

- identifikovani se s urcitou vizi (jejich zakladni typy by mély byt znamy a odbornou literaturou pojmenovany),

- prezentace piinosu v ramci piislusné vize.

Pokud vystup spolecenskovédniho poznani nema tuto formu, nic prakticky vyuzitelného z né&j nevzejde, at’ je
publikovan v sebevyznamnéj$im ¢asopisu se sebevyssim impakt faktorem. To, Ze tato forma nejenze neni
vyzadovana, ale pokud by byla vyuzita, mize si byt autor jist, Ze jeho ¢lanek bude odmitnut, svéd¢i o globalni krizi
soucasného spolecenskovédniho poznani.

To je dano tim, ze spolecenské védy byly "sterilizovany" a "neutralizovany" tak, aby se nemohly ve svych
hodnocenych vystupech vyjadfovat k sou¢asnym problémim a aby mohl vladnout setrvacny ptistup, ktery vede nasi
civilizaci do slepé ulicky.

Zdroj: https://radimvalencik.pise.cz/10527-vize-jakou-potrebujeme-289.html

>l Jakmile aktivity v ramci budovani Univerzity vieho véku dosahnou uréitého stupng, jakmile budou vysledky
dostateéné vyznamné, najde se subjekt, ktery se jich ujme a zaclenéni do systému akreditovaného vzdélani. Na toto
vyusténi praci ma smysl se od po¢atku orientovat.

821 A7 nastane vhodné doba pro p¥ifazovani vzdélavacich aktivit pti budovani Univerzity vieho véku

k akreditovanému univerzitnimu vzdélani, bude nutné volit fadu kompromist. Soucasné bude nutné vést i
kvalifikovany, korektni a v ur¢itém smyslu i "umirnény" (vim, o ¢em mluvim) spor o podob¢ univerzitniho vzdélani.
To je v soucasné dobé poplatné setrvaénému vidéni, tomu vidéni, které podporuje cestu do pekel gradujicich
problémul.
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1. Ziskani atraktivnich osobnosti pro prvni videolekce, z nichz potom bude mozné dotvaret uceleny
systém.

2. Navazani spoluprace s vhodnymi privatnimi internetovymi televiznimi studii (i pro n€ to je
lukrativni pfilezitost).

Jak jsem uvedl jiz diive, lze pfistoupit k praktické realizaci Univerzity vSeho vékuv nasledujicich
etapach:

1. Soubor cca 30minutovych prednasek postupné pokryvajici vSechny problémové okruhy s vyuzitim
$pickovych odborniku.

2. Online dostupné texty pokryvajici v§echny problémové okruhy s vyuzitim $pi¢kovych odbornikii.

3. Vyuziti privatni online televize k propagovani a zabezpeceni dostupnosti prednasek.

4. Metodika vyuky a zptisob vlastniho vyhodnoceni dosazené trovné poznani (kazdy zajemce si bude
moci sam vyzkouset, co a jak umi).

5. Napojeni takto vyvijeného systematického vzdélavani na systém akreditovaného vzdélavani.

Cilem je poskytnout zaklad, ktery umozni kaZzdému ziskat dostate¢né znalosti a poznavaci
schopnosti k pochopeni toho, o co v soucasné dobé jde a co délat. To budeme potiebovat, pokud se
z velmi slozité situace chceme dostat, viz nasledujici poznamka.

Aktualnost ¢eského narodniho obrozeni

Ceské narodni obrozeni a soucasnost

Marie L. Neudorflova

Ceské narodni obrozeni nebylo hnutim proti rakouské nadvladé. Pies jedno stoleti to bylo hnuti za
kulturni pozvednuti naroda, nebot’ rozdil mezi urovni kulturni i socidlni vlidnoucich a bohatSich
Némcii, podporovanych rakouskou vladou (Slechta byla také némecka), byl nesmirny.

Ceiti obrozenci se ujali obrody naroda éisté z lasky k Seskému narodu, ke svym piedkiim a k velkym
osobnostem zvlasté ¢eské reformace, jejichz prace byly znamy navzdory zakazim, paleni knih a kacifg.
Ovlivnéni osvicenstvim a védeckymi metodami, zacali odhalovat ¢eskou historii a kultivovat cesky jazyk.
Obecny nevzdélany lid totiz stale mluvil ¢esky, ale nesjednocenou a nekultivovanou ¢estinou. Obcas toto
usili mélo i politicky nadech (Dobrovsky, Pelcl, Jungmann).

Teprve Palacky a hlavné Karel Havlicek Borovsky vnesli do tohoto siliciho proudu viru, ze schopnost
prace pro svobodu a samostatnost naroda zavisi na urovni naroda, zvlasté kulturni, politické i mravni. V
podtextu byla vira, ze prileZitost k samostatnosti naroda, zbavit se cizi, nespravedlivé nadvlady, ¢as
od ¢asu prichazi, ale je tfeba byt na né pripraven. Této pfipravy, v podobé rozvijeni vzdélavani,
véetné politického, Ceské verejnosti, se chopil hlavné Karel Havlicek Borovsky a v jeho usili pokracoval,
v pon€kud svobodnéjsich pomérech, po tficet let Tomas Garrigue Masaryk, ktery se opiral o znalosti
dualezitych aspektu ¢eské reformace i obrozeni. Ale opiral se i 0 pomérné dikladné znalosti soucasnosti a
vénoval mnoho prace tomu, aby lidé rozuméli svétu, ve kterém zili, aby rozuméli hlavnim ideologickym
proudim.

Vsichni tito velikdni odmitali stavovskou organizaci spolecnosti, ovliviiovali vefejnost svym
demokratismem, virou, Ze lidé maji prirozené pravo rozvijet sviij pozitivni duSevni i mravni
potencial, a uplatiiovat ho k prospéchu svému i naroda. V této atmosféte chudy ¢esky narod budoval
své Skolstvi hlavné z vefejnych sbirek.

Védomé vlastenectvi, spoléhajici na vlastni sily, se tak stalo hlavnim néstrojem nejen k rozvijeni jeho
kultury, arovné a k distojnéj$§imu Zivotu, coz jim Némci, se svym véénym pocitem nadiazenosti, vlastné
nikdy neodpustili. V soucasnosti se to projevuje jak v pristupech k malym stfedoevropskym
narodim v EU, tak v globalistické orientaci, ktera postrada respekt k narodim, ba i statim, a
vnima realitu jen z hlediska zajm nadnarodnich korporaci a jejich ziska.

Vzhledem k tomu, ze skute¢ny demokratismus, politicky, kulturni, socialni, je v konfliktu s
expansivnim globalismem, neoliberalismem, nebot’ jejich dulezitym aspektem je destrukce podminek pro
rozvijeni demokracie, hodnotné kultury, mravni a socialni tirovné lidi. Svym zplsobem to znamena usili
navratit se ke stavovské hierarchické organizaci spole¢nosti s malou, po vSech strankéach privilegovanou
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mocenskou mensinou, a neprivilegovanou, nesvépravnou, kulturné, socialné¢ a mravné zanedbanou
vétSinou, jako tomu bylo po vétsinu historie.

I pfistupy k minulosti za¢inaji nabirat silny nadech stfedoveéké scholastiky, vénujici se nedtlezitym
problémim. I to je metoda jak podemlit schopnost lidi rozumét svétu, ve kterém Ziji i jejich
schopnosti branit moZnosti ke svému duSevnimu rozvoji, ke znalostem a tim i schopnost politické
participace ku svému prospéchu i prospéchu naroda. Kdyz se podivame do historie, je zjevné, Ze
uroven vétsiny lidi, kulturni, vzd€laneckd, mravni, socialni, se zacala rozvijet aZz s rozvojem narodi
¢astecné v reformacich a hlavné vlivem osvicenstvi.

Naprava je v soucasné situaci hlavné na bedrech inteligence - zabyvat se pozitivnimi tradicemi
hodnymi nasledovani, pfispivat ke vzdélani verejnosti, a to historickému, ke schopnosti rozliSovat, co je a
co neni dalezité z hlediska vefejnych a narodnich zajmi, k zodpovédnosti za to pozitivni, co ndm minulé
generace zanechaly, odkryvat 1Zi valici se z medii, od politikti, inspirovat k zodpovédnosti za druhé, za
narod, state¢n¢ se branit neblahym tlakim, zvlasté zvenci, které ndmi v podstaté pohrdaji a manipuluji
nas do jejich sluzeb pro jejich zajmy, které nesouzni ani s nasi diistojnosti ani potfebami.

K tomu poznamka Radima Valencik:

Vyborny piispévek k péstovani narodni vize v globalnim kontextu. Mam jen drobna upfesnéni ¢i
doplnéni:

1. V uréitém smyslu lze ¥ici, ze "Ceské ndrodni obrozeni nebylo hnutim proti rakouské nadvladeé.", ale
bylo proti rakouské vladé v tom, smyslu, ze tato vlada diskriminaci Ceského obyvatelstva ze strany
némeckého (i rakouského) obyvatelstva nejen necelila, ale do znacné miry ji i nahravala. Toto nejvice
povzbuzovalo ¢eské obyvatelstvo k odporu.

2. Predevsim vsak pisobil fakt zaostavani Rakouska-Uherska za Pruskem (za Pruskem, ke kterému
inklinovala vétSina némeckého a podstatna ¢ast rakouského obyvatelstva na nasem tizemi, coz zvySovalo
pocit ohroZeni ¢eského obyvatelstva). Snaha vyzdvihnout mozZnosti ¢eského naroda tak byla i uréitou
podporou rakouské vlady v obran¢ Rakouska-Uherska proti zaostavani (jak ve vztahu k Britanii, tak i
Prusku). Slabost Rakouska-Uherska pak byla i hlavni pfi¢inou toho, Ze se pod taktovkou Pruska nechalo
vtahnout do velké véalky a de facto spustilo svétovou valku.

3. VySe uvedené ma dnes urcitou analogii v tom, Ze nejvetsim nebezpecim pro ¢esky narod neni EU,
jak se mnozi domnivaji, ale upadek EU a jeho podtizovani USA (EU je tak v roli Rakouska-Uherska,
USA expanzivniho Pruska). Obavy ¢eského obyvatelstva z této tendence jsou pochopitelné a opravnéné.

Vv

dekapitovano a preménéno v totalitni protektorat USA, kde by Némecko hralo podfadnou roli kapa.
Soucasna vlada tomu slouZzi a zneuzila pfedsednictvi EU i proti Némecku (podrazila mu nohy, kdyz na
n¢j USA tlacilo). EU likviduje mnohem vice soucasnd vlady, nez ti, ktefi pfisli s ceskymi vlajkami na
Vaclavak. EU ceka obdobny proces, jakym byl kdysi boj o investituru. V ném budou hrat zeme
sttedounijniho prostoru mimotadné vyznamnou roli.

Potifeba Druhého narodniho obrozeni (po ministra vyroku Raku§ana)
Radim Valenc¢ik

Prvni Narodni Obrozeni se stalo oporou hnuti za emancipaci ¢eského naroda proti rakouské
nadvladé a s ni spojenému ekonomickému, politickému i duchovnimu utlaku. Soucasnd vlada a s ni
spojené struktury nyni jiz nepokryté slouzi nadvladé cizi moci.

Ministr vnitra RakuSan v reakci na druhou stotisicovou demonstraci proti tomu, aby nase zemé byla
rozkradana, uvedl:

"Strach lidi v nejisté dobé je pochopitelny. LzZi a manipulace, které prirozené obavy posiluji, ale
jednoznacné odsuzuji. Vldda jasné ukdzala, zZe i v dobé energetické krize se o Ceské obcany postard.
Prosim, nenechejte se zneuzit manipulatory, kteri na naméstich nabizi jednoducha, ale nerealisticka
reseni dusledkii valky rozpoutané a vedené Putinem proti celé Evrope."

https://www.novinky.cz/clanek/domaci-nenechte-se-zneuzit-manipulatory-reaguje-rakusan-na-
demonstrace-40410046

K tomu:
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1. Na demonstraci vystoupili pfedni odbornici na energetickou problematiku. Rakusan misto vécné
polemiky kadruje a urdzi jak vystupujici, tak ucastniky, aniz by uvedl alesponl jeden pfiklad 1zi ¢i
manipulace.

2, Vlada "jasn¢ ukazala" a prodemonstrovala svoji neschopnost v podobé krkolomného navrhu na tzv.
"zastropovani" cen energii, které neni zadnym zastropovanim, ale obycejnym nastrojem dalSiho
tunelovani nasi zemé a vtahovani ji do jesté vétsi zavislosti:

- Z prosttedku ob&anti dotuje obrovské zisky zahrani¢nich podilnikti CEZu.

- Z vysoce piebytkového producenta elektrické energie udélala zemi, kde obcané plati za elektiinu
nejvice, a to v dobé svého predsednictvi EU.

- To, Ze nejsme schopni zajistit domacimu spotiebiteli elektrickou energii za cenu v zemich, do
kterych ji vyvazime, neni vinou Putina a nemé s dénim na Ukrajiné nic spole¢ného.

3. Na naméstich se nenabizeji "jednoucha feSeni”, ale feSeni komplexni a odpovidajici tomu, jak se
chovaji zem¢, které délaji samostatnou politiku.

To, ze Rakusan s takovym pohrdanim vici narodu, v rozporu s fakty vystoupil a s kyperskym maslem
na hlavé vystoupil proti stateCnym, poctivym a stale usilovnéji pfemyslejicim lidem vyZzaduje raznou
Prvni Narodni Obrozeni bylo symbolizovano postavenim Narodniho divadla, tak nynéj$i obrozeni by
m¢élo zacit obnovou vzdélanosti zamérené na pochopeni toho, o co ve spolecnosti jde a co délat. Je
nutné pripravit a predstavit alternativu vici tém tendencim soucasného vzdélani (zejména
vrcholového), jejichZ cilem je udélat z lidi manipulovatelné hlupaky. Svij vklad k tomu mtze pfinést
kazdy, kdo si vazi vzdélani, pracoval na sobé a chce jit jesté dal pro potiebu svou i druhych. Za¢néme a
najdeme i potiebné realizacni (organizacni i institucionalni) formy. Zlou a tupost slouzici cizi moci jsme
schopni porazit intelektualni pfevahou.

Toto je jedna, nikoli jedina, z cest:

https://radimvalencik.pise.cz/10520-vize-jakou-potrebujeme-282.html

P. S. Na Vaclavéaku i jinde se neseSla zadna liza, z&dni primitivové, ale pfemyslivi lidé, ktefi si ptisli
vyslechnout odborné zdiivodnéné argumenty, aby je mohli pouzivat ve svém okoli. To je sila, kterou
nelze zastavit. A hloupymi reakcemi uz viibec ne.
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