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MARATHON is a bi-monthly Internet magazine founded in Prague at the end of 1996. Its aim is to help to
clarify, from central and east European perspective, the reasons of present entanglement of the world
developments, and participate in the search for prospective solutions.

About 120 authors contribute to the magazine on a regular basis and more write for it occasionally. So far
MARATHON has been published in Czech with occasional documentation annexes in English or German.
English summaries of articles are envisaged based on specific interests of readers.

Themes most often treated in the magazine include human capital, investments in education and other forms
of human capital, nature and consequences of globalization, new approaches in economic theory (an attempt for
synthesis of seemingly disparate concepts of K. Marx, J. Schumpeter, M. Friedman, G. Becker and R. Reich
with regard to role played by innovations and the search for new space for economic growth), etc. Several
specific projects of human capital investments have been developed on the basis of concepts analyzed in
MARATHON.

The magazine can be accessed at:

http://valencik.cz/marathon

E-mail contact: valencik@cbox.cz

Do rukou se vam dostava 4. ¢islo Casopisu Marathon za rok 2012. Jako obvykle, nejdiiv néktera zakladni
sdéleni:

- Zatim je Casopis Sifen financné nenarocnymi formami - nékolik xerokopii, prostfednictvim disket, zasilan
prostfednictvim fax modemu, prostfednictvim sit€¢ INTERNET (http://valencik.cz/marathon).

- Casopis vychazi jednou za dva mésice, vzdy 15. dne prvniho z dvojice mésictl, které jsou po sobg.

- Rozsah Casopisu je 40 stran tohoto formatu, coz odpovida ptiblizn€ 120 stranam standardniho formatu.

- Kontaktni spojeni, na kterém lIze ziskat podrobné&;jsi informace o Casopisu, vyjadrit pfipominky, zaslat
prispévek apod., je (prozatim) prostiednictvim domaciho telefonu: 224933149 (R.Valencik).

- Piispévky, ptfipadné pfipominky a naméty, vzkazy redakci apod. 1ze rovnéz zasilat na e-mailovou adresu:
valencik@cbox.cz.

-V srpnu 1997 byl Marathon registrovan ministerstvem kultury CR, na vyzadani je distribuovan uzsimu
okruhu ctenaiti v bézné Casopisecké podobé, je rovnéz k dispozici v Narodni knihovné v Praze Klementinu.

- Od pocatku roku 2006 je Marathon vybaven redakénim systémem, prostfednictvim kterého lze zvefejnovat
prispévky a reagovat na jiz uvefejnéné piispévky.

- Prispévky uvetejiiujeme vzdy recenzované, zpravidla véetné recenze (piip. ohlasu).

1. Uvodni poznamka

Podstatna cast (téméf polovina) letosniho 4. Cisla je vénovana obsahlému pojednéni o souCasném stadiu
vyvoje kapitalismu, krizim, kterymi prochazi a jejich souvislosti s megatrendy resp. dlouhymi cykly. Material je
z pera P. SirGcka. Na néj uritym zptisobem navazuje dalsi pojednani souvisejici se soucasnou krizi, které se
zabyva stavem a perspektivou vyvoje eurozony. Jeho autorem je J. Zeman.

Rovnéz tak recenze, kterou publikujeme, souvisi s prognézou souc¢asného vyvoje.

A nakonec i pracovni material, ktery je ,,pfetavenou” podobou prezentace, jez se formou teorie her vylozené
jako ,,bojové uméni z hlediska soucasnych problému snazi dat odpovéd’ na otazku, co délat, ur¢itym zplisobem
souvisi se zamétenim predchazejicich materiali, které jsme vybrali do tohoto ¢isla.

V ramci Gvodni poznamky uvefejiiujeme pozvanku na tradi¢ni konferenci Lidsky kapital a investice do
vzdélani.

Pozvanka na tradi¢ni konferenci Lidsky kapital a investice do vzdélani (anglicky)

Dear Colleague

We would like to invite you to our traditional scientific conference on Human Capital. This year we will
held the 15™ universary of the conference and it will take place on 24 and 25 September 2012 at the Conference
suite of the University of Finance and Administration in Prague, Congress Centre VSFS, Estonska Str. 500
(entrance Kodanska Str.), 101 00 Praha 10 — VrSovice.




Detailed information: http://www.vsfs.cz/humancapital/

This year the conference will be enriched by a concurrent Workshop: Financial Management and Economics
of Health and Pension Plan Systems (that will precede the conference and will take place on 24th September,
2012 in the same venue).

The XV International Scientific Conference Human Capital and Investment in Education:

Results, Problems and Opportunities of Education, Health Care and Pension System Reform will ensue the
following day (25th September, 2012).

The official language of both events is English.

The conference proceedings will be published in format required by Thomson Reuters Conference
Proceedings, to which the miscellany will be registered subsequently. This also determines the process of the
conference preparation, paper reviewing and approving.

Contributions that will proceed successfully through the reviewing process will be recommended for
publication in one of the following peer reviewed journals:

European Research Studies Journal,

International Journal of Economic Sciences and Applied Research,

International Review of Applied Economic Research,

International Journal of Economics and Business Administration)

Central European Business Review (http://cebr.vse.cz/cebr)

ACTA VSFS

Program: .
24th September, 2012 Congress Centre VSFS

€RSJ 2012 Workshop: Financial Management and Economics of Health and Pension Plan Systems
09,30-11,00 Welcome and Opening

11,00-17,30 The working session

17,30-19,00 Buffet

Detailed information: http://www.vsfs.cz/prilohy/konference/ersj 2012 workshop.pdf

25th September, 2012 Congress Centre VSFS

Human Capital and Investment in Education: Results, Problems and Opportunities of Education,
Health Care and Pension System Reform

09,00-09,30 Registration

09,30-10,30 Welcome and Opening

09,45-10,05

10,45-12,30

12,30-13,30 Lunch

13,30-15,15 Section A

15,30-17,30 Section B

13,30-17,30 Section C

Important dates
Abstract submission deadline (maximum of 10 lines) 31st July 2012

Registration deadline 31 of August 2012
Full paper submission 31 of August 2012
Notification of full paper acceptance 31 of August 2012

Submission Details:

10 — 20 pages, single-spaced, fond size 12.

In case of your interest we would like to ask you to send an informative e-mail
to Mr. Radim Valencik on: radim.valencik@vsfs.cz

Call for papers:
Ms. Irena Jindfichovska, irena.jindrichovska@mail.vsfs.cz

Application form:

€RSJ 2012 Workshop: Financial Management and Economics of Health and Pension Plan Systems
(organized by ICABE)

Registration is made online through the workshop website:

http://www.ersj.eu/workshop/onlinereg




There will be a participation fee (60 EUR) for all the participants which will be paid on line via the web site
of the Workshop to the International Strategic Management Association (ISMA).

The XV. International Scientific Conference: Human Capital and Investment in Education: Results,
Problems and Opportunities of Education, Health Care and Pension System Reform (organized by VSFS)

On-line application form

Conference participation fee in the amount of 20 EUR.

Bank: Ceskoslovenska obchodni banka a.s.

IBAN: CZ37 0300 0000 0002 4873 3806

BIC (SWIFT): CEKOCZPP

Currency: EUR

Message for beneficiary: name of the workshop’s participant

Contact details

Organizer:

University of Finance and Administration
Estonska 500, 101 00 Praha 10

Contact person :
Dr. Irena Fozikosova,

+420-210 088 896
fax: +420-222 720 566
irena.fozikosova@vsfs.cz

Professional patron of Conference:
doc. Radim Valencik, CSc.
+420-210 088 829
radim.valencik@vsfs.cz

Detailed information: http://www.vsfs.cz/humancapital/

2. Hlavni materialy

Staronové fenomény kapitalistické globalizace
(aneb teoreticka reflexe soudobé globalizace a krizi
v kontextu diskuzi o socialismu v 21. stoleti)'

Pavel Siricek’

Soudobé krize jsou mnohorozmeérné a nemaji jen ekonomickou dimenzi. Vyhrocuji se rozpory neoliberalni
globalizace, ve stavajicich mantinelech jsou jiz neresitelné problémy evropské integrace atd. Svét se stale
nebezpecnéji potdaci v prechodové fazi ¢i mezietapdch spojenych s koncem IV. dlouhé K-viny a zatim globalné
nenaplnénym nastupem nového dlouhodobého cyklu. Silici problémy nejsou pouze diisledkem cyklického vyvoje
trznich ekonomik, resp. kapitalistickych spolecnosti, ale signalizuji nastup zmén a zvratii hlubsSich. V radé
aspektii na meze udrzitelnosti narazil systém liberdlniho kapitalismu, véetné (neo)liberdlni ideologie.’

! Prispévek je rozsitenou verzi kapitoly z knihy ,, K socialismu 21. stoleti“ (viz Siriéek, 2012c). Doplnéni se tykaji zejména
namétt v kontextu zavérecné subkapitoly. Prohlouben je té€Z poznamkovy aparat.

2 Autor se podili na aktivitich a vystupech CSTS UV KSCM, v &ele s dokumentem ,, Socialismus v 21. stoleti“. Jeho texty
byly vyuzity téz v publikaci ,,Kdopak by se Marxe bal?“ (Heller, Neuzil a kol., 2011). Nize prezentované nazory a zavéry
vSak nemusi s témito studiemi pln¢ korespondovat, a v fadé aspektl se nimi rozchazeji. Ptipadné omyly ¢i neptesnosti padaji
samoziejmé, a pouze, na vrub autora samotného.

3 Prispévek je pouze telegrafickym shrnutim a naznadenim mnohorozmémé a inter- (i trans-) disciplinarni problematiky
soudobé globalizace a krizi, naziranych optikou inovaéni teorie dlouhych K-vin v kontextu dialektického a historického
materialismu (mozna vsak misty i ,,idealismu®), v€etné jeho derivatu — systémového piistupu. Z rozsahovych diivodi nejsou
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Soudobé krize a rozpory neoliberalni globalizace

Posledni pfinejmensim dvacetileti se, mimo jiné, vyznaCuje ohromnou kumulaci krizi. Dnesni svét je
zasazen hlubokou a globalni krizi ekonomickou, finanéni, socialni, politickou, ekologickou, ale téz kulturni,
duchovni®, krizi ideologii, hodnot aj. (srov. Foster, Magdoff, 2009; Krugman, 2009; Svihlikova, 2010). Popisy a
vysvétleni pric¢in byvaji odlisné (vcetné diskuzi o hospodarskych krizich z nadvyroby ¢i nedostatecné spotieby i
vlivem oklestovani socialniho statu atd.), nicméné nelze piehlizet zakotveni v globalnim, ekonomicko-
socialnim a politickém ramci. A timto je globalni kapitalismus. Jeho krize je vSeobecnd, strukturalni i
systémova. Krize soucasné predstavuji nedilnou, sebereflexni soucast kapitalistického systému, adaptacni prvek,
které téz doasné posouva jeho meze. Nelze tudiz podcefiovat moznosti kapitalismu adaptovat se” (Sirtiek,
2007c, 2008a,b, 2009¢c, 2011a atd.). A ani nelze ptehlizet, Ze uvedené krize jsou ptfedev§im ,, krizi svéta*
ovladaného euroamerickou civilizaci.

Soudobé krize jsou mnohorozmérné, s hlubinnymi kofeny ve vlastnickém uspofddani a trzné-
kapitalistickych mechanizmech a pIné potvrzuji objektivni nevyhnutelnost krizového vyvoje za kapitalismu
(Sirucek, 2008a, 2009¢; Sirtcek, Heczko, 2006b). Méni se pfitom role hlavnich globalnich hracd, urcujicich
hybnych sil i moznosti globalni i narodni regulace. Sili dominance nadnarodnich spolecnosti, prertstajicich
ramec statll. Rozporna je tloha narodnich statd (jejichz oslabovani je i zamérné), kdy tyto globalni kapital stale
potiebuje. Minimalné na ,, zndrodnéni privatnich ztrdt a reprivatizace ziski:* (Sirtéek, 2007c, Svihlikova, 2010
aj.).

Soudoba globalizace mnohé modifikuje, boti fadu mytl i stereotypti, le¢ pii zachovani platnosti obecnych
zékonitosti kapitalismu. Vcetné koncepce vSeobecné krize kapitalismu, cyklickych krizi z nadvyroby,
,,akumulace bohatstvi a bidy “ ¢i obecnych znakl a charakteristik imperialismu (Sirtcek, 2009a,b). Nebezpecné
postupuje financializace ekonomik i svéta i oligarchizace politickych a ekonomickych struktur ,, Zdpadu “.
Dnesni svét ovlada financni oligarchie (tzv. ,, globalni superburzoazie ), sili spekulativni charakter podnikani a
stale patrnéjsi je parazitismus a zahnivani. Coz prohlubuje krizi ekonomickou, zakotvenou v strukturalnich i
systémovych rozporech, a méni ji v krizi mnohorozmérnou a globalni. Krize ekonomické pfitom nejsou pouhou
nepredvidatelnou piirodni katastrofou, ani jenom ozdravnou a nutnou ,, horeckou* ekonomiky, a ani nejsou
primarn¢ zpusobeny tim, Ze si lidé prace ,,ziji nad pomeéry* ¢i ,,rozhazovacnosti* socialniho statu (Sirtacek,
2009b,c¢).

9. srpna 2007 propuka krize na americkém hypote¢nim trhu a po roce americka hypotecni a ivérova krize
prerista do globalni finanéni krize, zasahujici i Evropu. V disledku krize na finan¢nich trzich se v hospodarské
recesi postupné ocitaji klicové ekonomiky. Realitou se stava ,, treti sveétova hospodarska krize (Heczko, 2011).
Ekonomicka krize® vyvolana finanéni krizi byva obvykle situovana do let 2007-09, napt. v USA tzv. , Velkd
recese” zacala v prosinci 2007 a skoncila v Cervnu 2009. Trvala 18 mésicl a je nejdelSim obdobim recese v
USA od II. SV. Nasledné oziveni nejen americké ekonomiky nebylo ovSem natolik dostatecné, aby vedlo k
vyraznéj§imu poklesu vysoké nezaméstnanosti (tzv. ,,jobless growth™). Obnoveni a udrzeni dostatecné
vysokého rlstu je zatim nedohlednu. Upozoriiovano piitom byva, ze vyraznéjsi ekonomické oziveni musi pfijit
diive nez inflace, jinak se krize prohloubi. Zpomaleni ristu bylo ale v roce 2011 zaznamenano v USA i Evrop¢
(Némecko, Francie aj.). ZhorsSuji se rovnéz vyhledy hospodareni mnoha firem bez ohledu na odvétvi. Nartstaji

v textu uvadény odkazy a citace z klasikti marxismu (a leninismu) — napft. ke krizim a cyklim v dile Marxe a Engelse viz
Sirtiéek, 2009a. Ctenadiim se autor omlouva, Ze se mnohde ,,skromné&“ odvolava predevsim sam na sebe. Dale 1ze odkazat na
materialy ve sborniku ,, Socialismus pro 21. stoleti” (viz Siricek, 2008a), které jsou zde vyuZity, aktualizovany, doplnény,
ale i ¢aste¢né korigovany.

4 Ani zde nelze podléhat vulgarnimu determinismu a nezohlednit souvztaznosti spole€enského byti a védomi, aktivni roli
védomi a nadstavby i roli subjektivniho faktoru. Lze pfipomenout i duchovni, moralni ¢i hodnotové aj. dimenze globalizace,
resp. krizi, v€etné napt. problému odcizeni ¢i falesného antropocentrismu dosahujiciho svého vrcholu za kapitalismu (blize
viz texty in Marathon, 92, 2009, ro¢. 13, zvlastni ¢islo. ISSN 1211-8591).

> Unikatni schopnost kapitalismu piezit i velké krize, diky tomu, e se neustale piizptsobuje, véetné ,, pohlcovaini svych
viastnich kritiki* konstatuje napf. S. Zizek (srov. Neuzil, 2012; Sirtiéek, 2012b). V zajmu pieZiti je kapitalismus schopen i
zdanlivého sebezapieni, kdyZz touhu po zisku maskuje téz lidskym bazenim po spravedlnosti a solidarnim spolecenstvi.
Pfipomenout nutno i to, Ze existence kapitalismu bez krizi neni mozna — pravé skrze krize kapitalismus funguje a
restrukturalizuje se. K funkci krizi prizmatem systémového piistupu viz publikaci M. Kohoutka: ,, Krizové #izeni. Cdst I —
teoretické zaklady“ (Slany, Melandrium 2004. ISBN 80-86175-39-1, srov. recenzi in Marathon, 57, 2004, ro¢. 8, €. 6. ISSN
1211-8591, resp. texty in Marathon, 86, 2009, ro¢. 13, ¢. 1. ISSN 1211-8591.

® P¥ipominano byva, Ze dnes miiZe jit o obnoveni keynesovského problému realizace, resp. podvazani poptavky. Kratkodobé

problém ,.fesilo” pijcovani spotiebitelim. Tématem dneska je pak hledani opatieni, nespocivajicich pouze ve Skrtech, ale i v
zaji$téni rustu a rozvoje (srov. Heczko, 2011; Krugman, 2009; Svihlikova, 2010).
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obavy z nové recese, piedevsim v USA. Pribéh svétové hospodaiské krize by tak mohl sledovat vyvoj ve tvaru
., W &ili ,, dvojité dno ** (Heczko, 2011; srov. Krugman, 2009).

Soucasna svétova krize financni reprezentuje krizi systematickou — spojenim ménové, bankovni i dluhové
krize (blize Heczko, 2011) — a tradi¢ni zplisoby zde feSeni selhdvaji. Vyznamnou roli hraje selhani statniho
dozoru i oslabeni vladnich regulaci. Krize vedou ke ztrat€¢ daveéry v politicky systém a rozdé€leni spolecnosti
ohledné feseni. Pri¢iny dluhovych aj. krizi (které jsou ale pouhym ,,vrsickem ledovce ) nespoCivaji pouze ve
fiskalnich deficitech, nybrz v daleko hlubSich nerovnovéhach a fundamentélnich rozporech celého systému. U
krizi finan¢nich pfitom jde o disledek postupujici globalizace, zejména propojenosti kapitalovych trha, resp.
jejich uvolnénosti spojené s érou neoliberalnich politik (Svihlikova, 2010 aj.). O¢ekava se pokradovani i
prohlubovani nejen dluhové krize, s poukazy na omezené moznosti statti zachraiiovat soukromy sektor, ¢i na to,
ze tradi¢ni (neo)keynesovské recepty fungovaly v uzavienych ekonomikach. Vyloucit pfitom nelze ani kolaps
svétového financniho systému.

Krize slouzi v neposledni fadé i coby nastroj ke zvySovani ziskl. K pochopeni vyvojovych tendenci ve
svétové ekonomice 1 mezinarodnich ekonomickych forem integrace typickych pro globalizaci pfitom nalezi téz
analyza vyvoje miry ziskl a vyvozu kapitalu. A k liberalizaci pohybu kapitalu jsou vztahovany i mnohé z krizi.
Souvislosti mezinarodnich pohybi kapitélu je p¥itom nutno spojovat s jeho zhodnocenim a akumulaci.” Vyvoz
kapitalu je pfedev§im reakei na pokles miry zisku v nérodni ekonomice. Odli§né faze vyvoje miry zisku® mohou
byt pritom zakladem fady rozdilnych, ba i protikladnych, jevi a souvislosti.”

Hrozi nebezpeci dalSich spekula¢nich bublin, napt. se strategickymi komoditami. Predikovany jsou ostré
sttety ohledné¢ orné pidy nebo pitné vody atd. Varovani zazniva pied ,, svétovou potravinovou krizi* jako
vyusténim dlouhotrvajici krize zeméd€lstvi, pficemz fakticky nedostatek produkce je piicinou hladovéni
miliont jen ziidka. Obavy sili z eskalace mezinarodniho napéti, s hrozbami konfliktd a konfrontaci, i z toho, ze
vojensko-prumyslovy komplex potiebuje novou valku, kterd jiz zacala ,, bojem s terorismem“. A coby zbrané
v konfliktech 21. stoleti jiz dnes slouzi i vyhlaSeni nevolenych a fakticky nekontrolovatelnych ratingovych
agentur. Snizovani ratingti mize byt vnimano i coby ,, valecny akt* svého druhu.

Ve svétle krizovych redlii mnozi dnes konstatuji, ze neoliberalni globalizace je jiz definitivné za svym
zenitem. Dynamika akcelerujici globalizace se v poslednich letech zpomaluje (Siracek, 2007¢, 2009¢, 2011a)."°
Postupuje a sili ,,droleni” oficiadlni globalizace. Jeji apologeti i mecendSi sice stupnuji tlaky, ale rGzné
protiproudy (deglobalizace, glokalizace ¢i fragmentace) a riznorodd anti- a alterglobaliza¢ni hnuti posiluji.

7 Standardni koncepce vyvoz vyrobniho kapitalu (pfiblizné piimé zahraniéni investice) vysvétluji poptavkou po tomto.
Obvykle se predpoklada, Zze smétuje hlavné do rozvojovych a transitivnich ekonomik, kde fesi nedostatek vlastniho kapitalu.
Toto jednostranné pojeti svadi k zavéru, ze vyvoz kapitadlu mezi vyspelymi zemémi ¢i ze zemi rozvojovych a transitivnich,
hraje okrajovou roli. Ve skutecnosti je tomu spiSe naopak (srov. Heczko, 2011 aj.). Vyvoz kapitdlu se tidi predevSim
potiebami jeho zhodnoceni. Pokud se v zemich vyspélych podminky pro zhodnoceni zhor$uji, tento smétuje do zemi jinych.
S timto souvisi i dovoz pracovni sily z méné vyspélych zemi a problematika mezinarodni migrace, ktera je i demograficky
podminéna. Migrace vyhrocuje dal$i problémy atd.

¥ Jeden z propocti vede k zavéru, Ze z vivojovych tendenci miry zisku po II. SV za primysl USA, Némecka a Japonska
vyplyva, Ze zadnd z téchto nevykazovala jediny sestupny trend. RozliSeny mohou byt tfi faze. Béhem prvni, trvajici do
pocatku 60. let, miry zisku dosahovaly nejvyssich Grovni. Nasleduje faze poklesu, trvajici cca do zacatku 80. let. Tteti faze je
charakterizovana opétovnym obnovovanim ristu miry zisku a ma trvat prakticky dosud, ov§em urovni z prvni faze dosazeno
nikde nebylo. Skutecny vyvoj miry zisku pfitom odrazi tyto tendence, ale i rizné fluktuace. Existuji dalsi propocty, mnohdy
vSak naznacené faze piimo nepopirajici. Jistd shoda existuje téZ v tom, ze napf. pokles miry zisku od poloviny 70. let do
zacatku 80. let nebyl vysledkem rlstu mezd. Pti¢ina poklesu byva spojovana s rostoucim organickym slozenim kapitalu.
Srov. Mandel, 1995 apod.

% Napt. obdobi vymezené vysokymi mirami zisku je mozné nazirat coby jeden z nejdelsich ,, boomii“ v historii kapitalismu.
Témef se zde ,,vytratil“ stiednédoby hospodatsky cyklus (redukce tendence k periodickym krizim, i redukce vzestupného
tlaku organického slozeni kapitalu, byva vztahovano k naristani podilu zbrojni vyroby b&hem 50. a 60. let), bylo
dosahovano tzv. plné zaméstnanosti a rostla zivotni Grovenl. S tendenci k poklesu miry ziski v 60. letech se objevuji odlisné
jevy a problémy, vcetné krizi 70. let. Novy soubor jevil pfinasi také faze obnoveného ristu miry ziskl, véetné ptiklonu k
neoliberalismu, zahrnujicimu liberalizaci narodnich ekonomik a uvolnéni pohybu kapitalu. Patii sem téz vyvoz vyrobniho a
obchodniho kapitalu. Analyzy vedou k zavéru, Ze jednim z uréujicich faktorti vyvoje ekonomik se opét mohou stat ,, zavody
ve zbrojeni* (srov. Krugman, 2009).

' World Economic Forum k aktualnim globalnim rizikiim fadi: 1) bezpe¢nost kyberprostoru; 2) starnuti, riist populace a
zmen$ovani rodin; 3) zabezpeceni zdroju a jejich cenovy vyvoj; 4) zpomalovani globalizace vzhledem ke ztraté vlivu USA;
5) zbrané hromadného niCeni. Proti ,,zpomalovani globalizace* 1ze ovSem argumentovat napf. pfijetim Ruska do WTO
nebo chystanou fiskalni a politickou unii EU atd. O zpomalovani procest globalizace, resp. ur¢itém obratu kolem roku 2000,
se hovofilo uz ve spojeni s cyklickém poklesem hospodaiské aktivity v USA a nasledn¢ jinde (Francie, Japonsko, 2001-01
atd.). Za signaly obtizi globalizace byla povazovana stagnace mezinarodniho obchodu, pokles ptimych zahrani¢nich investic
¢i problémy s ratifikaci tzv. evropské Ustavy. A jistym dikazem mutze byt i cela uplynuld ,,ztracena dekada* (srov. Heczko,
2011 aj.).



Hledany jsou alternativy'', nicméné ke konsolidaci adekvatniho subjektu systémovych zmén nedoglo a globalni
elity jsou v podstaté schopny cely globalni systém zatim jesté kontrolovat (srov. Svihlikova, 2010).

I aktualni krize nutno vsadit do ramce ambivalentnich, multidimenzionalnich, procesti globalizace,
probihajicich diferencované na rtiznych urovnich, kdy dochdzi k propojovani a rlstu zavislosti i k asymetriim a
rozpornostem. Samotna globalizace je termin pro vSestranné sjednocovani svéta. Vedle rozméru ekonomického
ma téz dimenzi technologickou, politickou, socialni, kulturni i hodnotovou (SirGcek, 2007a,c, 2008a; Sirtcek,
Heczko, 2006a; Svihlikova, 2010)."* Odlisovat zde nutno procesy globalizace ve smyslu objektivniho
civilizacniho trendu (rozvoj vyrobnich sil aj.) a jeji historicky podminénou, a zatim jedinou, neoliberdlni
podobu."

Globalizace je taktéZ mocnou ideologii (ktera sjednocovani svéta odrazi ve védomi) a apologetikou i skalni
,virou (,,globalismus*).'"* Propojeni svéta pfitom mize zprostiedkovat GGinngjsi vyuzivani piirodniho,
technického, védeckého a kulturniho potencialu a bohatstvi. V tomto ohledu lze globalizovany vyvoj vcelku
nazirat v souladu s cili budouci socialistické spolec¢nosti. Coby civilizacni trend, resp. soucast civilizacniho
pokroku, 1ze mnohé z procesti soudobé globalizace'” vnimat jako nevyhnutelné. A v zasadé coby progresivni
proces, ktery byl v hrubych rysech o¢ekavan klasiky jiz v ,, Manifestu* (srov. Heller, Neuzil a kol., 2011).

Procesy védecko-technické revoluce ukondily industridlni fazi kapitalismu a posunuly pfislusné vyrobni sily
na kvalitativn€ novy, vyssi stupenn technologii, spojenych zejména s informatizaci a vyuZzitim pocitacovych
technologii (podrobné&ji Siracek a kol., 2007). Jadro globalizace pfitom spociva prave v technologicko-
ekonomické sféfe a ma mnohostranné, i rozporné, dopady na ostatni subsystémy, které obvykle zaostdvaji
(Sirtcek, Heczko, 2006a,b).

U soudobé globalizace jde o dynamické a nerovnovazné procesy, nabyvajici na intenzit€ od 60., resp. 80. let
20. stoleti. Jedna se o dalsi fazi procesti na riiznych trovnich, s riiznou intenzitou probihajicich odpradavna.'®
Identifikovany byvaji rizné ,, viny “ globalizace: Prvni 1870-1914, druha 1954-80 a tteti (1980—cca 2005), ktera
se liSi novymi trhy (bankovnictvi, pojistovnictvi, doprava aj. s globalnim propojenim, globalnimi
spotfebitelskymi trhy s globalnimi znackami), novymi nastroji (internet, mobilni telefony, sit¢ médii), novymi
aktéry (WTO, transnacionalni korporace, sit¢ NGO, bloky typu EU, NAFTA, G7), novymi pravidly a normami
(s dirazem na trzni principy, deregulaci a privatizaci, globalni konvence, Siroké pfijimani kapitalistické
demokracie i tzv. lidskych prav sjiz globalnimi donucovacimi mechanizmy). Vlna rychlé, a akcelerujici,
globalizace od 80. let byla spojena s padem socialistického bloku a navratem k idejim doktriny ,, laisses-faire “,

! Inspirace jsou hledany v idejich samospravy (Heller, Neuzil a kol., 2011), ale té2 napt. v predkapitalistickych formacich a
institucich (ob¢iny, cechy), druzstevnim, gildovnim ¢i svépomocném hnuti, v ,, osvobozeni penéz od uiroku“, ve spolecensky
odpovédném, etickém a ekologickém jednani atd. Mnohdy ovSem v silné¢ utopickém duchu ,, ekonomického romantismu“,
s prehlizenim soukromovlastnické podstaty globalniho trzniho systému, ovladaného a formovaného velkymi a mocnymi
hraci. A to vcetné podléhani iluzim o tzv. nepolitické politice, o vSespasitelnosti tzv. obcanské spolecnosti a moznosti
participace nebo eticky a spolecensky odpovédném jednéni v globalni trzni dzungli. I véetné pohddek o hodnych bankéfich
nehledicich na zisk. Srov. text N. Johanisové ,,Kde penize jsou sluzebnikem, nikoliv panem* (Volary, Stehlik 2008. ISBN
978-80-86913-05-6).

12 K rozmé&riim a charakteristikim soudobé globalizace podrobnéji Sirtcek, 2007a,c, 2008a,b; Sirtcek a kol., 2007; Sirucek,
Heczko, 2006a. Zde téZ k objektim a subjektim globalizace, konfrontaci riznych pojeti, vnimani a hodnoceni globalizace,
nestabilité jeji soucasné etapy, scénatiim mozného vyvoje atd. (srov. Svihlikova, 2010).

13 Vymezeni objektivng civilizadnich p¥icin a kofenit soudobé globalizace, s odlisenim od stavajici kapitalistické formy
(v€etné tivah o tom, ze lze progndzovat prohlubovani rozporu mezi kapitalistickymi vlastniky a vysokym managementem,
ktery ziskava parazitni rysy a motivaci i jednanim ptipomina fidici aparat tzv. protosocialismu v jeho zavéreénych etapach
vyvoje) obsahuje téz studie J. Hellera & kol. (Heller, Neuzil a kol., 2011).

4 1. M. Wallerstein konstatuje, Z¢ po II. SV byla obecn& velebena tzv. ideologie rozvoje. V 70. a piedevsim 80. letech se
situace meéni a jako univerzalni akademické zaklinadlo a médni pojem zacind fungovat ideologie globalizace. Nahle byli
v§ichni osviceni, pfedtim opévovany rozvoj je oznacen za vinika a proménuje se optika i prostiedky. Najednou je odsuzovan
rust domaciho primyslu coby protekcionismus, usili o budovani statu jako prebujela byrokracie, finanéni pomoc Jihu jako
penize vyhozené oknem, statem sponzorované struktury (vCetné , mrhani* ve vefejném Skolstvi ¢i zdravotnictvi) jako
prekazky soukromym podnikatelskym aktivitdim. Pfimo z definice se vSechny statni podniky staly neefektivni a rychle
musely byt zprivatizovany, povinnosti je orientace aktivit na vyvoz a zacaly byt odstraiovany regulace a prekazky pohybu
kapitalu. VSe v duchu blahodarnosti a efektivnosti trznich feSenich, které jsou fetiSizovany a prezentovany coby dogma (viz
Sirtcek 2008b, 2009b aj.).

13 politicka globalizace je viak Casto ztotozitovana s politickou globalizaci kapitalismu. Tato byva i maskujicim oznaGenim
pro vnucovani urcitych hodnot, kultury, zplisobu Zivota a instituci jinym (coby eufemistické oznaceni pro imperialismus).
Globalizace pfitom méni politickou tvar svéta a politika se zaroven stava nastrojem prosazovani nebo naopak pokust
blokovat a omezovat globalizaci (Siri¢ek, 2007a,c; Sirucek a kol., 2007).

16 zdtraziiovany byvaji dvé vyrazné tendence pozorovatelné ve vyvoji svétové ekonomiky jiz pres 150 let, doprovazejici
procesy globalizace. Prvni je spojovana s procesy koncentrace a centralizace vyroby, jadrem druhé je proces
transnacionalizace. K vySe uvedenému, resp. k datovanim, etapizacim (a pfisluSnym charakteristikdm) procest globalizace
podrobnéji viz Sirtcek 2007a,c, 2008a,b; Sirucek a kol., 2007; Siracek, Heczko, 2006a,b.
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véetné deregulaci a liberalizaci uvnitf EU. VSe pod kontrolou a v zajmu velkych korporaci — v¢etné dalsi viny
sluovani firem atd. (blize SirGcek 2007a,c, 2008a; Sirtucek a kol., 2007 aj.).

Zlomem se stava vypuknuti svétové financni krize vroce 2008 a nasledny krizovy vyvoj. Globalni
ekonomické krize vSak do roku 2007 jiz zrdly. Mezi konkrétnimi pfi¢inami je uvadéno oslabovani
konkurenceschopnosti a nizkd mira tspor v USA ¢i nerovnovahy diky liberalizaci mezinarodniho obchodu.
K hlavnim tendencim ve sveétové ekonomice je fazeno ,,soupereni konkurence kvalitativni s konkurenci levnou
praci . Za klicové pro , kvalitativni, znalostni konkurenci je pak oznaCovano vytvafeni a osvojovani si
znalosti — s diirazem na védu, vyzkum a vzdélavani, v€etné terciarniho vzdélavani nebo aplikace solidarniho
principu i v oblasti vzdélavani. Protikrizovand opatieni by méla pifekondvat asymetrie a nevyvazenosti
liberalizace svétového obchodu i znamenat obrat od neudrzitelného, prevazné kvantitativniho ristu, k ristu
., kvalitativnimu, zalozenému na zvySovani znalosti* (Pick, 2010).

Aktualni globalni krizi, kterd je vSak piedevsim ,, krizi Zapadu “, pfedznamenavaji financni a ekonomické
krize, které za posledni ctvrtstoleti vznikaly pfedevsim mimo nejvyspélejsi svét (Heczko, 2011). Krize v Asii a
Latinské Americe z 80. a 90. let se stavaji pfedzvésti problému i jinde a mély varovat (ale nevarovaly) pted
nebezpedimi a tGiskalimi vyvoje globalni ekonomiky (Krugman, 2009'7). Nejenom ve vyspélych zemi typu USA
lze za epicentrum problému oznacit sektor tzv. stinového bankovnictvi, jehoz vyznam pronikavé vzrostl, le¢
nepodléhalo takové regulaci jako napf. konvenéni banky. Stale diilezit&jsi roli ptitom hraji finanéni inovace'®,
které predstavuji vyznamny prvek kapitalistické ekonomiky jiz prakticky od jejich pocatkd." Intenzita
finan¢nich inovaci prudce sili po roce 2000 (a v fadé aspektii si tyto ,,ziji viastnim Zivotem ) a dokladuje riist
vahy finan¢niho sektoru. Jeho nebyvaly rozvoj je zaznamenan v 80., a ¢astecné 1 90. letech, a predevS§im v prvni
dekade 21. stoleti. Jsou vyvijeny instrumenty umoziujici sdileni rizikovosti mnoha aktiv najednou a nastava i
,zlata éra* finan¢nich derivati aj. ,,Boom“ financnich inovaci je spojen srozvojem informacnich a
komunikacnich technologii a téZ tzce souvisi s demontazi regula¢niho ramce, ktery byl uveden do chodu
zejména po zkuSenostech z krize 30. let. Nové finan¢ni derivaty ovSem nepfispély k makroekonomickeé stabilite
ani k pozitivngjSimu pribéhu cyklu. Financni problémy a krize spiSe umocnily ¢i spoluvyvolaly. Jejich
nevyhodou je i ,,riziko ndkazy * atd.

Hluboké rozpory se projevily taktéz pii hledani cest feSeni krize napt. v kontextu foéra G20. Proti sob¢ stoji
zajmy ,,rozvijejicich se trhii* a zemi ,, Zapadu “ (USA, EU a Japonska). Pokusy o feSeni (napft. cestou fiskalnich
stimuli nebo kvantitativniho uvoliiovani) mély vsak pouze docasné dopady a nebyly spojeny se zasadnéjSimi
zménami ekonomiky, a v mnohém ani se zmeé€nami politik. DofeSeny dosud nejsou ani zésadni otazky regulace
finan¢nich trhid, vcetné ratingovych agentur a omezeni spekulaci. Na zavaznosti, ani hloubce problému nic
neméni ani tzv. , kirehké ozZiveni” — ve smyslu eufemistického oznaceni pro velmi slaby riist, nicméné pfi
absenci dlouhodobéjsiho riistového impulsu (Svihlikova, 2010 aj.).

Zasadnéjsi ekonomicka obnova se na ,, Zdpadeé “ zatim nekona. A narodni staty stale vice sviraji ze strany
monetarni ,, vSemocné * finan¢ni trhy, a ze strany fiskalni i obrovska dluhova bifemena, a to v situaci, kdy dluh
stale mén¢ stimuluje rist (Foster, Magdoff, 2009). Mirné oziveni spojené s rokem 2010 brzy ochladlo a krizové
pfiznaky se vroce 2011 navraceji, ovSem v jiné podobé nez vroce 2009. Namisto velkych propadi a
,,globalnich Sokii* jsou hlavnim tématem strukturalni aj. obtize, s vizi ,, pFesiapovani‘ a stagnace na deset let,
ale 1 déle. PfiCiny krizi, ani krize samotné, piekonany nebyly. Potvrzuje se, ze se vSak nejednalo o pouhou
standardni cyklickou krizi, spojenou s relativni nadvyrobou. Koteny krizi jsou hlubsi, systémové a jsou spojeny
s novymi jevy v globalni ekonomice, resp. globalizaci.

Spolu s dnesnimi krizemi se navraci téma globalizace a hlavné jeji nefeSené rozpory. Zatim marné jsou
hledany cesty alesponn zmirnéni vaznych problému nestabilit a disfunk¢nosti finan¢niho svéta (a finan¢ni
architektury na globalni urovni), strukturalnich pfemén a konkurenceschopnosti, asymetrii svétového obchodu ¢i
trvale udrzitelného rozvoje. Pfi¢emz jiné reakce a ,, [éky“ na krize jsou spojeny s vyvojem a politikami v USA,
EU, Cing, BRIC(S) aj. Bude dochazet k dal§im zménam poméri sil ve svété i k zostfovani mezinarodnich
vztaht (v€etné prerozdélovani zdroji — viz Libye apod.), s odrazem v ekonomice i politice.

Nekteri coby zlomova pfitom naziraji 70. 1éta 20. stoleti a nasledné tazeni neoliberalismu (srov. Duménil,
Lévy, 2011). Kritické analyzy hlubokych promén svétové ekonomiky (nadvlada finan¢niho sektoru, moc
nadnarodnich firem, nové podoby spekulaci ¢i vzestup zemi BRIC) nastoluji zavazné otazky perspektiv

I

‘

7 Nejen P. R. Krugman v keynesovském duchu dokladuje mozny , ndvrat ekonomiky deprese* a nachézi fadu paralel
s Velkou krizi 30. let. Apeluje na potiebu jednat v globalnim méfitku. A na nutnost reforem s pfisnéj$imi regulacemi
finanéniho sektoru, véetné tzv. stinového bankovnictvi. Finanéni trhy nesta¢i moralizovat, ale je tfeba tyto zkrotit. Nicméné
ani on mantinely standardni ekonomie pfili§ nepfekracuje (Krugman, 2009 aj.). A i jeho uvahy dokladuji tradi¢ni
polovicatost a oportunismus socialné-demokratickych pfistupti a problemati¢nost tzv. tietich cest. Soudobé socialni
demokracie jsou téz i nastroji globalniho kapitalu a pod plastikem ,, konformni kritiky* fakticky praktikuji neoliberalni
politiku ,,z/eva “. A nejenom jim chybi skute¢na a pfitazliva vize.

18 Zejména produkty s rozdilnou tirovni tzv. sekuritizace. Jde o rozptylovéni rizikovych aktiv a jejich tplné &i Castetné
nabalovani na aktiva, kterd s nimi nemusi zddnym zptisobem souviset (srov. Krugman, 2009).

1 Za predchiidce modernich kritik finangnich inovaci lze oznagit napt. R. Hilferdinga (viz Sirtiéek, a kol., 2007).

8



globalniho systému. A vyvraceji faleSny optimismus, Ze probihajici krize jsou jen kratkodobym a pomijivym
jevem na jediné spravné cesté k prosperité (viz Svihlikova, 2010).

Priblizné od 90. let globalizace akceleruje a jeji rozpory dokumentuji omezenost neoliberalnich dogmat a
trzné-kapitalistického ramce. Od 90. let se globalizace vyznacCuje predev§im dominanci nadnarodnich
spolecnosti, postupujici liberalizaci a rozeviranim niizek mezi bohatstvim a chudobou (SirGcek, 2007c, 2008a
apod.). Efekty ziskové orientovanych procesii globalizace vedou k nebyvalému prohlubovani nerovnomeérnosti
vyvoje. Obdobné jako u krize 30. let se ukazuje, ze fatalné selhava kapitalismus zalozeny vylu¢né na roli trhu
(srov. Krugman, 2009; Pick, 2010). Narustajici rozpory ve stavajicich mantinelech feSitelné a dlouhodobé&ji
udrzitelné jiz pravdépodobné nejsou. Vize socialistické (resp. nekapitalistické, srov. Siracek, 2008a)
budoucnosti, resp. konec kapitalismu, ovSem nenastane automaticky.
zvySovani rozdill a nerovnosti v piijmech a majetku. Globalizace nevede k vétsi rovnosti a spravedlnosti. A nic
na tom neméni, Ze napf. dnes se ekonomicky dati Cing, Indii, Turecku nebo ¥adé africkych zemi a Evropa i USA
maji vazné hospodarské problémy. Méni se pouze povaha nerovnosti. Od kolonidlnich ¢ast az cca do poloviny
90. let stale rostla nerovnost mezi staty, mezi riznymi tempy jejich ekonomického vyvoje. V soucasnosti vsak
mnohé tzv. rozvojové zeme rostou rychleji nez ekonomiky ,, Zdpadu “. Ovsem trendem po celém svété je pritom
zvySovani vnitrostatnich nerovnosti. Celkovd mira nerovnosti stoupéd a k vinikim nalezi i ,, globalni pravidla
hry“. Jsou nepruhledné konstituovana a nastavena ve prospéch téch nejbohatSich. Pomoci nich uzka ,, globdlni
elita“ prosazuje své z4jmy na ukor ostatnich. A ve svété, ktery bohatne, roste celkova mira nerovnosti a ptibyva
i chudych.

,,»Rozevirani nizek* je patrné téZ v zemich stfedni a vychodni Evropy a v fadé aspektii jiz mnohde atakuje
hranice socialni Unosnosti. Nardst diferenciace se pfitom dotyka vSech zemi, které aplikovali privatizacni,
deregulacni politiky (v€etné likvidace socidlnich ochrannych systému) a rady instituci typu MMF, SB apod.
Naznacené procesy jsou zakofenéné v podstaté kapitalistického systému, coz potvrzuje i jejich prudky nardst po
odstranéni socialismu v Evropé a zahajeni kapitalistické transformace. Globalni rozpory a nerovnosti zesiluji
migrace, eskaluji socialni konflikty a jsou hledany dalsi cesty pro feSeni problémi s vyvojem miry zisku.
Globalni problémy riznych dimenzi (viz Sirtcek a kol., 2007) jsou vzdjemné provazany a fataln¢ se vyostiuji
nebezpeci ,, globadlni smrti lidstva “.

Naplnila se ¢etnd varovani pied financializaci a ,, kasinovym charakterem* globéalniho kapitalismu, stale
parazitngj§iho a militantnéjSiho (Foster, Magdoff, 2009). Doslo ke zietézeni fady ekonomickych bublin, kdy
specificnost krizi — ve srovnani s pfedchozimu periodickymi — ztézuje odhady (Krugman, 2009 aj.). Sili
tendence kapitalismu k totalité a tento jiz nemusi nikterak skryvat svou podstatu a sobectvi, nebot’ zmizel u¢inny
protitlak socialistického tabora. Nejen zde lze konstatovat vyznam existence svétového socialismu, resp.
systému tzv. protosocialismu (Heller, Neuzil a kol., 2011). Vedle jeho vnitinich pozitiv, patrnych v mnoha
zemich a predev§im v socialni sféfe, lze pfipomenout, Ze tento pozitivné ovlivnil cely svét (porazka faSismu,
zlepSeni socialni situace lidi prace na Zapadé, vcetné socialniho statu atd.).

Podstatné promény dnes jiz globalniho kapitalismu nezrusily jeho zakladni rozpor, vztah mezi vlastniky

vvvvvv

‘

a mén¢ transparentnimi, vlastnickymi aj. socidlnimi strukturami. V jeho dasledku pokracuje t¥idni polarizace
spolecnosti, rast relativni chudoby na jedné stran€¢ a pronikavy rlst bohatstvi na strané druhé — v métitku
narodnim i globalnim. Doslo ovSem k poruseni relativni rovnovahy mezi praci a kapitdlem oproti povalecnému
obdobi, smérem k jednozna¢né dominanci kapitdlu. Krize maji chronicky charakter (Sirtic¢ek, 2009a,b,c) a
nejenom v Ceskych realiich je téz dilezity i soubéh vnéjsich a vnitinich faktord. Nartstajici rozpory umociuje
anonymita a nepruhlednost vlastnictvi ¢i institucionalizované investovani. Politika neoliberalismu deregulacemi
uvolnila pravidla a znovu ustavuje primat financi. Tyto politiky umoznuji expanzi a globalizaci kapitalu
usilujiciho o globalni moc.

Méni se postaveni hlavnich globalnich hra¢t*’; proméhuji se i ,, vitézové a porazeni*. K., vitézim* nalezi
hlavné kli¢ové finanéni korporace, které predevsim zpiisobily finanéni aj. krizi, byly staty sanovany”' a nyni
tyto staty stale parazitngji vydiraji, okradaji a v podstaté i ovladaji.** A na hluboké krizi vydélavaji. Jedna se o

20 iz napt. problémy vicepolarniho & bezpolarniho svéta, vzestupu Ciny a zemi BRIC(S), propadi Evropy i USA (véetné
,,dedolarizace “ svétové ekonomiky a krachu Eurozony), degenerace a kolapsu Zapadu, krize jeho hodnot, vyprazdnénosti
ideologii i pragmatickych ,, deideologizovanych* politik (diktovanych zajmy aktérd financnich trhd) i pokrytecké diktatury
politické (hyper)korektnosti. Diskutovana je role vojensko-primyslového komplexu a napt. i to, ze nekteti (P. R. Krugman)
dnes volaji po ,,financnim ekvivalentu valky“ (Velkou krizi 1929-33 definitivné ukonéila az II. SV). Zde podrobnéji viz
Sirtigek, 2004, 2007a,c, 2009¢; Svihlikova, 2010.

21 Podle S. Zizeka globalni kapitalismus tim, Ze si bankéii & co. po finanéni krizi od roku 2008 vynutili miliardy od
danovych poplatnikti potvrdil, Ze je fakticky ,, socialismem pro bohaté* (srov. Neuzil, 2012).

22 Moznosti bankéift podstatné zvysily finanéni inovace poslednich desetileti. Rozvoj informatiky pfitom umoznil rozprostiit
moc po celém globu a neoliberalismus deregulaci uvolnil pravidla (srov. Krugman, 2009 aj.). Politici zdpadniho svéta se
dostali do podru¢i bank a finan¢nich instituci. A kde je ,, prootibankérska” levice ...?

9



nadnarodni ekonomickou, dominantn¢ financni sféru, vcetné ratingovych agentur a aktérd, resp. spekulantti
obdobného razu. Od jejich ekonomické moci se odviji moc politickd, vcetn¢ faktické beztrestnosti,
nepostiZitelnost i jejich vysoké mobility, a to i ve ,, virtudlnim financnim prostoru* (viz Svihlikova, 2010 aj.).

Dnesni vyvoj je pfitom siln€ nejednoznacny, plny nestabilit, turbulenci a protitrendd a nabyva v neposledni
fads té i na znané dramati¢nosti.”> Neni napf. viibec jisté, zda v dohlednu dojde k dlouhodob&jsimu vzestupu
v globalnim méfitku. Objevuji se rizné, asto varovné (i katastrofické & piimo apokalyptické®™) scénafe typu
 refeudalizace “” vyvoje, nezvladatelného nebo i zamé&rn& nastolovaného a nasledné& fizeného chaosu, rozpadu
EU i USA, valecnych stietli; oteviena je otazka globalnich klimatickych zmén atd. O budoucnosti rozhodne i to,
jakymi zpiisoby, a zda vlbec, budou fesSeny aktuadlni ekonomické a dalsi obtize.

Soudobou globalizaci mozno pfitom nazirat i coby dalsi etapu ve vyvoji kapitalismu, po pfedmonopolnim,
monopolnim a statné monopolnim stadiu. Diskutuje se o ,, globdlnim kapitalismu “ ¢i o tzv. ,, ultraimperialismu *
coby jeho politické nadstavbe (Sirticek, 2001c). Existuji dalsi pojimani globalizace. Napf. J. Keller upozoriiyje,
ze globalizace je nékdy mylné datovana piilis brzy (antika, 19. stoleti), jindy zase prilis pozde (60. ¢i 80. 1éta 20.
stoleti). Ve skutecnosti odliSuje jeji dvé faze. Prvni zac¢ind po II. SV a v 50. a 60. letech probiha v rezii
zapadnich statd, které se orientuji na vyvoz zbozi a dovoz surovin z rozvojovych zemi. CoZz zajistuje
zamgéstnanost ve vyspélych zemich i umoziiuje financovani socialniho statu. Druha faze zacina po roce 1970 a v
70. a 90. letech probiha jiz nikoli v rezii zapadnich statd, nybrz pod diktdtem nadnarodnich spolecnosti.
Ekonomicky vyvoj pasobi proti z4jmim socialniho statu, korporace praktikuji pfesuny vyroby do tfetich
zemich, kde jsou nizké mzdy, dozaduji se danovych prazdnin a riznych dotaci. Postupné tak soukromy zajem
pohlcuje vetejny sektor. I mnozi dal$i konstatuji, Ze se nachazime ve fazi likvidace socidlniho statu. A varuji
pied dal$im odbouravanim jeho prvki, realizovanym i pomoci privatizace a komercionalizace systémt, které
tyto lohy dfive plnily (srov. Sirtidek, 2008a,b, 2009b,c; Svihlikova, 2010 aj.).

Prvni fazi globalizace lze cca ztotoznit se statné monopolnim kapitalismem a druhou s,,globalnim
kapitalismem . Naznacené zmény ve druhé etapé dovoluji formulovat tfi hlavni (le¢ nikoli jediné) cesty vyvoje:
1) navrat k etatistickému modelu; 2) pokracujici kolonizaci vefejného sektoru soukromym zajmem korporaci s
naslednou ,, refeudalizaci“”® spole¢nosti a rostoucim vlivem mafidnskych struktur a 3) spojeni téch, kdoz sdileji
spole¢nou nejistotu, spojenou s neoliberalni globalizaci (snaha o alternativni, kooperativni globalizaci apod.).”’

Dekady protikladii a megatrendy V}’fvoje28

Na obdobi 2000-10 Ize nahlizet rizn¢, nicméné hodnoceni — ani dalsi vyhledy a scénare — pfili§ optimistické
vesmés nebyvaji. Napi. némecky pohled hovoii o ,ztracené dekidé* (véetnd , globalni blbé ndlady”
pfenesené z USA na cely Zapad, problémtt EU a EURO, krize spojené s Lisabonskou smlouvou, nartstu
byrokratizace a deficiti demokracie v EU). Americkou optiku reprezentuje termin ,, pekelné desetileti“ (vEetné
traumatu 11. zafi, vysilujicich valek, série ekonomickych krachli a splasklych bublin, roztrzky s Evropou,
finan¢nich krizi, problémt dolaru, recese, ,, obamomanie “, ale 1 deziluzi z fiktivnich ,,zmén*).

Jiné studie zdiiraziuji sice dalsi rlst propojenosti a informovanosti svéta, rozsiteni liberalné-kapitalistické
svobody, ale i silné nerovnomérnosti rozdéleni bohatstvi, posuny moci a pen¢z ze Zapadu na Vychod a ¢astecné

2 Objevuji se i ptirovnani napf. k ,, rudolfinské dobé*“, ktera pro ndkoho mohla té byt ,, zlatym vekem “. Ovsem tehdejsi lidé,
vcetné samotného cisafe, stale izkostnéji propadali pocitim, ze jejich svét (ktery prochazel prudkymi zménami) se propada
a fiti do chaosu. A nikdo tomu neumi celit. Celospolecenské napéti vyustilo do tficetileté valky ... Mnozi dnes konstatuji, ze
Wheéjakad katarze je ziejmé jiz na dosah™ — dodavaji ale, ze ,, neni vitbec jasné, jakou bude mit podobu, a kdo bude jejim
nositelem . Otazkou je, zda levice bude pouze piihlizet ...

2 Déjinny optimismus vyplyvajici z marxistické metodologie, ideje pokroku a humanistickych vizi (véetn& napf. oSekavani
vyvoje smérem k piekonani soucasnych narodu diky globalizaci ekonomiky, prolomeni uzavienosti narodnich trhd, pohybt
pracovni sily i kapitalu atd. a sméfovani k celoplanetarni pospolitosti) by nemél vést k ptehlizeni realnych nebezpedi a
silicich hrozeb pro lidstvo. Falesny optimismus mirni i text Svihlikova, 2010 aj.

2 Ozyva se i volani po navratu k piivodnim kiestanskym hodnotdm, pfed osvicenectvi. Pravé z jeho kofenti maji totiz
vyruUstat systémy kapitalismu i socialismu, které v tomto ohledu nemaji byt az tak principialné odlisné.

% Objevuje se napf. termin , kyberfeudalismus“ (u nas V. Cilek, J. Keller). Varovano je pred nariistajici velkou
spolecenskou nerovnosti, kdy stiednim vrstvam piijmy klesaji ¢i stagnuji a vy$$im znaéné rostou. Proménuji se vztahy
v zaméstnani a mnozi lidé, i ve vyspélych zemich, se ocitaji v pozici novodobych nevolnikl. Stale vice nesvobodny realny
zivot je pfitom kompenzovan mystickym kyberprostorem (typu Facebooku), ktery se jevi zdanlivé svobodny. Vyvoj tudiz
ma smétovat v redlném zivoté k feudalismu a v dob¢ volna ke kybersvobodé.

%7 Srov. s niZe naznadenymi scénafi vyvoje. Podrobngji viz Sirtidek, 2008a,b; Sirtidek a kol., 2007 aj.

28 Pracovni verzi této subkapitoly viz Sirtigek, 2012a.

0, ztracené dekddé* (dekads bez ristu, dekadd permanentnich ¥krtéi a zachrannych balickii &i o dlouhé a bolestné
,, hnisavé “ krizi) se ovSem neztidka hovoii téZ v souvislosti s predikovanym vyvojem nejenom Evropy na nasledujici obdobi,
které ma byt podobné problémim Japonska v 90. letech (srov. Krugman, 2009).

10



i ze Severu na Jih (viz vyvoj zemi BRIC, koncept ,, Chimeriky* atd.).”’ Opomijen nebyva svétovy terorismus (a
kontroverzni valky s nim), stale parazitnéjsi financializace svéta i ,,zndrodnéni bankrotu kapitalismu* (srov.
Foster, Magdoff, 2009). Mnohdy je téz kriticky zminovana neudrzitelnost konceptu kvantitativniho ristu
(véetnd tzv. ristového imperativu) a plytvani’', riizné konsekvence elitaiského konsensu a systému ,, globdlni
monetokracie “ nebo piib¢h globalnich klimatickych zmén a jejich moznych dasledkt (viz Heczko, 2012) a dalsi
globalni ohroZeni celého lidstva a planety.

Varovné piipomindny jsou stale globalni problémy a jejich provazanost, véetné rizika i relativné rychlé
. globdlni smrti lidstva“.** Globalni problémy mohou vést ke globalni katastrofé lidstva, coz se netyka zdaleka
jen globalni valky. Vedle hrozby nuklearni katastrofy ¢i jiné vélky existuje hrozba ekologicka, ktera se
neomezuje jenom na globalni oteplovani, ale téz i na ubyvani pitné vody nebo Cistého vzduchu. Dale se hovofi
napf. o hrozbé populacni, epidemické ¢i hrozbé narkomanicka, spocivajici v nebyvalém rozmachu drogovych
zavislosti.

Uplny kolaps civilizace (,, konec svéta*) je ale obvykle pokladan za nepravdépodobny. Nicméné témata
apokalypsy a spoleenskych kolapsl jsou nastolovana stale Castéji. I zde vyznamnou roli sehravaji média a
reklama, kdy tady jde v neposledni fadé o vynosny byznys. Soucasné pfibyva varovani, ze vyvoj v posledni
dob¢ ukazuje na pomaly a ,, plizivy “ nastup skromnéjsich ¢asti. Miize ptitom dochazet i k nadhlym skokdm, a to
vétSinou smérem dolti. A 1idé si na zhorSené podminky postupn€ zvyknout a za¢nou tyto povaZovat za normalni
(viz dopady promén klimatu, prudkého zdrazeni ropy, potravin aj., bankrotd instituci i zemi atd.).

Pro rok 2012 zprava World Economic Forum (viz Global Risks 2012) sumarizuje n¢kolik desitek hlavnich
rizik v p&ti zakladnich oblastech. Re$eni naznaluje ale vlastng pouze v kontextu formulace ptisluinych rizik
v piipadovych studiich. Varuje ale pfitom, Ze rozporti a problémi je mnoho a jsou vzajemng propojené.” Nize
identifikovana rizika jsou odborniky povazovana za velka, ale i za pravdépodobna v horizontu nasledujicich
deseti let.

V ekonomické oblasti jsou za nejvice rizikové fenomény pokladany nerovnomeérnost piijmt mezi bohatymi
a chudymi a nerovnovaha mezi dluhy a pfijmy, na urovni statl i domacnosti. Rizika o néco mensi se tykaji
volatility cen potravin a energii a opakujicich se krizi likvidity. V oblasti zivotniho prostfedi jsou jako
zvladat klimatické zmény. Dale jde o snizovani Grodnosti pid a naruseni vodniho hospodafstvi cel¢ Zemé.
Varovani se tyka t€Z nezvladnuté urbanizace meést, projevujici se rastem okrajovych ¢asti. K mensim, ovSem
nikoli zanedbatelnym, rizikim experti fadi nové kmeny bakterii odolnych proti antibiotikim ¢i moznost
slune¢nich boufi, citeln€ narusujicich dopravu a komunikace.

Sféra geopolitickd mé& byt ohrozena hlavnimi rizikovymi faktory, které se tykaji koncentrované a cilené
korupce, existence ,, kirehkych® stath na pokraji rozkladu a terorismu. Za riziko je oznaCovana téz absence
koordinace mezi staty a neexistence svétové vlady. V oblasti socialni je na nejvyssim misté uvadén nedostatek
vody a nedostatek potravin. A s tim jsou nasledné spojovana rizika dal$i — nabozensky fanatismus, nezvladnuta
migrace, zranitelnost vii¢i epidemiim a problémy plynouci ze starnuti populace. Technologické sféfe vévodi
riziko v podobé kyberutokd a dale udalosti typu zhrouceni infrastruktury, dezinformacnich kampani nebo
masivnich kradezi dat. Riziko predstavuji téZ dopady nanotechnologii (ale i dalSich technologii) ¢i zranitelnost
v zasobovani mineralnimi zdroji atd.

Kriticky dnes poukazovano téz byva na ,, kapitalismus pustény ze retézu‘ a na to, co ,,udelalo divoké zvire
kapitalismu s vétsi svobodou, kterou mu v poloviné sedmdesdtych let dali neoliberdlové” (Glyn, 2007).**
Ohledné klicovych trendidl arizik A. Glyn hovofi, a to jest¢ pied globdlni finan¢ni krizi, o tfech hlavnich
tématech. Jde o nebezpeci ekonomické nestability vyplyvajici z expanze a slozitosti financniho sektoru. Druhym
jsou dopady globalizace a zejména vzestup Ciny. Tietim je celosvétovy riist nerovnosti a hrozba visici nad

30V tomto kontextu viz prameny in SirGcek, 2007a, 2007¢; Sirtacek, Heczko, 2010. Téz srov. Svihlikova, 2010.

3! Riiznorodé predstavy o trvalé udrZitelnosti se zatim nerealizovaly a v podstaté ani nerealizuji (Sirticek, 2000b). K nejméné
rozpracovanym piitom nalezi koncepce tzv. ,, rudo-zelené “, existuji-li vibec (srov. Dolejs, 2010; Heller, Neuzil a kol., 2011
nebo dalsi studie CSTS UV KSCM & thing-tankd spojenych s CSSD).

32 Ke globalnim problémiim, jejich klasifikaci i prom&nam pofadi zavaznosti blize Sirigek a kol., 2007.

33 Globalizovany svét je stale vice propojeny a tim i vice zranitelny. Koncepce moci se posouvé z fyzické do virtualni sféry.
Sili varovani pied , ztracenou generaci® mladych, pro néz chybi adekvatni uplatnéni. Roste nespokojenost mladych po
celém svéte, ktefi se nemohou prosadit, ale ani systém zménit. Nové moznosti rychlé verejné mobilizace mohou pfitom
umociovat projevy frustrace, jejich rychlé §ifeni i nezvladatelné vybuchy.

3* Neoliberalismus m&l dosahnout nejenom politického, ale i ekonomického ,,uspéchu . Podafilo se mu zvratit trend
stoupajiciho podilu mezd a platd na hrubém narodnim diichodu. Zména pomeéru sil mezi praci a kapitdlem ma byt jednim ze
zakladnich ryst vyvoje za poslednich tficet let. Neuspéch neoliberalni politiky pak spociva v tom, ze nedokdzala zvysit
tempo rustu svétové ekonomiky jako celku ve srovnani s obdobim 1973-79, které byva povazovano za krizové. Realné
bohatstvi svéta moc rychle neroste, zato se ale rozdé€luje stale nerovnomérnéji, takze vétsina lidi je na tom s postupem doby
spis$ hiife nez Iépe (blize Glyn, 2007).
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rovnostaiskou politikou. Posledni téma Glynovi Cini nejvétsi starosti a apeluje na politicka opatfeni vedouci
k vétsi rovnosti, ktera v poslednich tfech dekadach utrpéla fatalni rany.

Piiuvahach o ,, globadlnich makrotrendech * na rok 2012 a nasledujici byva nezfidka pfipominano, Ze mnohé
klicové trendy Ize shrnout do oblasti, prolinajici se s ekonomickymi i technologickymi aj. predikcemi. Jde o rtst
tzv. rozvojovych zemi (v ¢ele s BRIC a dal§imi), po strdnce populace a spotieby, ale té€Z narokd na vyrobky a
sluzby. Vyspélé ekonomiky fesi nepatrny rust a dluhové krize, rozvojové zemé se vraceji na ptivodni troven a
ocekava se, ze brzy porostou. Coz bude mit dalsi vazné dusledky téz pro Evropu (sice stale ,, bohatou, lec¢
nerostouct a starnouci ) napt. pii zajiStovani zdrojii ¢i hledani novych konkurenénich vyhod. Boj o trhy se
vyostii, coz je umociiovano nekoncici ekonomickou krizi a silicimi nejistotami.

Jiz v kratkodobém horizontu je tudiz o¢ekavan nartst protekcionismu, rist socialniho napéti a cetné socialni
nepokoje, nartist nezaméstnanosti mezi mladymi i nartstajici rozdil mezi poptavkou a skutecnymi vystupy pfi
vzdélavani. Predikovano je téz zvyseni tlaku na ,, ekonomictéjsi* alokaci zdrojii pii vyrobé potravin a vody,
ovsem pod kuratelou zisku, coz muze rychle vést ke spekulacim a ,, bublinam* i stémito strategickymi
komoditami. Ziejm¢ dlouhodobé&ji poroste zajem o sluzby, s posuny dilezitosti z vyrobkd na sluzby i u
vyrobnich podniktl. Optimistictéjsi vyhledy hovoii o rlstu prostiednictvim ,,inovaci a tvorby novych trhii*.
Stavajici technologie, véetn& po¢itadi, se maji proménit®; vétsi diraz ma byt kladen na ,,zelené technologie “,
vzhledem i k demografickému vyvoji ¢i vizi ,,trvalé udrZitelnosti“. Otézkou je, do jaké miry bude toto
narizeno, a jaky tlak bude vyvijen samotnymi firmami. A to v situaci vSeobecného Setieni a Skrtl, kterd drahym
technologiim téZ spiSe nenahrava.

V obecnéjsi poloze k hlavnim deseti trendtim (,, megatrendiim ) vyvoje pro obdobi 2000-10 mozno, podle S.
Heczka®, fadit: narist financializace svéta, rozvoj integraénich procesdi, rozmach mezinarodni migrace,
multikultularitu, multireligiozitu, zpomaleni liberalizace mezinarodniho obchodu, rist cen surovin a potravin,
rostouci nerovnomeérnost socialniho a ekonomického vyvoje, navrat zbrojeni a valek, moralni relativismus. A
prognoza deseti klicovych trendii na 1éta 2010-20, podle stejného autora, zni: 1) nastup globalnich klimatickych
zmén; 2) prohlubovani globalnich problémd; 3) krizovy vyvoj svétové ekonomiky; 4) hrozba islamizace Evropy
a svéta; 5) hrozba nartistu pravicového extremismu; 6) pokracovani militarizace a valek; 7) boje a valky o
zdroje; 8) krize socialniho statu; 9) postmoderni krize politiky a moralky; 10) rostouci vliv Ciny, Brazilie, Indie
a Ruska.

Podle vzoru zapadnich prognostiki (a jejich spiSe ovSem popularnéjsich praci) byl u¢inén pokus o formulaci
deseti ,,megatrendit vyvoje 2000-10“ (Sirticek, 2004). Jednalo se o: 1) opozdény a pozvoln&jsi nastup
kvalitativné novych technologii, resp. specificnost nového dlouhodobého K-cyklu; 2) ohrozeni globélni stability
zostienim globalnich problémii; 3) prohlubovani nerovnomérnosti vyvoje, globalizace chudoby a silici odpor
proti stavajici neoliberalni podobé globalizace; 4) rozsifeni deregulovaného trhu do vSech casti svéta a
neprekrocitelné mantinely pii prosazovani trvalé udrzitelnosti; 5) vyprazdnénost velkych politickych ideologii v
Cele s diive dominantnim liberalismem a bezradnost tradi¢ni levice i pravice; 6) ohrozeni plynouci z praxe tzv.
univerzalnich lidskych prav, multikulturalismu, politické korektnosti a pozitivni diskriminace; 7) krize clovéka a
absence adekvatniho subjektu systémovych zmén; 8) pocatek konce hegemonie jediné globalni supervelmoci; 9)
postupné droleni evropské integrace a dal§i propad Evropy; 10) pozvolny a zfejmé neodvratny nastup Ciny,
pokracujici nartist vyznamu asijského regionu a pocatek nového obrozeni Ruska.

Naplnéni uvedenych trendii je mozno posuzovat rtiznou optikou. Jednotlivé tendence a jevy spolu uzce
souviseji, jsou hluboce ukotveny ve fundamentech globalniho kapitalistického systému a jejich platnost se
neomezuje pouze na koncici desetileti. Je zfejma kontinuita, ale v fad¢ aspektl i diskontinuita, s vyvojem na
konci 20. stoleti. Nutno zdaraznit fenomén diive akcelerujici a pozdéji jiz i decelerujici globalizace, naristajici
krizi jeji neoliberalni podoby, zesilovani nerovnomérnosti vyvoje a zatim marné hledani realistickych alternativ.

V tomto kontextu je mozné pokusit se o pracovni nastin , megatrendii vyvoje 2010-20“ v podobé: 1)
pokracujici preslapovani vyspélych zemi na rozhrani IV. a V. (nejenom technologické) dlouhé viny; 2)
technologické aj. zaostavani zemi semiperiferie a periferie svétové ekonomiky; 3) stagnace svétové ekonomiky,
s mirnymi rusty, hlub$imi propady, resp. mnohorozmérnymi, chronickymi a vleklymi krizemi; 4) neuspésné
pokusy o globalni ekonomickou koordinaci, vetné¢ zostfovani konkurence, rivality, protekcionismu a nejen
ekonomického nacionalismu; 5) vyhrocujici se konflikty (vCetné socidlnich stfetdi spojenych s dalSim
omezovanim zaméstnanosti, likvidaci socidlniho stdtu i pfechody k autoritativn€j$im metoddm vladnuti),
valecné stiety, nepokoje, boje o strategické suroviny; 6) roztiiSténé tdpani ohledné alternativ k ziskové
individualistické globalizaci, kvantitativnimu rastu a plytvani, s pozvolnym ,,probouzenim globdlniho lidu“; 7)
pokracujici kolonizace politiky a vefejného prostoru, vCetné privatizace politickych hnuti a stran na vSech

35 Zménit se m4 té7 prace s potitati (promény jejich ovladani ve sméru posunu od ,, pocitacové otrociny“, upinajici praci na
jedno misto, k vetsi ,, pracovni svobodé*, obsah se pfesouva z jednoho zatizeni do mnoha rozlicnych, automatizovana
. tézba “ uziteCnych informaci z mnozstvi dat formou infografiky ¢i nastroji business inteligence apod., v neposledni fadé
bude ptibyvat uzivatelti téchto technologii z rozvojovych zemi atd.).

g vyuzitim §ifeji nepublikovanych materiala S. Heczka (srov. Siracek, 2004; Sirtucek, Heczko, 2010 aj.).
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urovnich; 8) stupnovani krize zapadnich ideologii a hodnot, na levici i pravici, véetné absence vizi, ideji i
koncepci a osobnosti; 9) ,, labuti pisen* a dalsi nevratné propady Evropy (vcetné dominového efektu po rozpadu
Eurozony), oslabovani velmocenskych pozic i ambici USA a pokracujici degenerace a upadek celého Zapadu;
10) utvareni novych globalnich center s rostoucim vlivem Ciny, Brazilie, Indie, Ruska aj. (srov. Holubec, 2009;
Krugman, 2009; Svihlikova, 2010).

Globalizace a soudobé krize ve svétle dlouhych vin

Nestability a problémy soucasné faze globalizace, nejednoznacnosti ekonomického socialniho i politického
aj. krizového vyvoje, protitrendy zt€zuji predikce, vCetné formulovani scénaii pomoci instrumentaria
inovaénich dlouhych K-vIn.*’” Pfipomefime, Ze pozornost je zde vénovana dlouhym K-vlnam, resp. cyklam®®
tzv. , kondratévovsko-schumpeterovského typu v makroekonomickém (a Sifeji téz 1 spolecensko-
ekonomickém) vyvoji kapitalistickych trznich ekonomik s délkou kolem 50 let na zakladé agregatnich udajt pro
vyspélé zemé€ s pocatkem cca v obdobi prvni primyslové revoluce. V inova¢nim prizmatu zmény vyrobne-
silovych charakteristik vytvareji koridor vyvoje (zdsadni technologie jsou ,, hnacim motorem* vyvoje) — a na
jejich pozadi lze objasnovat valky, revolucni ¢i monetarni jevy, nikoli ovSem mechanicky a s ptehlizenim
subjektivniho faktoru ¢i dialektiky zprostfedkujicich vztaht.

Statisticky dolozitelna cyklicka kolisani s periodicitou™ cca 50 let byvaji vysvétlovana riizné (viz Sirtidek,
2001a,b, 2007a,b; Van Duijn, 1983). V duchu odkazu J. A. Schumpetera (Sirdcek, 1999, 2007b; Valenta, 2001)
lze vychazet z konceptu, Ze jde o nasledek zasadnich zmén v technologiich a technikach. Coz je historicky
prokazatelné a vzisadé to téZ odpovidd i materialistickému pojeti dé€jin, které za rozhodujici prvek
dlouhodobého rozvoje povazuje rozvoj vyrobnich sil. SpoleCensky vyvoj je pfitom nutno pojimat coby
komplikovany proces provazanych zmén, kde byva nejednoznaéné definovat, co je pfi¢inou, a co nasledkem
atd.. Zasadni zmény v technologiich a technice se postupné€ promitaji do dalSich spoleCenskych subsystémi
(ekonomika, socialni struktura, hodnoty, politika*”) a do chovani riiznych vrstev, jejichZ pozice v systému se
v disledku zmén rovnéz méni (viz Sirticek, 2007a, 2008a,b aj.).

Dlouhych K-vln, zalozenych na pfevratnych inovacich, je mozné vyuZzit i pro zardmovani procesl
globalizace. Néktefi hovoii téZ o proménach ,, technicko-ekonomickych paradigmat* (éra industrialni revoluce,
vék pary a zeleznice, vék elektiiny a oceli, vék aut a masové produkce, éra ITC technologii)."' Koncept

37 Koncepci, véetné riiznych datovani aj., ucelendji predstavuji texty Sirtigek, 2007a,b &i Sirticek a kol., 2007; ve zkratkovité
podobé viz napf. SirGcek, 2008a,b, 2011. Ohledné historie zkoumani dlouhych vIn a jejich hlavnich milnik (N. D.
Kondratév, J. A. Schumpeter ¢i F. Valenta, véetné téz i marxistickych kotfentl, resp. interpretaci) viz Siracek, 1998, 1999,
2001a,b, 2009a; Valenta, 2001; Van Duijn, 1983. V kontextu aktudlnich krizi aparat dlouhych vin zaziva mirnou renesanci a
objevuje se fada riznorodych ptispévku.

8 K nejenom terminologickym problémim (vymezeni a chapani kategorii ekonomické, technologické, spolecensko-
ekonomické aj. cykly, viny, dlouhé viny, K-vlny, ,,dvojcykly ““ atd.) blize Siracek, 2001b, 2007a,b,c; Siracek a kol., 2007.
K astronomickym, pfirodnim (slune¢ni aktivita, klimatické cykly atd.) a mnohym dal§im cyklim, populaénim vIinam apod.
podrobnéji Heczko, 2012. Tamtéz viz k otazkam cykli¢nosti vyvoje obecné. Néktefi operuji téz s cykly téidnich boja (srov.
Mandel, 1995) nebo napf. emocnimi a nabozenskymi cykly. V historii nabozenské ,,viny* pfichazeji a odchazeji. Zde byva
konstatovan soudoby odklon od organizovanych forem nabozenstvi k formam soukromym, i to, ze dalsi ndbozenska ,,vlna“
ma byt pop-kulturni a populisticka.

3 K vymezenim periodicity, cykli¢nosti a dal3ich charakteristik cykl# viz Sirtigek, 2001b, 2007a.
0 Tyto Gvahy rozviji, pfedeviim v politologickém kontextu, V. Prorok (s odkazy napf. na Berry, 1991). Od Francouzské
revoluce identifikuje pét K-cykli: s minimy 1790, 1848, 1893, 1940 a ptivodné 2000 a maximy v letech 1814, 1872, 1917,

1968, resp. puvodné 2025. Statistické udaje piebira z ekonomicky nejvyspélejsich zemi v dané etapé. Vyjimku az do roku
1940 tvoii USA, do kterych se v piipadé krize a poklesu ekonomické aktivity v Evropé pfesunoval spolu s ptistéhovalci i
kapital. Po roce 1940 dochazi k synchronizaci mezi Evropou a USA. Kondratéviv cyklus ma podobu sinusoidy, s fazi
vzestupu a sestupu (a piislusnymi znaky — srov. Sirticek, 2007a, 2008a,b). K-cykly charakterizuji vyvoj v nejvyspélejsich
zemich. Jinde se zmény mohou prosazovat se zpozdénim a coby nésledek zmén ve vyspélych zemich. V technologicky
opozdénych zemich se pak zpravidla socialni konflikty projevuji ostiejsi, nebot’ se zde koncentruji a prolinaji negativni
nasledky nové technologické viny i starého systému (,,slabé clanky retézu“: Francie 1790, Némecko 1848, Rusko 1917).
Technologicko-ekonomicka charakteristika cyklt, véetné jejich specifik, se promita téz do ideologické a politické sféry
(napf. s predikcemi ideologie ,,globdlni levice” pro olekavany V. K-cyklus). I zde se konstatuje, Ze tzv. socialistické
revoluce ¢i ,, revolty neprivilegovanych vrstev* jsou typické spiSe pro horni ¢ast cyklu (Pafizska komuna 1871, revoluce v
Rusku 1917, studentské boute v zapadni Evropé 1968 aj.). Ve fazi vzestupu pak zpravidla vznikaji i nové levicové ideologie
(jakobinstvi, marxismus, leninismus, ,,novd‘“ levice). A soucasnost je nazirana ve smyslu rozpor ptechodu od IV. k V.
cyklu (srov. Svihlikova, 2010). Dnesek je ,, mixem rozpori predchdzejici viny a nedostatecné se projevené nové viny . Za
nikoli nepodstatnou je ozna¢ovana otazka zbrojeni a valek atd.

#1 Kazd4 éra zde zadina instalaci novych technologii, které obvykle zpuisobi finanéni kolaps, pokraduje rozvojem jejich
vyhod a posléze se rozplyne v postupném zpomalovani vyvoje. Kazda technologicka vina je pfitom provazena finan¢nimi
inovacemi. Zpocatku tyto t€Zi z ekonomického ristu a umoziuji rust spotieby, le¢ kon¢i fazi majici blizko k pyramidovym
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dlouhodobych technologickych aj. cykli (¢i vin) umoziuje téZ pohled na krize prizmatem vyvoje ziski.** Pro
pochopeni v{voje, véetné predikci, jak bude kapitalismus® vypadat, je piinosny névrat ke skuteénym klasikaim.
S jejich ideami ptitom koncepce inova¢nich vin neni neslucitelna (Siricek, 1997, 2009a).*

Industrialni historii kapitalismu modeluje sledem ctyi dlouhodobych cykla. I. K-vina 1780/90-1844/51 (s
hornim bodem obratu 1810/17) je zaloZzend na prvni pramyslové revoluci. II. K-vina 1844/51-1880/96 (s
obratem 1870/76) figuruje coby vek zeleznic. III. K-vlna 1880/96-1939/45 (s obratem 1914/17) je spojovana
s tzv. technickovédeckou revoluci. IV. K-vlna 1939/45-ptivodné jiz pied rokem 2000 (s hornim obratem
1965/70) souvisi s revoluci veédeckotechnickou. Obdobi bodli obratu jsou vzdy pfiblizna a vztahuji se
k nejvyspélejsSim zemim. Lze identifikovat nosné obory (,, tahouny ““) technologickych zmén i centra (Britanie u
I. a c¢astecné II. viny a hlava¢ USA ve 20. stoleti). Body obratu hospodaiskych dlouhych vin mohou byt
spojovany s pozadim historickych udalosti, monetarnich jeva, revoluci ¢i valek. Kazda z vin se sklada ze dvou
fazi: etapy vzestupu a faze poklesu, ptiblizné stejnych délek.

S logikou dlouhych vin (v navaznosti pfedev§im na odkaz N. D. Kondratéva a J. A. Schumpetera, a to
s fadou i marxistickych rozpracovani*’) neni v rozporu ani moderni pojeti epoch J. Hellera, ktery piebira
metodologické rozliSeni kategorii spoleCensko-ekonomickd formace a epocha, resp. etap spolecensko-
ekonomické formace a etap epochy (Heller, Neuzil a kol., 2011).*® Na pozadi instrumentaria K-vin lze na
soudobou globalizaci nahlizet jako na tfeti etapu vyvoje kapitalismu, po predmonopolnim a monopolnim stadiu,
s politickou nadstavbou tzv. , ultraimperialismem* (Siracek, 2001c). Nastup koreluje s racionalizacni fazi
(zahajenou 1965-70) v ramci sestupu IV. K-viny. S analogiemi v sestupu II. dlouhé viny (cca 1870-96), kdy
silily procesy monopolizace, koncentrace a centralizace. Start III. K-viny se pfitom omezoval na né¢kolik
nejvyspélejsich zemi, u predikované V. dlouhé viny se ale mozna musi jednat o méfitko Sirsi ¢i dokonce
globalni (coz vsak aktualni vyvoj zatim nepotvrzuje).

Stale otevfeny, a stale vice problematicky, zlstava jiz dlouho avizovany nastup dlouhodobé expanze V. K-
cyklu. A to véetné otaznikli kolem tzv. formacni krize spojené s dobeéhem IV. dlouhé viny, jeji pfedehry nebo
predeher, moznych mezikrizi, mezietap apod. Dnesni turbulence i mnohorozmérné krize jsou pfitom vazany

hram a spekulacim, diky dal§im a dal$im inovacim. Pfitom nartsta socidlni napéti i polarizace. Aktudlni vyvoj v tomto
kontextu, véetné splasknuti fady ,, bublin “ mize (dle M. Kaldorové) byt zacatkem ,, nového zlatého veéku*, ktery ovsem téz
predpoklada ptijeti ,, nového udelu na globalni virovni .

2 pogatek cyklu byva spojen s vyss$i mirou ziskd, kterd postupné klesa, coz komplikuje reprodukci kapitilu a vede i
k socialnimu napéti. Po nastupu nové technologické viny zisky opét stoupaji ... Vyvoj miry zisku hraje dilezitou tlohu i v
nekterych povalecnych teoriich dlouhych vin — napi. u T. Kuczynského. Tento vychazi se zakona sestupné tendence
vSeobecné miry zisku, proti némuz pisobi hlavné védecko-technicky pokrok. Pokud zdokonaleni v ramci existujiciho
systému nedokazi zastavit pokles miry zisku musi byt kapital alokovan do rizikovych bazickych inovaci — ziskovych pro
realizatory a prvni nasledovniky. Jejich vyss§i mira zisku snizuje zisky ostatnich, ktefi jsou nuceni také nové technologie
zavadét, coz vyzaduje i ¢as. Postupné vyssi mira zisku v progresivnich odvétvich klesa a vSeobecnd mira ziskova se
ustanovuje na nové urovni. A cyklus zaéind znovu. Tento endogenni mechanizmus mtze byt modifikovan ptevratnymi
udalostmi na politické scéné (viz Sirticek, 1997, 2001a). A zisky maji vyznamnou roli i v ,, akumulacni “ koncepci dlouhych
vin E. Mandela. Model odmita mechanické spojovani dlouhych vin s inovacemi (i kdyz si uvédomuje jejich dilezitost) a
vychazi z kapitalové akumulace, resp. pohybi vSeobecné miry ziskové. Pokles primérné miry zisku charakterizuje obdobi
dlouhodobé deprese s nizkym rustem ¢i tendencemi ke stagnaci. Nejsou vsak vyloucena cyklickd zvySeni miry zisku a
akumulace kapitalu (ve smyslu stfednédobého cyklu), ale tato obdobi budou kratsi. V rstovych fazich dlouhych vin dochazi
k siln¢jsimu a synchronizovanému plsobeni vsech faktorti vedoucich k dlouhodobé klesajici tendenci zisku. V dobé sestupu
dlouhé viny jsou naopak tyto tendence slabsi a mén¢ synchronizované. Mandel konstatuje, Ze ve vysvétleni nahlych zvrati
vyvoje prumérné miry zisku v bodech obratu dlouhych vin 1848, 1893 a 1940 (1948) hraji klicovou roli mimoekonomické
faktory. Mandel zkouma téz ,,cykly tiidniho boje* ¢i ,,revolucni zmeény organizace prace” v kontextu potfeb kapitalu a
tendenci akumulace (Mandel, 1995).

4 Existuji i desitky piistupt 3ifeji spadajicich do teorii transformace kapitalismu. Revitalizovany jsou koncepce
postindustrialni ¢i informaéni spolecnosti, ,, globalizované spolecnosti“, ,, spolecnosti siti* aj., ,, treti viny““ A. Tofflera apod.
(Sirtcek, a kol., 2007). J. Keller posun od industrialismu k postindustrialismu oznacuje za pfticinu vzniku ,,socidlni
nesoumeéritelnosti“ ¢i rozpadu do ,, 7 socialnich svéti™ (elity, chudiny a stfednich vrstev). R. Valenéik ,konstituovani
vzdélanostni spolecnosti jako spolecnosti, jejiz dynamika cerpa z produktivniho charakteru sluzeb podminujicich nabyvani,
vyuziti a uchovani lidského kapitalu ... " povazuje za zménu minimalné srovnatelnou s primyslovou revoluci atd. (viz knizni
projekty J. Kellera ¢i texty in Marathon).

* Vyznam marxistické metodologie si zatala osvojovat téZ i moderni zapadni véda diky systémovému pfistupu a teorii
chaosu. Nové strukturovat d&jinna fakta umoziiuji K-cykly a systémovy piistup (srov. Svihlikova, 2010).

45 Viz Mandel, 1995 ¢&i Valenta, 2001. Blize Siracek, 1997, 1998, 2001a,b, 2007a, 2011a. Srov. Van Duijn, 1983.

4 Epocha prechodu ke kapitalismu koresponduje s I. K-vlnou a vzestupem II. vlny; imperialismu se sestupem II. a
vzestupem III. viny (obé& reprezentuji progres kapitalismu); soutézeni tzv. protosocialismu s kapitalismem se sestupem III.
viny a celou IV. K-vlnou. Operovat lze s hypotézou ,, dvojcyklii“, kdy technologie ovliviiuji i vyvoj politického systému,
ideologii atd. Pocatek industridlni éry ptedstavuje vznik strojové velkovyroby a etapa cca 1790-1872 kapitalismus volné
soutéze (L. vlna a vzestup II. viny). Na sestupu II. viny vznikaji monopoly a etapa cca 1890-1968 tvoii imperialismus (III. a
vzestup [V. K-vlny). Na sestupu IV. viny vznika globalni kapitalismus a novy typ spole¢nosti by mohl zahrnovat ¢ast V. a
vzestup VI. viny (srov. Sirtcek, 2007a,c, 2008a aj.).
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prave na tzv. formacni krizi spojenou s dobéhem dlouhé deprese (sestupné faze) v ramci I'V. hospodatského (a
téz technologického aj.) K-cyklu. I piedchozi formacni krize' (1848, 1896, 1939-45) mély své piedehry.
Piedehrou krize minulé, spojené s II. SV, mohla byt Velka deprese 1929-33 a valka ptedstavovala zlom c¢i
vyvrcholeni. Délka krize, v¢etné predehry, Cinila 16 let (1929-45).

Pocatky aktudlni formacni krize, resp. jeji predehry nebo predeher, mozno spojovat s udalostmi let 1989,
1991, 1998, 1999, 2001, 2003 &i mozna az 2008 nebo dokonce jests pozdgjsich.*® Mnozi se piitom stale vice
kloni k datim zacinajicim dvojkou, nebot’ rozpad a demontaz socialistické soustavy kratkodobéji ekonomicky
prospély Zapadu a nastup krize se ziejmé oddalil. Mechanicky zde mozno dospét cca k roku 2015 (ale taktéz az
2025), jako moznému nastupu V. K-viny. Roky 2001-02 byly pfitom ve znameni recese ve svétové ekonomice,
obnova rustu v letech 2003-05 vyvolala iluze o mozném nastupu nové dlouhodobé expanze. Prichazi ovSem
. prvni globdlni financni krize“ a pozdéji i ,, teti svétovd hospoddiska krize“” | ptirovnavana k 1étim 1929-33,
ktera v podstaté stale neni u konce.

Soudoba formacni krize vSak mize byt del$i a mnohem komplikovanéjsi. Informacni revoluce totiz vytvaii
predpoklady pro uzavfeni celé industridlni historie. Neni viibec jasné, s jakym kataklyzmatem bude zlom ¢i
vyvrcholeni formacni krize spojeno. Situaci komplikuje téz fakt, ze rtizné casti svéta se pravdépodobné
nachézeji v odlisnych ¢astech dlouhodobého technologického, ekonomického i socialné-ekonomického cyklu,
resp. cykli (¢i vin).

Pro zemé ,, Zdpadu“ zaCina IV. vlna po II. SV, se zlomem kolem 70. let. Tyto zemé maji, v porovnani
s BRIC, technologicky naskok, nicméné jsou na konci IV. viny ,, zaseklé  (Svihlikova, 2010). A piiginy nejsou
zatim zcela jasné a patrné — mohou absentovat adekvatni technologie™ & podminky pro jejich masovou
aplikaci, a to zejména v instituciondlni roviné. Ne nepodstatnd je zde otdzka zdroji. Chybi akumulacni prebytky
a mnohé zdroje na drahé technologie mohly byt v nedavné minulosti spojeny s ,, virtualnimi penézi bez redalného
kryti*.

Upozorniovano ovsem byva téZ na to, Ze nové technologie pfinasi zmény tak zasadni, Ze by se stavajici
globalni systém stal neudrzitelnym. Pro svlij rozvoj by totiz potiebovaly jiné nez kapitalistické podminky,
véetné vlastnického usporadani (srov. Heller, Neuzil a kol., 2011). Nové supermoderni technologie mohou vést
k nastaveni ,,pravidel hry“ zcela odliSn€ nez tomu v historii bylo (coz je ostatn€¢ patrné dnes jiz napi. u
internetu). A tak vyspélé zemé mohou umeéle piislusSnou fazi cyklu prodluzovat (zadluzovanim, postupujici
financializaci ekonomiky, militarizaci) a ,, kupovat si cas*. Pfipominana byva i pracovné usporny charakter
. technologii V. viny* (pokrocilejsi IT technologie, plné vyuziti automatizace, biotechnologie atd.), kdy ale
chybi adekvatni sektor, ktery by mohl uvolnénou pracovni silu absorbovat. Zemé BRIC se mozna nachazeji
v horni fazi IV. vlny a mohou vyuZivat (a mozna i vhodn&ji aplikovat) technologie vzniklé jinde (Svihlikova,
2010).°" Pfi¢ina oviem muze tkvét, ale i v samotném konceptu dlouhych vin, s moznou platnosti pouze pro
. industrialni*“ historii.”> A pfi prechodech mezi predchozimi dlouhymi vinami téZ vzdy platilo, Ze spoletenské
promeény spojené s posunem k dal§imu cyklu realizuje ta nejvyspélejsi zemé. A to je dnes vlastné ktera?

47 Revoluce, valky, pfevraty vazané na dobihani sestupné faze dlouhodobého cyklu (cca 1848, 1896, 1939-45) umoziuji
. kvantité prerist v novou kvalitu*“. Jde o tzv. formaéni krize. Rozvojové impulzy se Casem vycCerpaji a krize koncem etapy
dlouhodobého vzestupu umozni novy vzestup revoluénich sil (viz udalosti 1871, 1917 ¢&i 1968). Zde jde o tzv. oteviraci
krize, jez zahajuji hledani novych forem zivota. Objevuje se i moznost nastoleni ¢i prohloubeni nového fadu, rostou Sance
levicovéji orientovanych sil. Porazka ¢&i Ustup revoluénich sil otevird tzv. termidor (resp. normalizace, restaurace,
absolutismu a pfevahy konzervativnich ¢i pravicovych) sil) spojeny s obdobim dlouhodobé deprese. Probiha racionalizace a
strukturace terénu, otevieného rozletem revolucnich sil spjatym s koncem expanze (cca 1810, 1871, 1914, 1968). Blize
Sirdcek 2007a,c, 2008a,b aj. Srov. Berry, 1991.

48 Nekteii oekavanou formaéni krizi spojuji s globalni finanéni krizi (coby systematickou finanéni krizi, resp. finanéni krizi
4. generace), véetné jeji tieti etapy v podobé krize dluhové a krize eurozény (prvni piedstavovala bankovni krize a druhou
hospodarska krize — viz Heczko, 2011). Tyto krize mohou vést k nové recesi a vyvoj jesteé vice ptiblizit nebezpecné situaci
jako pred II. SV. Sili i obavy ze III. SV, resp. dalsi svétové hospodaiské krize k ni vedouci. Formaéni krize ovSem pfinasi
nejenom hrozby, ale i Sance na zmény, véetné systémovych.

#°S vyuzitim $ifeji nepublikovanych textdi S. Heczka. Ke krizim i potadim (,, prvni“, ,, tieti ) — na coZ existuji i rozdilné
pohledy — blize Heczko, 2011; SirG¢ek, 2008b, 2009c¢; Sirtcek a kol., 2007; Siricek, Heczko, 2010.

% Napt. USA se diskutuje o potieb& vyvinout vodikovy a jaderny pohon, ktery by mohl znamenat zasadni oZiveni. Je ale
otazkou, zda nové technologie vytvoii nova pracovni mista. Pokud se toto nepodafi, pak ani nové produkty ,, nebudou mit své
spotiebitele“ a ani cyklus (dlouhodoby vzestup) nebude nastartovan. Coz by dale radikalizovalo spole¢nost a v kombinaci s
uméle pfizivovanym terorismem mohlo vést k omezovani demokracie.

51 Nékdy se hovoti o tzv. ,, supercykiu*“ hnanym industrializaci a urbanizaci v rozvijejicich se ekonomikach. Pfirovnavan je
k primyslové revoluci v 19. stoleti, ze které vitézné vzesly Evropa a USA. Nyni to ma byt Asie.

52 Obstoji ve svétle aktudlnich krizi koncept ,,/inedrni“ budoucnosti, sice oteviené, nicméng alespoii v hrubych rysech
predvidatelné, ktera by méla do znacné miry byt pouhym vysledkem naSich plant, uvah, tuzeb, projektl, investici, resp.
budoucnosti uchopitelné stavajicimi teoriemi a modely? Upozoriiovano byva i na to, ze neziidka do ivah o budoucnosti je
projektovana zidealizovana minulost coby obrana pted nejistotami dneska i zitika.
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Pokud start vzestupu V. K-vlny vztdhneme napi. k roku 2015, 1ze cca kolem roku 2040 oc¢ekavat vrchol této
viny. Horni body obratu K-vIn byvaly spojeny s tzv. oteviraci krizi (minulé 1871, 1917 ¢i 1968). Tyto nastoluji
nové historické otazky a dé&jinné ukoly. Vcetné nastupu novych podob nekapitalistického, resp. socialistického
uspotfadani. Tato budoucnost, a ani konec dnes jiz globalniho kapitalismu, ovSem rozhodné nenastane
automaticky.

VSeobecna krize liberalniho kapitalismu

Dnes jiz globalni kapitalismus je fadem plodicim ideologii hlasajici jeho racionalitu. Neopira se o mytickou,
nabozenskou ¢i tradi¢ni legitimizaci, nybrz sam deklaruje racionalni legitimizaci. Ekonomické podnéty zde
vytlauji ostatni, lidskd bytost je degradoviana na homo oeconomicus, ktery je posedly spotfebou, vse je
podiizeno honb€ za penéznimi zisky a za hrdinu plati spekulant. Teoreticka ideologizace kapitalismu stavi na
principech, od nichZz se odviji postuldty standardnich ekonomickych teorii. Jejich dogmata byvaji
pfipodobiiovana k mystice ¢i nabozenstvi, v¢etn¢ zakofenéné viry v pokrok a neustaly rist, ze kterého se stal
ritualni predmét. Standardni ekonomie se rada zaklina védeckosti ve smyslu védy pozitivni, kdy moralni, etické
¢1 hodnotici soudy odkazuje do oblasti pejorativné chapané ideologie.

Ovsem taktéz stale dominantni neoklasicka ekonomie (viz Siricek a kol., 2007) obsahuje celou fadu
nevyicenych predpokladt. Zakladem je liberalni vidéni svéta, ¢lovéka i ekonomiky a liberalni individualismus.

O prospésnosti decentralizované soukromovlastnické ekonomiky ovladané mytickou ,,neviditelnou rukou
33

trhu se nijak nepochybuje. Samotnou kategorii vlastnictvi tradi¢ni neoklasickd ekonomie pfitom ani
nezkouma — ,, blahodarné” pisobeni soukromého vlastnictvi na vSechny, na vlastniky i nevlastniky, je
samoziejmosti.

Nicméné stale sili pochybnosti o trzni koordinaci aktivit, umociiované akceleraci i problémy a krizemi
soudobé globalizace. Pro trhy je (napf. podle modernich keynesovcil) ptizna¢ny nerovny piistup k informacim a
generuji nerovnosti pii vyjednavanich. V realit€ je poucka o rovnosti poptavky a nabidky jen nepfilis
vyznamnou hypotézou. Ucebnicové by mély vitézit subjekty piinaSejici inovace, dobie fizené a disponujici
kvalifikovanymi pracovniky ¢i firmy aplikujici ekologicky Setrné technologie, nicméné v realit¢ mnohdy
profituji ti, kdo porusuji zakony, obchazeji predpisy, ni¢i etiku, likviduji konkurenci a devastuji Zivotni
prostiedi.”* Trhy samotné nikterak negarantuji, Ze se , dobii a slusni* udrzi a ,$patni ¢i slabi* zanikaji.
,,Svobodné “* trhy nebyvaji obvykle zpochybiovany jako takové, ale byva pfipominano, Ze jsou efektivni pouze
tehdy, kdyz vlada dokaze korigovat jejich chyby.

Bezradné poselstvi zdaleka nejen napft. ze Svétového ekonomického fora v Davosu z roku 2009 pfitom stale
mainstreamové zni: ,, Globalizace nesmi byt obéti krize”. Hlasatelé liberalnich mytd biji na poplach pted
hrozbami protekcionismu a straSidlem hospodéiského nacionalismu. ,,Svobodny“ obchod vSak odpovida
potifebam pouze urcitych obdobi a nahrava nejsilnéjSim. Globalni lidfi dnes jiz nikterak nezakryvaji, Ze termin
globalizace pouzivaji coby synonym pro liberalizaci. Neptipoustéji, ze pravé neoliberalni globalizace nélezi k
hlavnim divodim a vinikiim krizi. Podle svétovladnych elit musi byt jejich profity vzdy vitézem.

V hluboké krizi se ocitla sama (neo)liberdlni doktrina a §ifeji (neo)liberdlni paradigma, resp. tzv. liberalni
kapitalismus® jako takovy. Nicméné to, Ze systém jiz v fadé aspektii narazi na samotné meze své udrzitelnosti

53 Kolem ,, neviditelné ruky trhu* vzniklo mnoZstvi mytd a i pfimo 12i. Pivodné morélni filosof A. Smith p¥itom pfipominal,
ze ekonomika nemtize fungovat bez moralky, musi byt dodrzovdna nepsand pravidla a hodnoty i napliiovan ideal
spravedlnosti. Usp&inost trhu se pozna podle toho, jak se lidem Zzije. Odlisné interpretace ale vé&fi, Ze pobidky trzni
ekonomiky jsou takové povahy, ze se moralkou viibec nemusime zabyvat. Kazdy sobecky maximalizuje vlastni prospéch a
prospéch spolecensky se automaticky dostavi sam. Jini véfi, ze moralku lze ,, spocitat . Téz princip tzv. paretovského optima
ignoruje predbézné rozdéleni majetku, moci i informaci a vede k socidlné nespravedlivym vysledkim. Moderni interpretace
hovoti o tfech zakladnich podminkach, za kterych by omezené zdroje byly trhy alokovany efektivné: vSechny subjekty
(poptavky i nabidky) maji stejné informace, musi existovat trhy Gplné na vSechno (na statky soucasné a budouci, na vzdélani
¢i zdravi aj.) a nesmi se vyskytovat zadné externality, vefejné statky ani technologicka vlastnost Gspory z rozsahu (Sirticek, a
kol., 2007).

* Nésobné to plati v byvalych socialistickych zemich se specifickymi kofeny a tradicemi, kde nezakofenily hodnoty, na
kterych vznikal ,,zdpadni“ kapitalismus. Synonymem podnikani se tady stala orientace na kseftiky, podvody, podvidky a
chytradeni. Resenim a vychodiskem neni podlézani a kapitulantstvi vii¢i cizim hodnotdm, v&etné tzv. evropskych. Ostatné
ani samotna liberalni tradice neni napt. v ¢eskych dé&jinach ptili§ patrna.

55 Cimz je zkratkovité minén kapitalismus jako socialng-ekonomicky systém (resp. piesndji socialng-ekonomicka formace)
zalozeny téz na liberalni ideologii. Jde o §ir$i a jiny nahled nez u rozliSovani kapitalistickych ekonomik napf. na liberalné-
trzni a koordinovany (organizovany) kapitalismus. Kapitalistické zemé mohou byt ¢lenény — podle komparativné
institucionalni analyzy — tézZ na model anglosasky (trzni), seversky (socialné-demokraticky), asijsky, evropsky kontinentalni
a jihoevropsky (stfedomotsky). Standardni optikou byva uvadéno nekolik znakd spojovanych s kapitalismem (racionalita,
maximalizace zisku, spontannost trzniho pfizpisobovani, inovace, vlastnicka prava atd.). Rlizné varianty kapitalismu v tzv.
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jeSté nutné neznamena, ze kapitalismus pfitom vycerpal vSechny moznosti. A mnozi pfipominaji, ze pies
vsechny vazné problémy ani dnesni globalni krize jesté zfejmé neznamenaji, Ze byla beze zbytku vycerpana
samotnda podstata kapitalismu. Globalni kapitalismus je kapitalismem ,,umirajicim*, coz ale je§té neznamena
rychly zanik.

Témet celosvétové nastoleny systém tzv. liberdlniho kapitalismu a jeho nasledny vyvoj potvrzuje
mechanizmy zhodnocovani i reprodukce kapitalu, a to véetné celosvétové antisocialni ofenzivy, propukajici po
likvidaci socialistického bloku v Evrop&.>® Globalni kapitalismus se svym trznim systémem se pfitom potaci i ve
stale hlubsi dluhové krizi. Systémy vefejnych rozpocti generuji dluhy téz uz i v dobach konjunktury a ani ve
sttednédobém horizontu nelze ve vétSin€ zemi oCekavat jejich konsolidaci. Absolutni rust dluh v pfistich
nekolika letech neni mozné prakticky zastavit. I kdyz deficity budou klesat, dluh nadale poroste. DIuhova krize
bude nadale pokracovat (podrobnéji viz Heczko, 2011 aj.).

Kapitalismus se tudiz dnes propada do nesplatitelnych dluht, které jej mohou vnitiné rozlozit. A to, pokud
uplné nerezignuje na socialni stat, ktery je postupné oklestovan a likvidovan. Kapitalismus mutize dnes pfezit
pouze tak, Ze nemalou ¢ést spolecnosti v podstaté prosté odepise. Coz velmi silné relativizuje liberalni bajky o
., neviditelné ruce”, , vycistovani a samoregulaci trhu* a predev§sim o vykonnosti a efektivnosti trzné-
kapitalistického uspofadani. A oklestovani se tyka taktéZ demokratickych principt.’’ Ostatnd v samotné
podstaté¢ kapitalismu je obsazen znacny antidemokraticky potencidl (kdy napt. formalni kapitalisticka
demokracie ,, konci pred branami podnikit ), ktery je stale mocnéji aktivovan.

Modné se sice dnes Casto hovoii o konci tzv. Washingtonského konsensu a pted casem se na chvili dokonce
zdalo, Ze neoliberalni doktrina bude brzy ,,mrtva“. Ve skutecnosti ovSem jde pouze o zdanlivy odvrat a ustup
od neoliberalnich politik. Rok 2008 se ve skutecnosti nestdva rokem ,,konce neoliberalismu® a ani nastup
modifikovaného keynesovstvi, s vétsi regulaci a silnéjsi tlohou statu, se Gplné nepotvrzuje. A nenastava ani
doba globalni koordinace, v mnohych aspektech je tomu pravé naopak. A to navzdory puvodné radikalni
rétorice, jejiz ostrost vici financnim trhiim vSak postupné slabne. Neprosadily se ani zasadnéjsi regulace a
tipravy finanénich instituci, véetné napf. zdanéni nebo boje proti dafiovym rajim (srov. Svihlikova, 2010). O
zakazu nékterych financnich operaci, patficném zdanéni a omezeni spekulaci ¢i znarodnéni nejvétsich bank ¢i
investi¢nich skupin nemluvé.

Tzv. volny trh (a soukromé vlastnictvi) pofad zlistava nezpochybnitelnou modlou v duchu bozstva TINA (=
. there is no alternative ). Pfitom nejenom financni krize jsou jeho disledkem, a to zejména propojenosti a
diktatu kapitdlovych, resp. financnich trhii a instituci. A vinikem problémia a krizi pfitom neni ani jejich
,»chamtivost“ ¢iudajna ,, iracionalita «38

Pragmaticky pozadavek regulovaného, ¢i alespoii regulovanéjsiho, kapitalismu mozna (obdobné jako pred II.
SV) nacas zvitézi>’, i kdyz ani to se zatim plné nepotvrzuje. Finanéni a hospodatska krize vedly k jistému
navratu statniho intervencionalismu, ovSem na rozdil od minulosti se Uplna zachrana soukromého sektoru

postkomunistickych zemich mapuje text Lane, Myant (eds.), 2007. Nicméné vzdy se jedna o kapitalismus, s plnou platnosti
jeho vlastnickych a tfidnich podminénosti.

%% Lze piipomenout varovani, ze zemé stiedni a vychodni Evropy (véetné CR) se staly jakousi laboratoii, kde si kapital
zkousi, az kam lze zajit. A retardacni vyvoj zde (s obnovovanim pomérd 19. ¢i 18. stoleti napt. ve sféfe socialniho
zabezpeceni) se rychle stava budoucnosti i pro zemé EU, dfive se py$nici socialné-trznim systémem.

70, apokalyptickych casech“, kdy dochazi ke ,, konci manzelstvi mezi kapitalismem a liberalni demokracii“ hovofi i jeden
z postmodernich guru soudobé levice i tzv. levice S. Zizek (oznatovany za ,nejnebezpecnéjsiho filozofa Zdpadu ). Téz
varuje pted nebezpecimi spojenymi s ,, formdlni posvatnou kravou demokracie “ nebo upozorivuje, ze ,, globalni kapitalismus
s lidskou tvari* nemtize a nebude fungovat. I u dalsich salonné ptijatelnych, v fadé pripadt ptimo ,, pop-ikon* (podrobnéji
viz Neuzil, 2012), u nas a ve svét¢ (I. M. Wallerstein, J. Keller, V. Bélohradsky apod.) je vSak pfiznacné, le¢ nikoli
prekvapivé, ze kategorii vlastnictvi ¢i tfida se obvykle boji. A nebo s kli¢ovymi kategoriemi postmoderné ,, Zongluji “, aniz je
presnéji vymezuji a interpretuji. Nehledé na jejich casto pochybnou metodologii a na to, Ze pies ostrou kritiku nékterych
aspektll soudobého kapitalismu (le¢ vzdy v ,, mezich zakona ) zadna feSeni vlastné nenabizi (blize Sirtcek, 2012b).

8 Vyzkum iracionalniho chovani nalezi k modnim oblastem. Viz modely racionalni nepozornosti Ch. A. Simse (a F.
Matéjky) nebo aplikace Keynesovych ,,animal spirits* u novych keynesovci (Akerlof, Schiller, 2010). VétSina teorii
vyznamnéji nepiekracuje mantinely standardni ekonomie, nicméné tuto (napt. model homo oeconomicus) obohacuji o
re4lngjsi dimenze. Uvahy o ,, iracionalité* trhii & kapitalismu jsou oviem spiSe cestou k odvedeni pozornosti od skute¢nych
problémti a logiky zhodnocovani kapitalu. Veetné uvah na téma ,, financni trhy nejsou chytré* a ,, selhavaji “, nebo, kdyby se
banky nepoustély do ,, predatorského pujcovani“, nebylo by ,, Velké financni krize* (J. E. Stiglitz). Problémy vyvoje miry
zisku (kterou se trvale nepodatilo zvysit na Groven srovnatelnou s obdobim 1948-73) vedou totiz k tomu, Ze podnikatelé
musi vstupovat na burzy a hrat alesponi o prerozdélovani profiti. Nejde pfitom o zadné ,, selhani*, ale o dikaz a projev
podstaty systému.

¥ To, 7e ,statni kapitalismus“ ma velkou budoucnost a, Ze , nahradi kapitalismus s volnym trhem* predikuje napft. E.
Hobsbawn. ,,Statni kapitalismus “ by mél dobfe fungovat v oblasti budovani infrastruktury ¢i tam, kde jde o ,, masové*
investice. Problémy vSak mohou nastat ohledn¢ kreativity, individualismu a invenci ze strany kapitalistd (srov. koncepci
samolikvidace kapitalismu — Schumpeter, 2004) ¢i diky likvidaci socialniho statu atd. E. Hobsbawn zde téz konstatuje, ze
soudoba ,,levice, uz nema co Fici, nema program, ktery by mohla predlozit ... (viz  http://www.ksm.cz/nazory-
polemika/statni-kapitalismus-nahradi-kapitalismus-s-volnym-trhem.html).
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ukazuje byt nad moznosti statu. ,, Postwashingtonsky konsensus * (vice intervencionisticky, vice ochranaisky a i
vice zaméfeny na ,, produktivni sily ) se pritom stale marné hleda a jeho obrysy se ztraceji v nedohlednu. Nejen
v Evropé pokracuje (neo)liberalnimi ideology naockovana udajna lécba vefejnych financi ,,smrtici spirdalou*
Skrti, podvazujicich poptavku a dalsi rozvoj.

Diskutovany a zatim nepfili§ GspéSn€ jsou hledany nova (¢i mnohdy staronova) spojeni regulace a trznich
sil. I v roviné ekonomické teorie a hospodaisko-politické praxe jiz n€jaky Cas vystupuji do poptedi a sili snahy o
novy eklekticky konsensus (napf. u monetarnich politik®’). Hluboké rozpory a problémy regulace zistavaji ale
oteviené — na Urovni narodni, nadnarodni i globalni. Vcetné otazek odklonu od extrémnich deregulaci,
nevyvazené liberalizace svétového obchodu, stale nedostatecné regulace a kontroly finan¢nich tokd a instituci
(vCetné stinového bankovnictvi), prohlubovani politické i ekonomické demokracie, iluzi o navratu tradi¢nich
keynesovskych receptli ¢i zatim nemozného obratu k trvalé udrzitelnosti vyvoje (Siracek, Heczko, 2010 aj.).

Je diskutovano, zda svétova finan¢ni a ekonomicka aj. krize (i jejich eufemisticka oznacovani coby recese,
stagnace apod.) odeznély a skonCily. Definitivné urcité nikoli, nebot' tyto obtize jsou za kapitalismu
neodstranitelné a rozpory se budou nadale prohlubovat a problémy vyostiovat. A finan¢ni problémy i krize
neustale pokracuji, coby ,,epicentrum* krizi dalSich. Mnozi varuji, Zze globalni ekonomika si na uplné dno
v mnoha ukazatelich jesté ,, nesdhla “, a ze svét Cekaji nelehké Casy a komplikované tkoly (srov. Pick, 2010).

Pfipominano byva, ze ,, linedrni navraty “ mozné nejsou a bude nutné radikalnéji zmeénit strukturu ekonomik
i podnikani®', véetn& transformaci tradi¢nich odvétvi & promén vlastnickych. Rada autorii predikuje, 7e svét
nyni stoji pred dalsi fazi neodvratné krize — s hledanim analogii napt. s vyvojem pied II. SV. Jako jedna (i
jedind) z moznosti, jak udrzet stidvajici fad, se i dnes velmi zfetelné rysuje omezovani prav a utvareni
autoritativnich rezimi (srov. Svihlikova, 2010). Aktualni vyvoj pfitom plné potvrzuje charakteristiky globalniho
kapitalismu coby nové faze imperialismu, véetné parazitismu, zahnivani a umirdni. Mezi vyznamné projevy
kontextu ,, diktatury parazitii roztocenych rulet*.

Globalné sili obavy z ménovych valek, politik kvantitativniho uvolfiovani a mnohych turbulenci. Na
soucasnych financnich trzich probihaji pfesuny ekonomické moci, mozna nejvétsi v povalecném obdobi. A
znovu 0ziva i termin ménové valky. S cilem oslabit ménu, a tim posilit zemi. Jiz tradi¢nim folklorem je ,, hon na
Cinu“. Nejenom Cina se oviem pta, pro¢ by jini méli platit predeviim americké dluhy. Dopady ménovych valek
pritom postihnou i Evropu, kterd pouze jakoby stoji mimo. V pieskupovani moci nebude ziejmé stary kontinent
figurovat mezi vitézi a mnozi hovoii o ,, labuti pisni Evropy“, resp. hluboké systémové krizi Evropy®, ale
neziidka i celého ,, Zapadu “ % Hovofi se téZ 0 mozném rozpadu EU, EMU ¢i USA nebo Velké Britanie aj. A
Evropa (snad s vyjimkou Némecka®) miize zacit zcela mizet z ekonomické mapy svéta a rychle se ocitnout na

% Jde o pokus obnovit ,, konsensus * standardni ekonomie — zatim alespoii dil&i v oblasti penéz, resp. monetarni politiky (tzv.
paradigma MP zaloZzené na cilovani inflace centralnimi bankami). OvSem i rizné neoklasicko-keynesovské eklektické
syntézy nebo modely nové keynesovské ekonomie aj. odrazeji diktat ptedevsim financnich trhii a instituci. Srov. publikaci
M. Sojky ,,Déjiny ekonomickych teorii (Praha, Havli¢ek Brain Team 2010. ISBN 978-80-87109-21-2), resp. recenzi in
Marathon, 101, 2011, ro€. 15, ¢. 2. ISSN 1211-8591.

81 A vkontextu CR byva konstatovéno, e vaznym rizikem je, e jsme fakticky ztratili vlastnickou kontrolu nad
strategickymi institucemi, a tedy i strategickymi rozhodnutimi. Diky pfehnané privatizaci a totalnimu odstatnéni.

62 Napt. V. Klaus cestu k feSeni problémii spojuje téZ s tim, aby bylo ,,zemim-obétem monetdrni unie tuto umoznéno
opustit. A taktéz s nutnosti ,,zapomenout na fiskdlni unii a nedemokratické politické sjednoceni kontinentu* a v odstoupeni
,,od nadmérné centralizace, harmonizace, a standardizace”. V neposledni fad¢ apeluje na navrat ,, k demokracii, jez miize
existovat jen na urovni narodnich stati“. Tyto Ctyfi zasady mohou byt siln¢ inspirativni téz pro (staro)novou levici 21.
stoleti (blize viz posledni subkapitolu textu). Ve svém zachranném ,,osmeru“ ovSem V. Klaus stavi i na zbaveni se
neproduktivni socialné trzni ekonomiky a odmitnuti zelené ideologie, na redukci mandatornich vydaju (kdy feseni nema byt
hledano ve zvySovani dani) a na tom, ,, nesnazit se organizovat trhy a neridit detailné ekonomiku ¢i vytvaret riist vladnimi
stimuly “. V téchto aspektech (v Cele s trznim nabozenstvim) by se naopak ,, konzervativni levice méla od pravice zasadné
odlisovat. BliZze napt. text M. Bence ,,Klaus nabidl osmero k napravé Evropy* (Prdvo, 23. 5. 2012, s. 8. ISSN 1211-2119).

83 pted uvaznutim v bludném kruhu individualnich pozadavki a spoleenské dezorganizace, které privedou svét do ,, nového
stredovéku “ varuje L. C. Thurow. Pfedpovida postupny a nepozorovany rozklad zapadni civilizace, umociovany soudobou
globalizaci. Za vazny problém oznacuje nezdjem o investice do budoucnosti, zahrnujici téZ investice do vzdélani a
zakladniho vyzkumu. Za novou, a revoluéni, ,, #7idu‘ oznacuje penzisty a piipomind, ze tito budou jiz zakratko schopni
ziskat v zapadnich demokraciich moc. A vypukne ,,revoluce starych proti mladym“. Coz dale prohloubi upadek Zapadu
srovnatelny s Gpadkem Evropy po zaniku Rima (Thurow, 1997). Na nebezpeti bliZici se ,,generacni vdlky*, spojené se
vstupem generace tzv. babyboomu (déti narozenych v obdobi populacni exploze ve 40. - 60. letech) do penzijniho véku
upozoriuje F. Schirrmacher v textu ,, Spiknuti metuzalémii. Stari ma zelenou “ (Praha, Knizni klub 2005. ISBN 80-242-1496-
2). Diskriminace starnoucich a starych se ma stat celosvétovym ekonomickym a duchovnim problémem. Nejhorsi situaci
predikuje pro Evropu.

84 Sili ovsem i hlasy, e pravé , Némecko pdchd sebevrazdu“. Napf. podle T. Sarrazina se Némecko ekonomicky blizi ke
konci ,,zlatého véku pocinajiciho kolem roku 1950. Némecka spolec¢nost starne, zmenSuje se, je stale heterogennéjsi a
ohledné¢ vzd€lanosti i méné vykonnou. Vazné problémy piinasi ptist€hovalectvi a integrace ptredev§im muslimskych
migrantl. Sarrazin feSeni spojuje s aktivni statni politikou posilujici porodnost Némcl. Viz T. Sarrazin ,, Némecko pacha
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globalni periferii (srov. Holubec, 2009). K ¢emuz napomahaji vazné problémy s udrzovanim politického
projektu Euro (a celého integraéniho molochu) ,,af’ to stoji, co to stoji“.* Vzdyt jiz bylo proinvestovano tolik
kapitalu, nejenom politického ...°° A proto stale pokracuje salamovou metodou®’, pod rouskou feseni krize a
dluhti, projekt federalizace Evropy, ktery mé vyustit ve Spojené staty evropské.

Vinikem soudobych krizi neni Asie, ani Cina & staty BRIC. Tyto zemé dobie citi svou Sanci dohnat ve
vykonnosti ,, Zdpad “. A iluzi ptece bylo, Ze zadluzovani USA na tkor celého svéta mize trvat do nekonecna.
Taktéz presuny vyrob mimo Ameriku a Evropu sice byly v kratkodobé logice zhodnocovaciho procesu kapitalu,
nicméné z dlouhodob¢jsiho hlediska se ukazuji jako siln¢ kratkozraké a kontraproduktivni. Logika globalniho
kapitalismu je ovSem neuprosna a jeho vSeobecnd krize se prohlubuje. Eskalace potizi ve financni sféie je
dikazem.

A opomijet nelze, Ze napt. Cina praktikuje politiky odlisné od reakci vyspélych zemi na krizovy vyvoj.
Neopakuje chyby teorie a praxe (neo)liberalni doktriny, na niz stale tvrdosijné spociva globalni kapitalisticky
systém. Aktivné urychluje strukturalni zmény, promyslené vyuziva planovani a neposledni fadé posiluje ucinné
protivahy trznim silam. Pfitom vsak uspéchy nejen Ciny stoji pravé na vyuziti fady aspekti soudobé
globalizace. I zde se potvrzuje nazor, ze globalizaci nelze odmitat, ale je nutno ji nalezité ovladnout a ,, zkrotit*.

Jak dale?

sebevrazdu* (Praha, Academia 2011. ISBN 978-80-200-2018-5). Sarrazin téz varuje pied znicujicimi vysledky politické
aktivity ,, eurohujerii“. Argumentuje, Ze spole¢na ména Némecku zadné pozitivni efekty nepfinasi. Koteny ,, slepé podpory
Eura spojuje s myslenkovym proudem, podle kterého ,,se Némcuim dostane odpusténi za holocaust a II. SV az tehdy, kdyz
veSkeré své zdlezitosti, véetné svych financi, vlozi do evropskych rukou*. Néazor, ze spole¢nda ména mtze byt hybnou silou
prohloubeni evropské integrace povazuje za ,, historickou chybu . Viz T. Sarrazin ,, Europa braucht den Euro nicht: Wie uns
politisches Wunschdenken in die Krise gefiihrt hat” (Miinchen, Deutsche Verlags-Anstalt 2012. ISBN 978-3421045621).

% Euro naleZi ke zdrojim zavaznych problémi a rizik (je jednou z piigin krizi) a je drahym a nebezpeénym experimentem.
Ohledné evropské krize se hovoii o ,, Spatnych a jesté horsich Fesenich*, véetné dopadt ménové (dez)integrace na CR, a to i
v materidlech nekriticky proevropsky zaméfenych (srov. napt. studie NHU a CERGE 2011, & 7, 8 dostupné na
http://idea.cerge-ei.cz/documents/kratka_studie_2011_07.pdf, resp.
http://idea.cerge-ei.cz/documents/kratka_studie_2011_08.pdf).

Pokud euro ptezije, tak zfejmé v radikalné pozménéné podobé. Budoucnost eurozony je stale nejistéjsi. Pokracuje bankovni
a dluhova krize. Po Recku, Irsku, Portugalsku zada o zahrani¢ni pomoc i §panélskoA ,,Nakaza“ se §ifi 1 dal§imi zemémi a
dale podvazuje nejen evropskou konkurenceschopnost. Blizi se ,, okamZzik pravdy “, kdy EU bude muset pfestat improvizovat
a ucinit zasadni rozhodnuti, kam se bude dale ubirat. Zda cestou hlubsi integrace (v¢etné citlivé unie bankovni aj.) nebo
eurozonu zacit rozpoustét. Dalsi hlasy ptitom pfipominaji silici ,,fragmentaci® Evropy a apeluji na navrat k zén€ volného
obchodu. Varuji pred pokusy o monetarni, fiskalni a politickou unii (a pied dalsi ,,federalizaci’) s poukazy na to, Ze
,,evropské“ spolecné hodnoty, ideje i zajmy fakticky neexistuji. Zpochybiiovano byva i tvrzeni ,, kosmopolitni redlpolitiky “,

narod, ale pfedevsim region. Objevuji se ov§em téz tivahy o fizeném kolapsu eura a dolaru ze strany globalnich elit s vizi
globalni ,, supermeény “ ¢i dalsi spiklenecké teorie aj.

% Aktualng se diskutuje o pfijeti smlouvy o rozpo&tové unii i v CR. Skuteénym cilem tzv. fiskalniho kompaktu oviem neni
feSeni dluhd, ani krizi, nybrz dotlaceni EU k unii politické. Coz znamend odebrat zemim dalsi podstatné ¢asti suverenity.
Nehled¢ nato, ze zde zcela absentuje strategie rustu pro Evropu. K protlaceni smlouvy jsou pouzivany jiz osvédcené
pseudoargumenty se spoleénym jmenovatelem spocivajicim v tom, Ze jsou negativni (a falesné). Jiz tradiCni je ritualni
straseni, Ze pokud nebudeme v hlavnim proudu integrace ocitime se mimo déni, v naprosté izolaci. A postup k federativni
Evropé je pry jedinou moznosti bez alternativ, jedinou civilizacni trajektorii, a to dokonce ,,/levicovou “. O neoliberalnich
fundamentech stavajici EU se ptitom ml&i. CR se ,,mimo* ocitnout nemize jiz diky vyhodné geopolitické poloze. A
samoziejmé existuji i jiné scénafe a strategie pro CR. Napf. mostu mezi Zapadem a Vychodem, resp. Zdpadem a BRIC.
Podminkou rozumné a konzistentni politiky, levicové i pravicové, je ale vymezeni narodnich zajmi. Coz chybi. Nasobné
v Casech, kdy perspektivy EU coby klicového globalniho hrace stiha rana za ranou. Sili pravdépodobnost vleklé recese,
zahnivéni a rozkladu i chaosu, véetnd katastrofickych scénait ¢i dominovych efektd (v bankovnim sektoru aj.). Resenim
neni naivni spoléhani na spolecné tzv. evropské hodnoty a abstraktni idealy. V drsnych trzné-kapitalistickych mantinelech je
totiz vzdy za v8im bezohledna ziskovost a zajmy. Opravdu musime byt vSichni bytostnymi kosmopolity a piesvédéenymi
., Evropany “? Opravdu jsou narodni staty pouhym reliktem minulosti? A je na misté¢ dokola opakovat a spoléhat na to, Ze
socialismus miaze (a musi) zvitézit jen v nejvyspélejSich zemich, ¢imz byvaji sice automaticky, le¢ znacné iluzorné, minény
pravé unifikované Spojené staty evropské? Které zemé jsou vlastng dnes nejvyspélejsi (srov. Svihlikova, 2010)? Pedluzené
USA, nevylécitelné nemocna EU spoutana Eurem? A co nejslabsi ¢lanek fetézu? A co narodni cesty k ne-kapitalistickému
usporadani?

87 Coz je zakladni metoda, kterou evropska integrace postupuje v podstaté uz od po&atku. Drobnymi, postupnymi kriicky.
Dnes v§ak mnozi varuji, Ze jeji rizika sili a dalsi pokracovani mize zptsobit totalni desintegraci.
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Ohledné moznych scénait vyvoje a perspektiv globalniho kapitalistického systému Ize operovat
s riznorodymi modely.®® A co levice usilujici o systémovou zménu? Cestou vpied pro autentickou levici neni
bezbtehy a ustraSeny pragmatismus, ani tragikomické pachténi se za ,, stdtotvornosti* a ,,salonni prijatelnosti *
(i pro globalni elity a jejich pohlinky i poturence) ¢i pokracujici vyprazdnénost a stdle vetsi a vetsi
.. deidologizace “ politik.*’

Piekonavat je nezbytné ,, bludné kruhy a falesnd témata“ moderni a postmoderni tzv. levice”® a jeji prilisné
prolnuti s liberalismem, resp. neoliberalni ideologii. A to: s ndvratem k tradi¢ni problematice socidlnich prav,
jistot a stabilniho ¥adu pro majority a lidi skutené prace’' v duchu konzervativniho paternalismu (,, porddek a
spravedinost“); s odmitanim kosmopolitni averze ke vSemu narodnimu (vcetné cileného a umélého urychlovani
oslabovani, resp. postupujici likvidaci, funkci narodniho statu’?); s piekondvanim ,,popleteného
pseua’ohumanismu“73 (a ,, havilovského, levicove-kaviarového™ moralizovani); s piehodnocenim piehnané
orientace na tzv. diskriminované menginy a jejich kontraproduktivni protézovani’’, véetné zhoubné nebezpecné

‘

68 Napt. I. Svihlikova precizuje &ty scénéfe, jak ze systémové krize: 1) , kapitalismus se oZivi sam*“ — ve  smyslu
,,Schumpeterovské kreativni destrukce famoznich rozmeéri“ (ptipadné se nasledné i ,, schumpeterovsky “ samozlikviduje); 2)
scénaf spojeny s autoritaiskym (fasizoidnim), a protekcionistickym, rezimem; 3) ,, globdlné koordinované keynesovstvi“'; 4)
,radikdlni zména systému zdola“ (Svihlikova, 2010 aj.).Vizi zaloZzenou na samospravé popisuje text J. Hellera & kol.
(Heller, Neuzil a kol., 2011). Mozné jsou dalsi etatistické modely atd.

% Pravé ideologie (zjevné i ty skryté, tudiz rafinovangjsi) ziistavaji ,, vécmym “ nastrojem — ,, brylemi, kterymi lidstvo vnimd
svet“. A nejvétsimi ideology, apologety a manipulatory byvaji prave ti, co se neustale zaklinaji svou neideologi¢nosti, véetné
tzv. nepolické politiky, obcanské spolecnost, tietich cest apod. (blize Siriicek, 2005, 2006). Tzv. nepolitickd politika, ruku
v ruce s natlakem militantniho NGO-ismu, udajna ,, nadstranickost* a tzv. nezavislost jsou ve stavajicim institucionalnim
uspofadani (vcetné vlastnického) stale nebezpecnéjsim mytem. Jde o nové variace na staré téma jménem tzv. obcanska
spole¢nost. Nejde vsak o ,,spolecnost obcami* (srov. Louzek (ed.), 2012), nybrz o dalsi pokus jistych elit utuzit moc a
podilet se na vladnuti. S vyuZzitim pseudoliberalnich hesel a (neo)liberalnich politik. A to pomoci nikym nevolenych
natlakovych skupin a ve skuteCnosti jesté méné transparentnim a ,,demokratickym® zptisobem nez u klasickych politickych
stran. Dal$im trikem jsou tzv. strany nového typu (napf. Véci vefejné) a dalsi postupy privatizace politiky a kolonizace
vefejného prostoru. Redenim je reideologizace a revitalizaci stran. Nariista téZ nebezpedi ,, depolitizované technokracie®, ve
které bude bankéiim, spekulantim a expertim dovoleno ve jménu ziski zlikvidovat i fadu prvkd dne$ni formalni
demokracie. Za testovaci pole tohoto nového modelu byva nékterymi pokladano Recko.

0 Problémem je té7 piili$na rozbihavost a riiznorodost levicovych (ale té2 pravicovych) ideji. Lidé povazujici se za levici (&i
pravici) se mnohdy neshodnou ani v nejzasadngjSich politickych otazkach a nazorech. V tomto kontextu je diskutovan
hodnotovy relativismus, v extrémnim pfipadé az politicky ¢i spoleény nihilismus. Levice pak byva ,zprava® (¢i tzv.
konzervativné) kritizovana, ze neni dostatecné ,, existencidalné loajalni* k zapadni civilizaci. Komplikovanost soucasné
politické scény umoctiuje i institucionalni rozriznéni levice a tzv. levice. K nékterym aspektim vymezeni levice a pravice
viz Sirtcek 2005, 2006. Pfipomenout vSak mozno jednu ze zcela stézejnich charakteristik pravice — jde o obhajobu
soukromého vlastnictvi (a trhu).

! Prostinky fakt, e ,, hodnota vznikd praci“ (a nikoli napi. spekulacemi) je i soudobou levici &asto ignorovan. Pfipomenout
ale mozno, ze 1 Casto nemistné precefiovana soudoba zapadni tzv. marxistickd (¢i neomarxistickd, postmarxisticka,
,,samospravna ““, kriticky radikalni etc.) literatura neztidka ,,objevuje* samoziejmé banality. Plytké a prostinké texty jsou
vyzdvihovany coby ,, brilantni analyzy“, resp. ,,promyslené alternativy* globalniho kapitalismu. Ve skuteCnosti zde zarazi
ideové pusto-prazdno, hodnotova neukotvenost i ¢asto o€ividna neznalost nejzékladngjsich kategorii, mechanizmi a faktt.
Oblibené je kontraproduktivni liberalni snéni, resp. idealistické blaboleni, s vyuzitim zmatené metodologie-nemetodologie
v duchu oblibené postmoderni kolaze. Povrchni pel-mel byva vydavany za fundovanou védeckou analyzu a naprosté
banality jsou prezentovany jako velké védecké objevy a ptevratné revolucni vize. Prikladem z mnoha muze byt spisek M.
Alberta ,, Nasa ndadej: Zivot bez kapitalizmu* (Bratislava, Vydavatel 'stvo Spolku slovenskych spisovatel ov 2009 (+ dotisk
2010). ISBN 978-80-8061-382-2). Srov. recenzi in Marathon, 96, 2010, ro€. 14, ¢. 4, s. 16 — 19. ISSN 1211-8591. Mnohé
zapadni texty vSak za nahlédnuti stoji. Namatkou publikace ,, Marxisticka ekonomie kapitalismu* (Duménil, Lévy, 2011).
Dokladuje neoliberalni zlom v roce 1980 a jeho dopady na globalizaci, projevujici se zejména ,, intenzitou kapitalistického
charakteru nasi spolecnosti“. Konstatuje téZ ,, hegemonii financi“ atd. A snazi se vrhnout nové svétlo na fenomény
soudobého kapitalismu pomoci ,,znovunahlizené a revidované” marxistické tradice. I zde je ale fada tvrzeni silné
problematickych (napf. interpretace manazerského kapitalismu jako spolecenské formace).

2 Osvédéenou strategii je oslabovéni narodniho statu (vetnd pokragujici likvidace socialniho stétu a fungovani statu vitbec),
a to s cilem kolonizovat vefejny prostor a privatizovat sluzby a funkce, které stat stale jesté¢ poskytuje. VSe s neustalym
omilanim hesel o nefunkénosti a neefektivnosti statu, nutnosti uspor ¢i snizeni dluhd.

3 Ktery &asto byva zam&hovan s ,,emancipacné humanistickym poselstvim“, oznadovanym napf. J. Dolejsem za pojitko
politické levice. Dolejs za dalsi dulezité hodnoty levice povazuje , egalitirstvi a solidaritu, emancipaci zejména pres
socialni prdava a prednost verejnému prerozdélovani pred soukromym“. Zdroj konfliktnosti v kontextu komunikace a
kompatibility levicovych subjektl eské politické scény dneska identifikuje v podobé ,, presahu reformni levice k pravému
stredu a radikalni levice k levicové krajnosti” (viz text na http://www.denikreferendum.cz/clanek/13165-radikalni-a-
reformni-levice-od-rozkolu-k-synergii). Srov. publikaci J. Dolejse (Dolejs, 2010), kterd ovSem taktéZz prohlubuje fadu
,bludnych kruhii” soudobé levice, napi. ohledné procesti europeizace, mnohdy mylné a piehnané spojovanych
s internacionalizaci atd.

™ Zde v&etn& piistupu napf. k problematice Zen, resp. feministického hnuti, a to i se zohlednénim témat, pfinost, ale téz
uskali a nebezpeci spojenych s feministickou ekonomii. Soudoba tzv. korektni spolecnost ptitom v fad¢ aspektd piejima
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ideologie multikulturalismu; snovou interpretaci lidskych prav a piekonavanim posedlosti ,, human-
rightismem* (vCetn¢ pfipominani ulohy konceptu tzv. lidskych prav v likvidaci socialistického tabora i
diskreditaci socialistickych ideji); s odmitnutim fanatického ,, eurohujerstvi® a falesného ,, europeismu*; s
demaskovanim globalnich bludl a 1zi o ,,volném trhu“ a , neviditelné ruce”, jakozto i soukromovlastnické
podstaty globalnich finan¢nich trhii a instituci (spolu s t€mi, ktefi stoji ,,za oponou a ,,tahaji nitkami*). A
v neposledni fad¢ s dirazem na opétovnou ,, reideologizaci“ politik, s obnovou a revitalizaci tradi¢ni stranické
politiky, s nezbytnosti znovunastoleni velkych a chytlavych vizi a konecné taktéz s adekvatnim docenénim
,ulohy osobnosti v déjindch*”. Zesilit nutno kritiku a ostré odmitani mantinelt vnucenych ,, diktaturou*
politické (hyper)korektnosti a samozvanymi novodobymi ,,inkvizitory“, zdaleka nejenom napi. pravdo-
laskatského typu.”®

V kontextu hledani, zatim ovSem spiSe tapani, ohledné nekapitalistickych, resp. socialistickych perspektiv
vyvoje v 21. stoleti zazniva mnohé. Upozornovano pfitom byva, Zze nejen u nas pravice ani levice vlastné jiz
neexistuji a vie reprezentuje plytky stied.”” V dne$nich krizovych realiich pak vsechny relevantni politické
subjekty fakticky realizuji neoliberalni politiky, at’ jiz ,,zprava“ ¢i ,zleva®“. A to predevs§im pod diktatem
globalnich financnich trhii a pfislusnych instituci. Vychodiskem a cestou vpfed by mohlo byt (neo)konzervativni
obrozeni levicovych ideald™, coz viak na prvni pohled miZe pisobit podivné a notné ,kacitsky“”. Nachéazet
ovSem lze sty¢né plochy konzervativnich a socialistickych koncepci — se spolecnym zakladem v odmitani ptilis
individualistického liberalismu s jeho zboZz$ténim ,, 7rhu“. Proti této fatalistické konstrukci je stavén jiny
., Rad*, s dirazem na kolektivn&jsi ,, My v opozici k individualistickému ,,Jd “* Hlavni tkolem dneska se
v tomto kontextu pak jevi boj proti doktrin€ ekonomického (neo)liberalismu.

feministické vidéni svéta. 1 oklestény, politicko-korektni jazyk ma ptitom slovni zasobu zbavit termind, které odrazeji
udajnou historickou ,, vinu “ Zapadu vici nejriznéj$im mensinam. Blize Sirucek, 2011b.

75 Piehlizena by neméla byt ani otazka elit, a to té2 v kontextu nekapitalistickych scénaiti vyvoje. Piipomenout mozno vyrok
ohledné konce systému ,,real-socialismu® (nejen) u nas: ,, Neselhal socialismus, selhali lidé*. Neslo vSak ptesnéji o selhani
elit? Opomenout nelze ani mnohorozmérné otazky spojené se sobeckou orientaci ¢loveka (i jeho tzv. ,, AfiSnou “ podstatou).
Nespociva praveé zde jedno z kli¢ovych uskali kolektivistickych ideologii (a to i bez popieni pojeti ¢lovéka coby ,, priiseciku
spolecenskych vztahii*)? A opravdu budou problémy svéta i soudobého socialismu vsespasitelné vyfeSeny spolecenskou
samospravou? Srov. Heller, Neuzil a kol., 2011.

" Viz napt. kriticka slova V. Klause o soudobé ,, PC-Society* — politicky korektni spole¢nosti. VEetné konzervativniho
odmitani genderismu, feminismu ¢i antidiskriminacionismu a tyranie politické korektnosti. ,,Jde o fenomén celosvétovy,
evropsky i cesky*. A co je, nebo neni, politicky korektni ,, navic definuje — zcela samozvané — jedna skupina lidi, ktera si
vydobyla zcela neuvéritelnou pozici v médiich, a ktera nam suverénné a autoritativné rikd, co smime a co nesmime * (Klaus,
2011, s. 1).

7 ., Bud'me levicovi, nebo pravicovi, ale nebudme amébou, nebudme mékkysem* (Milo§ Zeman na Zofinském foru 21. 2.
2006).

" Budoucnosti miZe byt ,, konzervativni obrozeni*, jak na pravici, tak na levici. Zde v dialektické jednotd i rozpornosti
kategorii inovace a tradice. ,, Neosocialismus* by mohl byt opfen o piirozené spojeni dvou pilifi: v ekonomické sféfe
(,,socialismus ) o dominanci spoleenského vlastnictvi riznych forem, v€etné mechanizmt planovani, samospravy a
regulace trznich sil a ve sféfe spolecenské (,, konzervatismus ) o tradicni, skute¢né konzervativni hodnoty, v¢etné principt
solidarity, celistvosti, ale t¢Z i odpovédnosti nebo autority. S cilem (revoluéniho ¢i evoluéniho) vytvofeni a udrzovani
stabilniho fadu, véetné stability ekologické aj. Timto by mohl byt pfekonan liberalni individualismus (srov. Siracek, 2005,
2006). Dalsi ozivuji ,, konzervativni idedl ztraceného raje socialniho statu* (kde jini ovSem realisticky varuji, Ze nejen ,, pro
levici nent cesty zpét* a namisto hajeni diivéjsiho tzv. socidlniho statu navrhuji diskuze a prace na nové vizi spolecenského
uspofadani, jejiz soucasti by bylo nové pojeti socialniho statu, adekvatni podminkam 21. stoleti). Jini zase pfemysleji o
,,konzervativnim navratu“ k tradi¢nim hodnotam levice, véetné napf. ideji pokroku. Zaznivaji ovSem i hlasy o vychodisku
z krizi spocivajicim ve sjednoceni na ptivodnich kfestanskych principech a hodnotach, o ,, ndvratech “ pted osvicenstvi atd.
Diskuze o prioritach a vizich ,, levice pro 21. stoleti* ma celou fadu dalSich dimenzi. Zminit mozno napf. Gvahy o vztazich
trhu a demokracie, kdy trhy (pfedevsim financni ) jsou globalni a demokracie narodni, nebo o tom, ze trzni ekonomika muiize
existovat i bez demokracie. A naopak? OvSem pouhé ,, mavani praporem demokracie “ ani zonglovani s hesly o tzv. lidskych
pravech dnes jiz zfejmé nestaci.

" Tradice a hodnoty konzervatismu jsou obvykle spojovany s pravici, Gasto pravici krajni. A koneckonci jiz ,, Komunisticky
manifest varuje pied , konzervativnim aneb burZoaznim socialismem*. PiSe se zde, Ze , socialisti¢ti burzoové“ si preji
. existujici spolecnost, ale bez zZivii, které ji revolucionuji a rozkladaji ...". Jako ptiklad , burzoazniho socialismu*® je
uvadéna Proudhonova |, Filosofii bidy “. Srov. Marx, K., Engels, B.: ,,Manifest komunistické strany* (Praha, Svoboda 1974.
Cést I11.2. http:/klempera.tripod.com/manifest.htm#2).

% piipomenout mozno, e mnozi vyznamni konzervativci nebyli stoupenci ideji ,, laissez-faire “. A vzpomenout téZ levicovy
.konzervatismus® (napf. v podob¢ kiidel politickych stran levicového spektra nebo odptrct riznych reforem, modernizaci,
pseudomodernizaci atd.). A také revolucnost nékterych (neo)konzervativei, pojimajicich konzervatismus coby ideologii,
kterd chce konstruovat a délat zdsadni zmény ve sméru obnovy stabilniho fadu. Tématem k samostatnému materidlu je
problematika konzervatismu v ¢eské historii. Pou¢ny a mnohém inspirativni je (misty az provokativni) text D. Hanaka
,, Ceské konzervativni mysleni (1789-1989) (Brno, Centrum pro studium demokracie a kultury 2007. ISBN 978-80-86665-
03-0). Téz viz recenzi a rozbor publikace in Marathon, 82, 2008, ro¢. 12, ¢. 4, resp. dokonceni in Marathon, 83, 2008, roc.
12,¢.5. ISSN 1211-8591.
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vic

Mnozi o dnesku uvazuji coby o skutetné , prelomové dobé”, kdy se vskutku nebyvale vyhrocuji
nerovnomeérnosti a nespravedlnosti (,, game is over ™). Sili volani po systémové, a to i revolu¢ni, zméné. Ovsem,
zda-li jsou vytvofeny objektivni podminky zmény neni vibec jisté. Je§t€ méné jisté to je u podminek
subjektivnich. Stale chybi patti¢ny ,,déjinny hnév™ a nakonec téz pftitazliva vize, ktera by lidem umoznila
bojovat nejen ,, proti nécemu “, ale hlavné ,,za néco”. ,, Globalni lid* se sice mozna pozvolna jiz ,, probouzi“,
nicméné adekvatni subjekt systémovych zmén pofdd absentuje. Bude brzy pfipraven? A bude timto
,, kognitariat“...?
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Krize eura a eurozony sméruje do finale
Jan Zeman

Abstrakt

Clanek rozebira krizi eurozony, eskalujici od roku 2008. Od konce roku 2011 se pfipousti moznost rozpadu
eurozény a padu eura pro nezvladnuté dluhy. Clanek jako zakladni pfi¢iny této krize vidi jednak predgasné
zavedeni eura v roce 1999, resp. 2002 ptfed zavrSenim hospodaiské integrace Clenskych stati Evropské unie a
prijeti nékterych statti do eurozony pies skutecnost, ze na Clenstvi v eurozoné ,,neméli,” jednak vysoké zadluzeni
vétSiny Clenskych statl eurozény uz v dobé jejiho vzniku, eskalované ekonomickou krizi 2008-09, jednak
chybnou zachranu soukromych velkobank z pen¢z danovych poplatniki, uplatnovand po roce 2008. Zabyva se
také nékterymi problémy hospodaiské politiky regulace vyspélych kapitalistickych ekonomik, zejména
pokracujicim sporem neoliberald a neokeynesovcl. Vysledkem je prakticky beznad&ny stav eurozony
pocatkem roku 2012.

Abstract

Article have taken to krizes of eurozones, whate quickly grouth from 2008 year. From the end 2011 year
have admited possibility of eurozone disintegration and end euro for no manage debts. Article as basic reasons
the crize considers on the premature euro in 1999 (2002) year before finishing economic integration of members
states of Union Europe and admiting some member states to eurozones, althout their ekonomic position did not
good for admiting, .on the high debt great part of member states od UE at time admit to eurozone, what quicly
grouth of debts during economic crise 2008-09, on the mistaken saving of privat great bank by money of
taxpayer, maded after 2008 year. The article have discussed also some problems of economic politic of regulate
kapitalistic economics, at the continue controversy betwen neoliberalismus and neokeynesismus at economy.
Resolte is practicabely hopeless pozition of eurozone at the first January of 2012 year.

Klic¢ova slova: Euro, eurozona, Evropska unie, zadluzeni, ekonomicka krize, dluhova krize, bankovni krize,
neoliberalismus, neokeynesovstvi.

Key words: Euro, eurozone, Unien Europe, debting, ekonomic krizes, debt krizes, bank krizes,
neoliberalism, neokeynesionismus

Uvod
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Krize spolecné meény 17 statti Evropské unie (EU) eura a tim i eurozony od roku 2008 drtivé nardsta. Od
konce roku 2011 se jiz pfipousti, ze se eur6zona mize rozpadnout a spole¢na ména euro padnout. Pfekvapeni?
Nikoliv. Jde jen o dusledek zakont kapitalismu, diletantského zavadéni eura pied lety, zruSeni regulace
finan¢niho sektoru, uplatiiovani neoliberalni ekonomie pfi fizeni vétSiny ekonomik Clenskych statii eurozony a
chybného fesSeni velké bankovni krize let, kterd zacala roku 2008. Clanek volng navazuje na autorovu stat’ ,,Euro
muze padnout,” Marathon ¢. 1/2012.

Ekonomicka teorie varuje

Za studii na Vysoké §kole ekonomické (VSE) nam koncem 70. let uéitelé k tehdejsi evropské integraci fikali
asi toto: ,, Evropskd unie uspésné vytvorila celni unii a buduje unii hospodarskou. Pokud se ji podari vytvorit
skutecnou hospodarskou unii z hlediska financnich i odvétvovych politik, miize pomyslet na dovrSent integrace
formou ménové unie, spolecné meny. V zZadném pripadé nemiize zavadet spolecnou ménu, aniz by dovrsila svou
hospodarskou integraci a méla vSechny clenské staty srovnatelné rozvinuté.

Zavadeéni eura na sklonku 20. stoleti vyvolavalo udiv mnohych ekonomu v USA. ,, Zavadet euro v situaci,
kdy clenské staty EU jsou rozdilné rozvinuté a kplné hospodarské integraci maji daleko? To je prece
ekonomicky nesmysl!*“ Asi nejostieji projekt zavadéni eura kritizoval nejznaméjsi neoliberal M. Friedman.
V roce 2002 tekl: ,, Do 10-15 let se eurozona rozpadne.

Je otazkou, zda euro vzniklo vroce 1997, kdy se pevné fixovaly sménné kursy mén statli zakladajicich
eurozoénu, v roce 1999, kdy vedeni EU zavedlo euro jako bezhotovostni ménu, nebo v roce 2002, kdy bylo
zavedeno euro i jako papirové penize a kovové mince. Protoze rozhodujici jsou bezhotovostni transakce, 1ze za
rok vzniku eura oznagit rok 1999. Nékteré &lenské staty EU vstoupily do eurozény pozdéji — Recko, Kypr,
Malta, Slovinsko, Slovensko, Estonsko.

Velky politicky a prestizni projekt nékterych vyspélych stath EU pojalo jejich vedeni a vedeni EU jako
nastroj evropské integrace, nikoliv jako jeji logické dovrseni. Tzv. lisabonska smlouva mimo jiné nafidila
Clenskym statim EU, dosud stojicich mimo eurozénu, piipravovat se na vstup do eurozony, na zavedeni eura.

Samostatnad ména a jeji kurs jsou vyznamné nastroje ekonomické politiky statu. PiSu to i pfi védomi, ze
Ceskoslovensko méa velmi $patnou zkusenost z piedasné liberalizace svého zahraniéniho obchodu viigi
mnohem siln€js$i zahranicni konkurenci. Jako zakladni nastroj ochrany ekonomiky zvolilo jeho nové statni
vedeni vroce 1990 velmi silnou devalvaci ceskoslovenské koruny az na troven kursu na tzv. ¢erném trhu.
Dusledkem byly rozsahlé ekonomické ztraty. Zvoleny zpisob transformace byl nejvyznamnéjsim divodem
rozpadu Ceskoslovenska v roce 1992. Slovensko jej odmitlo. Jakkoliv je ochrana liberalizované ekonomiky
pomoci podhodnoceni mény draha a problematickd, vyvoj krize eurozoény ukazuje, ze zieknuti se narodni mény
a tim i jejiho kursu jako nastroje ochrany a regulace liberalizované ekonomiky ma velmi negativni, nejen
ekonomické dopady.

Zda se, ze vstup ekonomicky slabych byvalych socialistickych stati do EU a Slovinska, Slovenska a
Estonska pozdéji i do eurozony, krizi eura pfili§ neovlivnil, byt dal vazné narusil pojeti EU jako elitniho klubu
ekonomicky a socidln€ silnych stati — vyvolenych. Tento elitni klub totiz neni sto vyrovnavat zasadni
ekonomické rozdily mezi jednotlivymi ¢lenskymi staty, byt se o to v ur¢itém rozsahu snazi, viz strukturalni a
regionalni fondy EU. Pokud EU pfijala malé, ekonomicky slabé a nevyznamné staty (Kypr, Malta), mnoho to
neznamenalo. Velky silny celek je s to je v piipadé potieby podrzet. Pfijeti velkych ekonomik (Spanélsko) ale
zfejmé bylo nad moznosti EU. Zatim s vyjimkou silné¢ zadluZzeného Mad’arska nové vstoupivsi byvalé
socialistické staty, které dosud nepfijaly euro, se nestaly ohniskem ekonomické krize. Staly se jen jeji obéti.
Stalo se tak pfesto, ze jim EU tvrdé pustila zilou v zeméd€lstvi, Litv€, Bulharsku a Slovensku vynucenim
zavirani jadernych elektraren apod.

Hospodarska unie EU v nedohlednu

Byli moji ugitelé na VSE i ameriéti ekonomové ideologicky zaujati a obavali se silici konkurence EU? Je
mozné, Ze ano. V kazdém piipad¢ ale tito kritikové chybného projektu spole¢né evropské meény euro uvazovali
ekonomicky velmi raciondln€. I 13 let po zavedeni eura, ma EU k hospodaiské unii daleko.

Spolecna energeticka politika? To snad nemyslite vazné! Nejde jen o litou valku o mirové vyuzivani jaderné
energie a o popirani zakonu fyziky zavadénim trhu s elektfinou. Podminky pro rozvoj energetiky maji rizné
staty EU rtzné.

Spolecna zemédélska politika? Je i neni. Diskriminace nové vstoupivSich byvalych socialistickych stati
urcité nepatii ke slusné spolecné zemédélské politice, stejné jako velmi obsahlé regulacni pfedpisy a vyjimky
z nich a velky, malo prihledny systém dotaci. Je mozné, ze i v ramci celé EU déla vic skod nez uzitku. Také
podminky zemédélstvi jsou v jednotlivych ¢lenskych statech EU znacné rozdilné.
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Spoleéna dopravni politika? Je i neni, byt’ oficidlné je hodnocena vcelku dobfe.

Spolecna ekologicka politika? Je znacné rozvinuta a je pry i veelku Uspé$na. Ale mnoho vaznych
ekologickych problémut trva a proti rychle rostouci hrozbé prekroceni globalniho prahu nenapravitelnych
klimatickych zmén neni s to EU nic u¢innéjSiho podniknout, mimo jiné pro neschopnost prosazovat spolecnou
efektivni proekologickou dopravni a energetickou politiku a pro prosazovani neefektivnich nastroja (regulace
emisi oxidu uhli¢itého CO2 tzv. obchodem s povolenkami na emise CO2).

Spole¢na dafiova politika? Jen diléi sladéni nepfimych dani. Rada statd EU praktikuje dafiovy dumping ke
své Skode¢ i1 ke Skod€ druhych.

Spolecna fiskalni politika? EU sice spravné stanovila hranici piipustného zadluzeni 60 % hrubého doméaciho
produktu (HDP), maximalni vysi deficitu statniho rozpoctu 3 % HDP a dalsi velmi potfebna, tzv. maastrichtska
kritéria, ale kolik ¢lenskych statti EU je dodrzuje?

Je EU pravni stat nebo byrokraticky moloch? Vymahani prava patfi tradicné k obtiznym ¢innostem Bruselu,
pfitom k vaznym pfi¢inam patii i enormni sloZitost prava EU vcetné mnozstvi vyjimek znéj, které casto
pochovavaji rovné podminky konkurence. Ano, pfijimani a zavadéni nejriznéjSich smérnic a nafizeni EU
pohlcuje znacnou cast kapacit Ustiednich organt statni spravy jednotlivych c¢lenskych statt EU a nejednou
vyvolava nevoli. Ze nemate mofe a namoini flotilu? Stejn& piislusnou smérnici o namoini plavbé musite
uzakonit!

Ve vyctu defekt spolecné hospodarské politiky EU bych mohl dlouho pokracovat. Nechci diskutovat, zda
spole¢na hospodaiska politika EU v dobé zavadéni eura byla lepsi ¢i horsi nez dnes. Jisté je, Ze byla zjevné
nedostatecnd, aby opraviiovala zavedeni spolecné mény.

Komplikaci je, Ze se po vzniku eurozony postupné zmeénila z hospodaiské politiky celé EU na hospodaiskou
politiku diktovanou ekonomicky nejsilnéjsim Némeckem, ktera pomaha piedevsim Némecku a vice ¢i méné
poskozuje ostatni ¢lenské staty EU.

Trpéla pfitom vlade Irska, aby se na 100 % zarucila soukromym irskym velkobankam za jejich dluhy. Pti
zjevné nedostate¢ném bankovnim dozoru je délaly neodpovédné ve velkém, az se pfivedly do bankrotového
stavu. Ten prenesly na irsky stat. Statem chranéné bankovni mafianstvi? D4 se to tak nazvat. Misto aby irsky
stat soukromé velkobanky nechal zkrachovat, zachranil je z penéz datiovych poplatniki, nejen irskych. Byla to
draha a neefektivni zachrana. Sotva piekvapi, ze v disledku tohoto zespolecensténi ztrat soukromych irskych
velkobank mélo Irsko v roce 2010 rekordni deficit statniho rozpoctu cca 33 % ve vztahu k vysi svého hrubého
domaéciho produktu (HDP).

Podle fecké krajni levice byl zjevné chybny uZ vstup ekonomicky slabého Recka do EU za pro n&j znaéné
nevyhodnych podminek, viz Klontza. Nasledny upadek feckého zemédélstvi byl jesté hlubsi nez zemedelstvi
CR po roce 1989. Upadal ale i primysl a dalii sektory Recka. Jen velmi vysoké vydaje na zbrojeni Recka
zustaly nedotCeny, vzhledem k trvajicim sportim se sousednim Tureckem.

V podminkach nizké a klesajici konkurenceschopnosti ekonomiky Recka byl ekonomicky zcela nesmyslny
v roce 2002 vstup Recka do eurozony na piani USA na zakladé zfalSovanych vstupnich dat o vysi zadluzeni
Recka (banka Goldman Sachs z USA v oné dobé ukryvala u sebe &ast statnich dluhii Recka) a o celkovém stavu
tecké ekonomiky. Eurostat i Evropsky uéetni dviir zde tragicky selhaly. Vefejné rozpoéty Recka a Athén vazné
zatizilo potadani Letnich olympijskych her v Athénach v roce 2004, jez je nakonec staly trojnasobek ptivodné
uvazované ¢astky. Brzy po jejich konani zacalo tvrdé stiizlivéni. Pii vice méné setrvalé politice Recka i EU a
drtivé ekonomické krizi se od roku 2009 statni bankrot Recka stal neodvratnym a pokrytecké fe¢i o udajné
lingch Recich na tom nic nezméni. Jisté je, Ze k poskytovani veelku bezstarostnych pajéek Recku vyznamné
prispéla jednak podpora zejména némeckého a francouzského exportu do Recka, jednak sice nepochopitelné, ale
tou dobou bézné presvédceni, ze dluhova krize ¢lenského statu eurozony nemize nastat.

Slabym muZem eurozony je od pocatku i Portugalsko. Dnes jsou ale ve vaznych dluhovych potizich i velké
ekonomiky EU jako je Spanélsko (problémem jsou hlavné velmi vysoké dluhy $panélskych bank a velmi
ukazuje problematicka), Italie (enormni zadluzeni jiz pfi vstupu do eurozoény se do roku 2007 mirné snizovalo,
pak citeln¢ zvySovalo) a prostfednictvi mnozstvi toxickych aktiv statti jihu EU ve francouzskych bankach i
Francie, jez dluzi 85,7 % svého HDP, viz tabulka ¢. 1. Nadmémé 81,2 % HDP je zadluZena i nejsilnéjsi
ekonomika EU Némecko. Také némecké banky maji rozsahlé pohledavky na jihu eurozony. Ekonomiku
Neémecka vazné komplikuje ideologicky motivované rozhodnuti o odstaveni jadernych elektraren do roku 2022
z kvétna 2011 v ramci neadekvatni reakce na havarii jaderné elektrarny v japonské FukuSimé€. Rozhodnuti
prohlubuje energetickou a klimatickou krizi nejen v Némecku.

Problematicka ekonomicka situace zemi vytvarejicich eurozonu

Tabulka ¢. 1 ukazuje, Ze vysoké zadluzeni Clenskych statli eurozony existovalo jiz pii jejim vzniku v roce
1999. Zadluzeni cca 71,6 % zjevné piekracovalo tzv. maastrichtskd kritéria zadluzeni ¢lenskych statl, tj.
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maximalné 60 % jejich HDP, pfi¢emz belgickych a italskych 113 % dluhu k HDP bylo obzvlast varovnych.
Realné ale bylo jesté mirné vyssi, protoZze malo zadluzené Slovinsko, Slovensko a Estonsko vstoupily do
eurozony pozdéji.

Lze namitat, Ze pfi rozumné politice ani tak vysoké zadluzeni nemusi pfili§ vadit, ze se da i postupné
snizovat. Vyvoj zemi eurozény v letech 1999 - 2007 mluvi o velmi mirném poklesu ¢i spi§ o stagnaci miry
jejich zadluzeni. Plati ale, ze ¢im vyssi je zadluZeni, tim vic se placeni uroki a splaceni jistiny dluht podili na
vydajich statniho rozpo&tu na ukor jinych vydaja. I v relativné mélo zadluzené CR (41,2 %) se placeni turoki ze
statniho dluhu cca 50 mld. K¢ v roce 2012 ma podilet na statnim rozpoctu cca 1 180 mld. K¢ asi 4,2 %.

Je ziejmé, Ze mira zadluzeni stitu zavisi jak na vysi HDP, tak na vy$i dluhu. Oboji miize riist, stagnovat
nebo klesat. V dobach vysokého ekonomického ristu rostly dluhy vétSinou vyrazné nominalné absolutni vysi,
ale malo relativné k HDP. V dobé¢ ekonomického poklesu obvykle relativné rostou i pii jejich absolutni stagnaci.

Podle klasického keynesovstvi, provadéného v kapitalistické Evropé po roce 1945, se nedostate¢na poptavka
soukromych subjektl fesi rostoucimi vydaji vetejného sektoru, v prvé fadé statu. Penize na tyto vyssi vefejné
vydaje se ziskavaji progresivnim zdanénim prevazné bez uzitku lezicich kapitalovych piijmt bohatych obcanii a
podnikt. Tim se za konjuktury urychluje ekonomicky rast a za krize brzdi ekonomicky propad.

Deficitni hospodateni vetejnych rozpocti je prospésné v dobach ekonomické krize jako jedno
z protikrizovych opatfeni. Vzniklé dluhy se maji splacet i s uroky z prebytkl vefejnych rozpoctl dosazenych
v letech konjuktury. Jde o ekonomickou nutnost (vysoké dluhy jsou nebezpecné), brzdi se tim konjuktura a
zmensuje nasledna ekonomicka krize.

Vyspélé kapitalistické ekonomiky v intencich keynesovstvi v 50. a v 60. letech progresivné zvySovaly pfimé
dané a dosahovaly relativné vysokého ekonomického riistu. Tehdy tento mechanismus vcelku dobie fungoval,
byt pfinasel i urcité inflacni tlaky. Kdyz se pocatkem 70. let ocitl tvafi v tvar rozsahlé strukturalni krizi,
primarné vyvolané prvnim a druhym ropnym Sokem, ptestal efektivné fungovat.

Tabulka: Vyvoj zadluZeni ¢lenskych stiti EU pocitany jako procento dluhu k HDP

Zemé / Obdobi 1999 12000 |2001 2002 | 2003 |2004 | 2005 |2006 |2007 [2008 |2009 |2010 |2011
Eurozona (17 zemi) |71.6 ]69.2 ]68.1 679 169.1 169.5 |70.1 |68.5 |663 |70.1 179.8 |853 |87.2
Eurozona (16 zemi) |71.7 |69.2 |68.2 68.0 169.2 ]69.6 [70.2 |68.6 |66.4 |70.2 |79.9 |85.5 |874
EU (27 zemi) 65.7 1619 ]61.0 604 1619 623 ]62.8 |61.5 |59.0 |62.5 |74.7 |80.1 |82.5
Belgie 113.6]107.81106.5 |103.4]198.4 ]94.0 |92.0 |88.0 |84.1 |89.3 ]959 ]96.2 |98.0
Bulharsko 77.6 |72.5 ]66.0 524 |44.4 |37.0 |27.5 J21.6 |17.2 |13.7 |14.6 |163 |16.3
Ceska republika 15.8 |17.8 |23.9 27.1 |28.6 |28.9 |28.4 |28.3 |27.9 [28.7 |34.4 |37.6 |41.2
Déansko 58.1 |52.4 ]49.6 49.5 |47.2 |45.1 |37.8 |32.1 |27.5 |34.5 |41.8 |43.7 |46.5
Némecko 61.3 160.2 |59.1 60.7 |64.4 ]66.3 |68.6 |68.1 652 |66.7 |74.4 |83.2 |81.2
Estonsko 6.5 |5.1 4.8 57 ]5.6 50 |46 |44 3.7 145 |72 6.7 6.0
Irsko 48.0 |37.5 |35.2 31.9 130.7 1294 272 |24.7 |24.8 |44.2 1652 ]92.5 |108.2
Recko 94.0 [103.4]103.7 |101.7]97.4 ]98.6 |100.0]106.1 |107.4]113.0]129.3 |144.9|165.3
Spanélsko 62.4 159.4 |55.6 52.6 148.8 ]46.3 [43.1 ]39.6 |36.2 |40.1 |53.8 |61.0 |68.5
Francie 58.9 |57.3 |56.9 58.8 1629 649 |66.4 |63.7 642 |68.2 |79.0 |82.3 |85.8
Italie 113.0]108.5]108.2 ]105.1]103.9 |103.4]105.41106.1 |103.1]105.8]115.5 |118.4]120.1
Kypr 59.3 |59.6 |61.2 65.1 169.7 1709 694 |64.7 |58.8 |489 |585 |61.5 |71.6
LotySsko 125 |12.4 |14.1 13.6 |14.7 15.0 |12.5 |110.7 ]9.0 19.8 |36.7 |44.7 |42.6
Litva 22.7 123.6 |23.0 222 121.0 |19.3 |183 179 |16.8 |15.5 |29.4 |38.0 |38.5
Lucembursko 64 162 |63 6.3 6.1 6.3 6.1 6.7 6.7 13.7 |148 |19.1 |18.2
Mad’arsko 60.8 |56.1 |52.7 559 |58.6 595 |61.7 |659 |67.0 |729 |79.7 |81.3 |80.6
Malta 57.1 ]154.9 160.9 59.1 167.6 |71.7 169.7 |64.1 ]|62.1 |62.2 |67.8 ]69.0 |72.0
Nizozemsko 61.1 |53.8 ]50.7 50.5 |52.0 ]52.4 |51.8 J47.4 1453 |58.5 |60.8 ]62.9 ]65.2
Rakousko 66.8 166.2 ]66.8 66.2 |653 64.7 |642 1623 |60.2 |63.8 1695 |71.8 |72.2
Polsko 39.6 |36.8 |37.6 422 |47.1 |45.7 |47.1 [47.7 |45.0 |47.1 |50.9 |54.9 ]56.3
Portugalsko 49.6 |48.5 |51.2 53.8 |559 |57.6 |62.8 |63.9 ]683 |71.6 |83.0 ]93.3 |107.8
Rumunsko 21.7 1225 |25.7 249 |21.5 18.7 |15.8 |12.4 |12.8 |13.4 |23.6 |31.0 |33.3
Slovinsko 24.1 126.3 ]26.5 27.8 1272 273 |26.7 1264 |23.1 |21.9 |353 |388 |47.6
Slovensko 47.8 1503 |48.9 43.4 1424 |41.5 |34.2 1305 |29.6 |27.8 |355 |41.0 |43.3
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Finsko 45.7 |43.8 [42.5 41.5 |44.5 444 |41.7 |39.6 |35.2 [33.9 |43.3 |48.3 |48.6
Svédsko 64.3 1539 |54.7 52.5 |51.7 1503 |50.4 |45.0 |40.2 |38.8 |42.7 |39.7 |384
Spojené kralovstvi |43.7 |41.0 |37.7 37.5 139.0 1409 425 |43.4 |44.4 |54.8 169.6 |79.9 |85.7

Zdroj: internet CSU k 1. 5. 2012.

Jestlize keynesovskd hospodarska politika v fad¢ vyspelych kapitalistickych stati odvratila ekonomické
krize, nové nazyvané recese, napiiklad v Japonsku ¢i ve Francii, od 70. let se ji vyhnout ekonomickym krizim
nedafilo. V USA a Velké Britanii ekonomické krize byly i v 50. a 60. letech, byt’ byly vysi poklesu i délkou
trvani podstatné mensi proti velké krizi 1929-33.

Problém je, Ze jednotlivé staty EU v praxi dluhy délaly jak v dobé krize, tak v dobé konjuktury, zadluzeni
vetejnych rozpoc¢tli mnoha ¢lenskych statii EU rostlo nejen absolutng, ale i relativné ve vztahu k HDP a v fadé
stati postupné prekrocilo kritickou hranici 60 % HDP, u vétSiny dnesnich Clenti eurozony jiz pied zavedenim
eura.

Tragicky by nastup neoliberalismu pocatkem 80. let ve Velké Britanii a v USA, od roku 1990 na zakladé
washingtonského koncensu i v byvalych socialistickych statech a po roce 2000 i v ftadé vyspéelych
kapitalistickych statd kontinentdlni Evropy. Zacaly sniZzovat piimé dané a tim i prohlubovat deficitnost
vetejnych rozpoctd. V ekonomicky uspéSnych letech se tak mohly rozpoustét mozné piebytky vetejnych
rozpoctl, v ekonomicky neuspé$nych letech se tak vzdy zvySovalo zadluzeni, jeZ si postupné vynucovalo
restriktivni hospodaiskou politiku v zajmu velkého financniho kapitalu. S rozpadem evropskych socialistickych
stati odpadl strach z mozné socialistické revoluce. V fad¢ vyspé€lych kapitalistickych stati se ptistoupilo k
odbouravani socialniho statu. Hrozici velka ekonomicka krize vyspélych kapitalistickych statt byla padem
evropskych socialistickych statii jen oddalena.

Na vySe uvedené existuje rozsahla literatura vCetné fady ucebnic. Protoze vesmés ty ¢i ony predestiené
problémy fesi mirné odli$né, necituji ji.

Tragicka reakce na velkou ekonomickou krizi

Vyvoj je nékdy zaludny, byt predvidat vysokou konjukturu po zasadnim rozsifeni EU k 1. 5. 2004 bylo
mozné, stejné jako propuknuti podstatné hlubsi ekonomické krize o nékolik let pozdéji.

Ekonomicke krize jsou zakonitou soucasti rozvoje kapitalistickych ekonomik. Slovy K. Marxe ,, ekonomické
krize jsou jedinym realnym, docasnym a soucasné nasilnym resenim hlubokych Zivelne vznikajicich disproporci
kapitalistickych ekonomik (volné citovano). Tim ale neni feceno, Ze ekonomicka krize musi byt obii a
znicujici. Velkd ekonomickd krize let 2008-09 ale méla vyznamna specifika. Jeji globalni zardmovani do
podminek svétového vyvoje po roce 1989 vcetné globalizace a megatrendu, viz Siracek.

Je pravda, ze vétsi rozsifeni fiktivniho kapitdlu do jisté miry zpochybiiuje zdkon ob&hu neplnohodnotnych
penéz (miize jich bez problému obihat jen tolik, kolik by normalné obihalo zlata). ZadluZovani ma ale své
hranice a ty byly ve vyspélych kapitalistickych statech podle vSeho vazné piekroceny, coz nemuze zistat bez
nasledkd.

Zacatkem velké ekonomické krize 2008-09 byl krach hypotecniho trhu USA v 7. 9. 2007. Vlastni krizi
odstartoval krach nejvétsi investicni banky svéta Lehman Brothers v USA v srpnu 2008. U ni mély velké vklady
predevsim evropské banky a podniky. Ze méla vyborny audit, by nemélo piekvapovat, resp. bonitu firem podle
kladného auditu hodnoti jen naivka.

Také ekonomicka krize 2008-09 snizila piijmy vefejnych rozpocti (pokles ekonomickych aktivit snizil
daniovy vynos) a zvysil jejich vydaje - na podporu nezaméstnanych aj.).

Vlady clenskych stati EU ptitom vysoké zadluzeni soukromych bank svych statt vesmeés fesily po vzoru
USA dotovanim siln€ zadluZzenych soukromych velkobank stovkami miliard eur z vefejnych rozpocti, aby
odvratily jejich krach. V logice kapitalistické ekonomiky, kde bankrot je sice velmi nepfijemny jev, ale ma také
ozdravnou funkci, nebot’ odstraituje ekonomicky slabé, nemocné a nekompetentni, argumentovaly absurdné -
udajné by krach siln€ zadluzenych soukromych velkobank znicil ptislusné ekonomiky.

Tuto tezi zpochybiiuje zkuSenost malého Islandu, jez neni v eurozoné ani v EU. Tam tii zkrachovavsi
soukromé velkobanky nebyly sanovany, islandsky lid si vynutil demisi vlady a pfedcasné volby a tim i vyménu
politické garnitury. Po tomto drastickém ozdraveni se islandska ekonomika zacina konsolidovat, i pies nevoli
vyspélych kapitalistickych stata.

Neni zadny dobry recept na bankrotovy stav velkobanky. Situaci komplikuje spekulace vcetné honti na
banku a vSeobecna uvérova tisen, bankovni krize. Konkurzni podstata banky miize byt zdporna nebo kladna.
Pokud je majetek Cisty banky zaporny, pak nékdo jeji zdporné saldo musi uhradit. Bud' véfitelé, predevsim
majitelé cennych papiri, nebo veiejné rozpocty, dafiovy poplatnik. Mam za to, Ze by to neméli byt danovi
poplatnici typu fyzickych osob, ale stiedni a velci véefitelé. Drobnym véfitelim charakteru domacnosti by se
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méla garantovat vyplatu Castky naptf. do ekvivalentu ceského 2,5 mil. K¢, nejlépe formou prednostniho
uspokojeni drobnych vkladatelt z majetku banky, teprve v pfipadé nedostatku konkurzni podstaty z vetejnych
rozpocti. Pokud je konkurzni podstata banky kladnd, 1ze uvazovat o pomoci bance, ale vylu¢né na zaklade
ekvivalence a za pfisnych podminek. Lécenim bank na tikor vefejnych rozpoctl nelze stimulovat pokracovani
neodpovédného hospodateni banky vcetné vysokych odmén jejimu managementu a zlatych praxe zlatych
padak.

Nemda byt feceno, ze krach soukromé velkobanky nezpusobi spolecnosti zna¢né Skody. Problém je ve
skute¢nosti, Ze jejich sanace z penéz danovych poplatnik obvykle zptisobuje Skody jesté¢ mnohem vyssi véetné
tézké demoralizace spolecnosti.

Nevim, zda k rozhodnuti o 1é¢eni velké ekonomické krize 2008-09 cestou davani stovek miliard eur do
krachujicich soukromych velkobank zpenéz danovych poplatnikti doslo z hlouposti vidci EU (tézko si
predstavit), jejich bezradnosti nebo z divodu jejich tézké zavislosti na velkém finan¢nim kapitalu. Jisté je, ze
nalitim dalSich stovek miliard eur do silné zadluzenych soukromych velkobank odkupem jejich nesplatitelnych
dluhopist, se nejen vysmaly jakékoliv trzni logice a racionalné hospodaficim podnikateliim, ale také urychlily
zbankrotovani eura a celé eurozony.

Hluboka ekonomicka krize 2008-09 a nasledné dotovani soukromych velkobank stati EU stovkami miliard
eur eskalovalo dluhovou krizi eurozony. Dluh eurozény se zvysil ze 70 % HDP (vzdy k 31. 12.) v roce 2008 na
80 % vroce 2009, 85 % vroce 2010 a pfedbézné na 87,2 % vroce 2011. Dalsi stovky miliard eur do
soukromych velkobank nalévé v prvnich mésicich roku 2012 Evropska centralni banka a Mezindrodni ménovy
fond (MMF).

S cilem zbrzdit nebezpecné rostouci zadluzeni mnohé ¢lenské staty EU zacaly vice ¢i méné€ provadét politiku
Skrt ve statnich a dalSich vefejnych rozpoctech. Disledkem je podvazovani poptavky a tendence prohlubovani
krizovych otfest. Pfijimanad usporna opatfeni dovedla eurozonu zakonité do dalsi, zatim mélké hospodarské
recese v 2. pololeti roku 2011, ktera se znacnymi rozdily mezi jednotlivymi staty bude pokracovat pfinejmensim
stagnaci ekonomik v roce 2012. Vyrazny pokles HDP je vysoce pravdépodobny na enormné zadluzeném jihu
EU. Bude ho provazet pokles datiovych piijmu a tim i dalsi eskalace rtstu jejich zadluzeni.

Zkratkou ke zniceni eurozény se stalo pfipojeni se k embargu USA na nékup iranské ropy. Iran nabidkou
placeni za svou ropu v eurech samoziejmeé sledoval své ekonomické zajmy. Prijeti jeho nabidky mohlo citelné
eurozoén€ pomoci. Servilnost videt EU vladé USA, resp. vyhlaSeni embarga EU na dovoz iranské ropy
urychluje bankrot eurozony, aniz by Iranu pfili§ ubliZilo. Podobné pusobi pokrytecky postoj EU k Rusku a
k Ciné.

Destruktivnost deregulace finan¢niho sektoru

Velkou ni¢ivost ekonomické krize 2008-09 zalozilo zruSeni zédkoni regulujicich finanéni trhy, které zavedl
v roce 1934 prezident USA D. Rooselvelt v reakci na velkou, velmi ni¢ivou ekonomickou krizi 1929-33, vladou
R. Reagana pocatkem 80. let. R. Reagan tak oteviel cestu ke kasinovému kapitalismu. Vznikaji malé, stiedni i
velké spekulacni bubliny, kdy se nepterozdéluji stavajici zisky, ale spekuluje se na zisky dosud nevytvorené.
Tyto bubliny nutné dfive ¢i pozdéji praskaji a dochazi ke krizovym otfestim.

Pripad, kdy béhem dvoutydenni krize znehodnoceni cennych papirti obnéselo ,,hodnotu™ asi 2 000 miliard
USD, aniz by to realna ekonomika pocitila, patii k tém nedestruktivnim. Krachy v podobé¢ krize ve vychodni
Asii mimo Cinu, v Argentiné & v Rusku mély pro pfisluiné staty kruté dopady.

Krach banky Leman Brothers v srpnu 2008 odstartoval krizi bankovni. Banky své velké problémy fesily
zasadnim zhorSenim tvérovani realné ekonomiky a tak ji rychle pfivedly do hluboké ekonomické krize, ktera
rychle zachvatila celou ekonomiku USA. Pti vysoké propojenosti ekonomik vyspélych kapitalistickych statd se
krize prelila jiz v zaii 2008 do EU a v fijnu 2008 i do CR. Vlada pfitom po mnoho mésict tvrdila, ze CR zadna
krize nehrozi. Jisté i proto patiil pokles ekonomiky CR v roce 2009 k tém nejhlubsim. Krize podstatné vice
postihla staty uplatiiujici neoliberdlni hospodarskou politiku nez staty ji neuplatiujici. V EU se jen Polsko
vyhnulo recesi a mélo vice nez dvouprocentni rist HDP. Velka slova o neoliberalni deregulaci ekonomiky totiz
neprovézely ¢iny. V CR uplatiiujici neoliberalni ekonomickou politiku skonéila propadem 4,8 % HDP, po revizi
dat na zakladé zapocteni vynost organizovaného zlo¢inu aj. jen propadem 4,1 % HDP.

Ekonomicka krize zakonité snizovanim pfijmt a zvySovanim vydaji vefejnych rozpoctl urychluje rist jejich
zadluzeni. Presto krize 2008-09 nemusela mit pro euro fatalni nasledky, kdyby vlady postizenych statl
neuplatiiovaly filosofii, Ze maji ohrozené tak velké soukromé banky, Ze je nemohou nechat zkrachovat. Na
jejich zachranu USA do nich ,nalily* stovky miliard USD a staty EU stovky miliard eur. I kdyz ¢ast takto
podpotenych velkobank poskytnutou pomoc postupné splaci, dluhy USA i statd EU prudce narostly. Ukazalo
se, ze mnohé vlady, mimo jiné i statli eurozony, své staty zadluzily natolik, ze nejsou s to dluhy splacet. To je
voda na mlyn spekulantim se statnimi obligacemi. Velci spekulanti zacali titoCit na statni obligace jednotlivych
siln¢€ zadluzenych statlh EU a zvySovat vysi trokt na dal$i aveéry. Cena statnich dluhopisii, pozadovany trok, na
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financ¢nich trzich Splhala postupné az k likvidacni hranici 7 %, k bankrotovému stavu pifislusného statu. Prvni ji
dosahlo Irsko, druhé Recko, vazné ohrozeno je Portugalsko, 6,6 % se k ni koncem kvétna 2012 piiblizilo
Spanélsko, ohrozena je i Italie, ekonomicky tfeti nejsilngjsi zemé eurozony. Statni dluh Italie ¢inil k 31. 12.
2011 asi 120 % jejiho HDP.

Vychazim z piedpokladu spravnosti oficialnich dat. Je vice diivodi k pochybnostem o jejich redlnosti. Nejde
pfitom jen o prohlaseni nového $éfa feckého statistického tfadu, Ze za zdkladni cil svého snazeni povazuje
obnovit divéru v feckou statistiku. Rada oprav ¢isel smérem k jesté hor§im provazi zejména nejvice nemocné
&lenské staty eurozony. Zpravy, ze deficit statniho rozpoétu CR v prvnim &tvrtleti 2012 dosahl asi 130 mld. K& a
k 30 4. 2012 klesl na pouhych cca 30 mld. K&, vyvolava otazku, zda &ast deficitu statniho rozpoétu CR nebyla
nékde ukryta, podobné jako &ast feckého statniho dluhu v bance Goldman Sachs pied vstupem Recka do
eurozony.

Vyznamna je i struktura zadluZeni. Cca 200 % zadluzeni Japonska a 120 % zadluzeni Itdlie ma jednu
pfiznivou stranku: jednd se vesmés o vnitfni zadluzeni (vladam pujcily domaci ekonomické subjekty), takze
neni piiliSny zajem zhorSovat dluhovou krizi. Podil feckych subjektl na feckém statnim dluhu Cinil ale pred
prvnim statnim bankrotem (realné, oficialné Slo o oddluzeni) asi jednu tfetinu. Nejvétsimi véfiteli jsou
francouzské a némecké banky, proto také tyto staty se snazi zachranit Recko v eurozéné za kazdou cenu.

Problémy eurovalu

EU se rozhodla pomoc nékterym svym po usi zadluzenym clenskym statim z eurozény. Poskytovani
mimoiadné pomoci v podobé¢ Casto nesplatitelnych uveért logicky vaze na zvySovani piijml a snizovani vydaji
vetejnych rozpocti pfedluzenych ¢lenskych stat.

Prvni bali¢ek pomoci zadluzenému Recku ¢&nil 100 mld. eur, druhy 200 mld. eur. Je to hodnég, aby to
poboutilo Sirokou vefejnost, a pfitom to nemize stait. Proto vedeni EU ziidilo zadchranny ménovy val, tzv.
euroval. Prvni euroval mél 440 mld. eur, druhy ma jiz 780 mld. eur. V listopadu 2011 se zvySuje na 1 000 mld.
eur, protoze se Geka tazeni spekulantil proti stitnim obligacim Spanélska a Italie. Jde o velmi vysoké ¢astky. Zda
budou stacit, neni ale viibec jisté. Pfitom ji vyznamné pomaha MMF.

Drastické uspory, uplatiiované v Recku a v mirnéjsim rozsahu i v dalsich statech EU, se netykaji snizovani
vysokych nakladl na zbrojeni. Nedochazi k progresivnimu zvysovani pfimych dani. ZvysSuji se dané nepiimé,
vedouci ke zdrazovani zboZi a sluzeb $iroké spotieby a tim i k podvazani spotieby. Uspory zahrnuji omezovéni
financovani socialniho zabezpecéeni, zdravotnictvi, Skolstvi, kultury, snizovani poctu pracovnikd ve vefejném
sektoru + snizovani mezd zbyvajicim a dalsi. Obyvatelstvo chudne. Decimovani poptavky vefejného sektoru i
domacnosti snizuje spotiebu a tim podvazuje ekonomicky riist nebo zvétiuje krizi. V Recku jiz u chudych
ohrozuje i zakladni civilizacni vymozenosti. Vysoké piijmy horniho 1 % obcani pfitom zachovava, stejn¢ tak
plytvani ve vefejném sektoru.

Takova politika pochopitelné vyvolava masové protesty. Protestni demonstrace jsou na dennim potadku,
rychle pfibyva stavek, zejména v nejohrozenéjSim vefejném sektoru, §ifi se hnuti ,,Occupy Wall Street.”
V Recku doglo i k fadé generalnich stavek.

Drastické tispory, vnucované Recku co by 1ék, se staly pro Recko zjevné smrtici. Stavaji se ale smrtici i pro
euro. Bude-li se tvrde Setfit na vetejnych vydajich, zejména na téch 90 % dole, vyvola se nova ekonomicka krize
a vyznamné¢ se prohloubi i socialni krize. Budou pfitom ni¢ivéjsi nez ty zlet 2008-09. Mizou skoncit az
rozpadem pfislusnych statl. Pokud se do ekonomik pusti dalsi penize, kratkodobé se sice snizi jejich propad, ale
dal se zasadné zvysi zadluzeni pfislusnych statl, roztoci inflace a pad eura se jen mirné oddali.

V feSeni stavajici hluboké krize eura a eurozény rozum chybi. Vstup malého, ekonomicky slabého Estonska
do eurozény k 1. 1. 2011, tj. v dobg, kdy jiz euro prochéazelo t€zkou krizi, pfipomina nasazeni si opratky na krk.
Velkeé oslavy pfijeti eura v Tallinu ale naznacuji, Ze si toho v Estonsku nebyl nikdo védom.

Neoliberalové versus neokeynesovci

L. Safranek upozoriiuje na zaludny aspekt sou¢asného sporu o lé¢eni ekonomické krize mezi neokeynesovci
a ekonomickymi neoliberaly. Neokeynesovci prosazuji zvysit vetejné vydaje 1 za cenu dalSiho ristu vetejného
dluhu. Kratkodobé tak urychluji ekonomické oziveni nebo brzdi ekonomicky propad, dlouhodobé zvySuji
inflaci. Neoliberdlové naopak prosazuji veiejné vydaje snizovat. Kratkodob¢ tak brzdi ekonomicky rist nebo
stimuluji propad ekonomiky, ale dlouhodob& brzdi inflaci. Vysledek obou politik se tak podle L. Safranka
dlouhodobé nemusi prilis lisit.
D. Bella — Stadia rGstu), tj. védu, vyzkum, Skolstvi a zdravotnictvi, klicové nositele civilizacniho pokroku.
Kvartér by se mél ale rozvijet predevsim. Sociologicky neoliberalni hospodarska politika decimuje piedevsim
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stedni vrstvy, zdkladni pilif burzoazné demokratické spolecnosti, dale dolni vrstvy spolecnosti. Vraci
spolecnost hluboko zpatky do kapitalistického barbarstvi pfed rok 1945. Rust vydaji vefejnych rozpoctu,
doporucovany neokeynesovci, narazi na zasadni problém jejich efektivnosti. Vyssi pfijmy obyvatel mohou
stimulovat rust prodeje dovazeného zbozi a zvySovat tak zadluzenost, vyssi vefejné investice mohou vést
k neefektivnosti ad. Dvojnasobné to plati pro zkorumpovanou CR.

M. Zeleny (ptednaska 15. 5. 2012) upozoriiuje, ze nejen primér (zemédélstvi, lesni a vodni hospodafstvi a
tézba nerostnych surovin) a sekundér (zpracovatelsky pramysl), ale také terciér (sektor sluzeb) dnes v USA a
v Japonsku vesmés uvoliiuji pracovni sily, které neni kde zaméstnat. Statni sektor je schopen zaméstnavat
(véetné nezaméstnanych a jejich podpor) maximalng 17 % praceschopného obyvatelstva. Reseni zasadniho
problému masové nezaméstnanosti nevidi. USA a Japonsko se jiz fadu let pohybuji v tomto bludném kruhu, EU
do ngj zfejmé vstoupila, zatimco noveé industrializované rychle se rozvijejici zemé BRIC zatim maji kam
expandovat — do primyslu a zejména do sluzeb.

Resenim slepych uli¢ek zakladnich konceptli neoliberall a neokeynesovcii je zasadni regulace finanénich
trh a zvySeni pfimych dani a vyuziti zvySenych vynost pfedev§im na rozvoj védy, vyzkumu, Skolstvi,
zdravotnictvi, socidlniho zabezpeceni, aktivni politiku zaméstnanosti vcetn¢ zkracovani pracovni doby, tj.
v zasadé navrat ke klasické keynesovské politice 50. a 60. let. Velkym problémem je ale efektivnost vetejnych
investic, zv1a§té do technické infrastruktury. Velké plytvani v CR na ministerstvu obrany a na stavbach dalnic a
vodnich cest je jen $pickou ledovce. V silné zkorumpované CR je téméf jisté, Ze zvySené vefejné penize do
infrastruktury budou pfedev§im nadziskem korup¢nikti a podvodniki vSeho druhu. Druhym velkym problémem
navratu ke klasické keynesovské hospodaiské politice je feSeni nezbytnych velkych strukturalnich disproporci
ekonomik jednotlivych ¢lenskych stati EU. Na tom do zna¢né miry ztroskotala keynesovska regulace ekonomik
vyspélych kapitalistickych statti uz v 70. letech 20. stoleti. Vysoce aktudlni je pfitom napf. velky manévr v
energetice - odchod od masového vyuzivani fosilnich paliv, neudrzitelny je soucasny prebujely automobilismus
atd.

Pozadavek, aby na bankrotaiskou politiku soukromych velkobank pfispivaly chudé staty, vyvolal v nich
bouii nevole. Na Slovensku pfi prosazovani eurovalu 2 v fijnu 2011 padla pravicova vlada I. Radicové. Po
vyhlaSeni predCasnych voleb byl ale Euroval 2 schvalen. Umirnéné levicovy politik R. Fico ziskal
v predCasnych volbach v bieznu 2012 absolutni vétSinu v parlamentu s programem ekonomického oziveni a
socialni politiky. Jak bude usp&sny, je otazkou.

Drastické tispory zlomily v listopadu 2011 vaz vladam Recka a Itélie. V Italii vznikla technokraticka vlada.
V piedéasnych volbach v Recku v 6. 5. 2012 tésné zvitézila opozice odmitajici drastické a nic nefesici Gspory ve
statnim rozpo&tu na ukor irokych vrstev lidu a rozvoje Recka. Recko 17. &ervna &ekaji daldi piedéasné
parlamentni volby, které ziejmé¢ dale oslabi politické strany ND a PASOK, hégjici euro i za cenu krutych
restrikci. Znamenalo by to odchod Recka z eurozony a zagatek jejiho rozpadu.

V prezidentskych volbach ve Francii byl v kvétnu 2012 porazen dosavadni pravicovy prezident N. Sarkozy
socialistou F. Hollandem, odmitajicim Skrceni ekonomického rustu politikou tézkych restrikci. Velky propad
hlast voli¢t ve dvou zemskych volbach v kvétnu 2012 zaznamenala i KDU némecké kanclétky A. Merkelové.

Statni bankrot Recka

Koncem fijna 2011 krizi eura téZce zmitand EU ucinila historické rozhodnuti. Vedeni eurozény a v zasadé i
celé EU se rozhodlo pro regulovany statni bankrot Recka. Donutilo souhlasit bankovni sektor s odpusténim 50
% statniho dluhu Recka. Banky, hlavni véfitelé Recka, na to kyvnuly zfejmé s védomim, Ze dluh je nesplatitelny
tak jako tak. Vyznamnou c¢ast feckych dluhi se jim mezitim ziejmé podatilo pievést na veiejny sektor.

Regulovany statni bankrot je krok spravnym smérem. Pokud by se déal soukromym velkobankdm hradily
jejich soukromé dluhy z vefejnych rozpocti, delaly by je dal a urychlily by bankrot eurozony. Snad soukromé
velkobanky budou ptijcovat rozvaznéji.

Obavy, ze tak bude Recko stimulovano k tvorbé novych dluhti, piehlizi, Ze bankrot je i pro Recko drahy,
nebot’ asi tietinu dluhi Recka tvoii pajeky feckych subjektt. Na odepsani 50 % feckych dluhti se tudiz fecké
subjekty podili asi tfetinou. Soucasné zistavaji tyto problémy:

1) Podle mnohych ekonomii odepsani 50 % statnich dluhti Recka nesta¢i, nutné je odepsat 60 — 70 %
statnich dluhti Recka, dnes jiz zfejmé jesté vic. Dalsi odpis feckych dluhi je nutny.

Pomoc formou odkupu statnich dluhopisti k omezeni tlaku spekulantti na rast urokd ze statnich dluhopist
povazuji za neefektivni, at’ uz se odkupuje za trzni hodnotu nebo za hodnotu sniZenou napf. na 50 %, jako
v piipadé prvniho statniho bankrotu Recka. Lepsi je regulovany statni bankrot, kdy statni dluhopisy pfisluiné
zemg jdou do drazby,

2) Recko zistava ekonomicky nekonkurenceschopné. Pro zménu této situace se nic podstatného
neudélalo. Naopak, drastické tspory vnucené Recku jako podminka rozsahlé uvérové pomoci (110
mld. euro) srazily Recko do hluboké ekonomické krize. HDP Recka v diisledku drastickych tspor klesl
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zatim o 5-6 %, ale pokles bude podle vseho jesté podstatné hlubsi, o ristu nezaméstnanosti na 22 %
(bfezen 2012) a socialnich konflikti vcetné fady generalnich stavek proti tvrdym Gspornym opatfenim
nemluvé.

Piitom Recko ma relativnd druhé nejvys$si naklady na zbrojeni a nakupuje velké vojenské lodé a jinou
vojenskou techniku za miliardy USD. O tom ale hromadné sdélovaci prostiedky hlavniho proudu dosud micely,

3) Nelze podceiiovat, Ze &lenstvi kteréhokoliv statu véetnd Recka v eurozoné vyfazuje ménovou politiku z
nastroji statni hospodarské politiky. Kolisani kurst jednotlivych narodnich mén je sice obvykle
vysledek spekulaci na finanénich trzich, véetné spekulanty organizovanych honi na ménu, ale téz
pfispiva k feSeni vaznych ekonomickych problému piislusnych statt. Rozhodné nejde o feseni levné,
viz nasledky tfi devalvaci Ceskoslovenské koruny vroce 1990. Zasadnim problémem ale je, Ze
jednotlivé staty vstupem do eurozony tento nastroj regulace svych ekonomik ztratily, véetné Recka,

4) Pokud soukromé velkobanky zac¢nou ptij¢ovat odpovédnéji, bude to znamenat eskalaci uvérové krize.
V mnoha ptipadech budou chtit vyssi uroky, v fadé ptipadi neptj¢i viibec. Ekonomicka krize se tak dal
vyznamné prohloubi., nebot’ ¢ast ekonomiky je zivotn¢ zavisla na Gvérovani svého provozu. Cesta
plnou parou ke krachu eura sanaci dluht soukromych velkobank z penéz danovych poplatnikli se muize
zménit na cestu k bankrotu opfislusnych ekonomik véetné eura tvrdou restriktivni ivérovou politikou
soukromych velkobank.

Zivotni nutnosti jsou vefejnym sektorem vlastnéné banky komeréniho typu, nebot’ mohou svou &innosti
omezovat zvuli soukromych velkobank. Maji-li ale fungovat efektivné, nemohou poskytovat inflacni penize.
Dodrzeni této zasady ale nebude snadné. Nékteré staty EU ale Zadné statni ¢i polostatni komercni banky nemaji,
stejné jako CR, jejiz banky navic vlastni prakticky vyluéné cizinci, pievazné ze zemi EU.

PIné souhlasim s polskym ekonomem G. Kolodkem, Ze ,,si EU Fizenym bankrotem Recka koupila ¢as. Nad
Jjeho vyuzitim visi velky otaznik. ** (fekl pii rozhovoru v Polské televizi).

Chybi evropska smérnice o bankrotu statu

Chépu, ze optimisticti zakladatelé Evropské unie o smérnici o statnim bankrotu Clenského statu EU
neuvazovali ani v nejcernéjSim snu. Vladcové EU tak necinili ani, kdyz pfijimali hrubé chybné rozhodnuti o
pfijeti Recka do eurozény. Znate to, optimismus je pro politika EU nejvy$sim zdkonem, a to i kdyZ se Titanik
EU potapi.

Nevim, zda viidcové EU 1é¢i vysokou predluzenost nejen Recka utahovanim finanéni opratky z hlouposti
nebo podle zasady exemplarné hiisniky potrestat, i kdyby to neméli pfezit. Ekonomicky tak drti nejen Recko,
aniZ by odvraceli jeho jiz delsi dobu nevyhnutelny statni bankrot, resp. k 31. 5. 2012 dvoji bankrot. Drti tak i
celou eurozoénu. PFitom statni bankrot nehrozi jen Recku a o zhoubnosti tézkych restrikci se v Bruselu jiz delsi
dobu vi. Nejen pro ekonoma je to t€zko pochopitelné.

Jak by mél statni bankrot ¢lenského staitu EU vypadat? Rozhodné by nemél mit podobu pomsty politickych
reprezentantli zhrzenych vétiteld, kteti svou neodpovédnou politikou sami k nesplatitelnosti statnich dluht a tim
i ke statnimu bankrotu pfislusného statu vyznamné piispéli. Jeho cilem by nemélo byt pfedluzeny stat znicit, jak
se védome ¢i nevédomé déje.

Smérnice o statnim bankrotu ¢lenského statu EU by méla v prvé fadé vymezit majetek, ktery nelze zahrnout
do konkurzni podstaty statu, nebot’ je pro jeho zdarné fungovani nezbytny. Mélo by jit o majetek ustfednich,
regionalnich 1 mistnich organt statni spravy a samospravy, majetek spravovany ministerstvy obrany, vnitra a
spravedlnosti, majetek verejnych Skol, zdravotnickych, socialnich a kulturnich zafizeni, veSkerou technickou
infrastrukturu, statni Zeleznice a aerolinky, piidu, loziska nerosti, vodni a dalsi ptirodni zdroje. Drazit se mohou
zbylé devizové rezervy statu a statni podily v nestrategickych komercnich podnicich.

Pozadavek, aby Recko prodavalo své ostrovy nebo zprivatizovalo nékteré své vyznamné infrastrukturni
podniky, davérné pfipomina nechvalny kolonialismus.

Bankrot podle pravidel neni¢icich bankrotujici stat by mél vyhody: neznicil by bankrotujici stat a kazdy by
si pak peclivé rozmyslel, zda pidjcovat silné¢ zadluzenému statu s nepfiznivym ekonomickym vyvojem.
ZadluZeni stat je otdzkou nejen neodpovédnych vlad, ale také neodpovédnych véritelt, ktefi jim ptjcuji i pri
Spatnych zarukach na splaceni pujcovanych penéz. V krajnim pfipadé piimo spekuluji na bankrot pfislusn¢ho
statu a jeho sanaci ze zachrannych fondii typu eurovalu. Ze tak v piipadé Recka spekuluje banka Goldman
Sachs, by nemélo piekvapovat. Takové cynické spekulace by se rozhodné nemély vyplacet.

Efektivni statni bankrot musi nasledovat zruseni volné sménitelnosti piislusné narodni mény, v pfipadé
¢lenského statu eurozony téz vystoupeni z eurozony. Bez obnovy ochrany pfislusné ekonomiky jednak narodni
meénou a jejim kursem, jednak zruSenim jeji volné smenitelnosti, ani statni bankrot nemtize mnoho vyfesit.
Ekonomicky slabou ekonomiku nelze efektivné silné liberalizovat, nebot’ by ji rychle znicili velci burzovni
spekulanti. V zajmu svého rozvoje musi uplatiovat pfisnou ochranafskou politiku. Tu Ize uvoliovat az
v zavislosti na mife jeji konsolidace, na mife obnovy jeji konkurenceschopnosti.
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Ustup od eura

Existuji znamé cesty, jak zlepsit vefejné finance. Jde zejména o:

1) SniZeni ndkladti na zbrojeni, ze zemi eurozény aktualni zvlasté v Recku, ale také ve Francii a v dal3ich
statech, a dalsi rozumné Uspory ve vefejnych rozpoctech,

2) Zavadéni progresivnich dani z pfijml a z majetku na misto sniZovani jejich progrese a ekonomicky rist
podvazujiciho zvySovani dani neptimych, zvlaste¢ pak dané z ptidané hodnoty,

3) Zasadni zpfisnéni regulace bankovniho kapitalu, v prvé fadé zakazu tzv. Hedgeovych a podobnych
fondil, kde se spekuluje na budouci zisky, nebot’ vazn€ vysavaji a destabilizuji redlnou ekonomiku.
V zésadé by mélo jit o navrat k regulaci pred R. Reagana. Nutné je t€¢Z zavedeni Tobinovy dané
z finan¢nich transakci,

4) Podstatné¢ harmonictéjsi hospodaiska politika EU. Vzhledem k sobectvi jednotlivych clenskych sttt
EU neni snadno ani rychle realizovatelna,

Neni pravdépodobné, ze by stavajici, t€Zce nemocnd eurozéna a EU byla sto celit jak tlaku stale
dominujiciho, byt ekonomicky realné¢ davno zbankrotovaného US dolaru, tak silici ¢inské, indické a dalsi
konkurenci.

Vyse uvedené uspory 1-3 jsou ale zjevné mimo realitu vedeni EU a vétSiny vlad clenskych stati EU,
ovladanych neoliberalni ekonomii, slouzicich velkému finan¢nimu kapitalu az do roztrhani jim svéfenych
jednotlivych statl. Ani pfichazejici krach eura na tom nic nemeéni.

Nelze se ale vratit ke klasické keynesovské politice jednak pro hlubokou strukturdlni krizi, rozsahem
srovnatelnou se strukturdlnimi krizemi 70. let 20. stoleti, které tehdy do zna¢né miry keynesovskou regulaci
potopily, jednak pro karikovani keynesovské politiky v minulém vyvoji. Nejde pokracovat v masovém
zadluzovani ¢lenskych statli EU bez hrozby jejich rychlého bankrotu a padu eura.

Tisknout infla¢ni penize bez vétsi vlastni ijmy mizou jen USA, dokud jim to svét bude trpét. Zda se, ze
trpélivost svétu s USD dochézi, viz snaha Ciny zménit sviij chuan na svétovou ménu. Tato pfeména samoziejmé
potrva fadu let a zasahne nejprve Asii.

Je tfeba pfitom vidét, ze jednim z dGvodl prepadeni a nasledné okupace Irdku a jeho znovu uvrzeni do
sttedovékych poméra bylo rozhodnuti irdckého prezidenta S. Husajna zadat za vyvazenou ropu platby v eurech,
nikoliv v dosud obvyklych USD.

Je tu i zasadni problém nerovnomérného vyvoje jednotlivych ekonomik vyspélych kapitalistickych statt,
ktery plodi v ramci EU vazné nerovnovahy. Neni snadné je piekonavat. Konec¢né, v Italii se pies vSechno usili
nepodafilo v celém povalecném obdobi zmirnit zdsadni ekonomické rozdily mezi bohatym severem a chudym
jihem. Nejen v EU, ale také v eurozoné jsou zemé ekonomicky rizné rozvinuté, silné i slabé, se znacné
rozdilnou hospodarskou politikou a také se zna¢n€ rozdilnou mirou zadluzeni vécného i finan¢niho.

Vyvoj eura bude jisté ovliviiovat cela fada faktort. I kdyz u mnohych z nich jsou zna¢né nejistoty, zda se, ze
vzhledem k celkovému ptedluzeni EU a zejména nekterych Clenskych stati EU vedeni eurozény a EU nema
moc na vybranou. V dal§im vyvoji se ziejme uplatni:

1) Dosavadni obrana eura ,,za kazdou cenu® cestou zbésilych uspor na ukor stfenich a dolnich vrstev
cestou stupnovani intervenci do dluhopisi netimérnymi dluhy ohrozenych statli eurozony az do
zivelného rozpadu eurozony (v kvétnu 2012 uz zacal) a uplného krachu eura,

2) Postupné vystrnadéni ekonomicky slabych a silné zadluzenych statd platicich eurem z eurozony, a to i
s rizikem dominového efektu spojeného s padem eurozony a eura. Lze diivodné predpokladat, ze tim
krize eurozony neskonci, ze bude eskalovat dal.

Otéazkou je, kdo jsou slabi Clenové eurozony. Totiz, Clenské staty EU — byvalé socialistické staty jsou vesmes
ekonomicky slabé nebo velmi slabé, byt kromé Mad’arska jejich statni dluh neptesahuje 60 % HDP. Z jadra
Clenskych statit EU zadluzeni pod 60 % HDP vykazuji jen Lucembursko a Finsko v eurozoné a Dansko a
Svédsko mimo eurozénu. Mechanicky odvozeny zavér, Ze vyraznou $anci udrZet se v eurozoné ma jen malické
Lucemburko a mensi Finsko a mozna i ekonomicky slabé Slovensko, Slovinsko a Estonsko, je tristni. Z hlediska
ekonomicke sily a zadluzeni maji urcitou nadéji jesté Némecko, Holandsko a snad i Rakousko. Zadluzeni mimo
eurozonu stojici V. Britanie ¢ini asi 85,7 % jeji HDP.

3) Dohodnout se v eurozon¢ o opusténi eura a o navratu k narodnim ménam.

Jisté jde o politicky velmi horké sousto. Prestiz je prestiz a euro i cela eurozona nevznikla z redlnych potieb
ekonomik ¢&lenskych stati EU, ale z dominujiciho eurohujerstvi evropskych politikil. Slo v rozhodujici mite o
prestizni politicky projekt, ale s velkymi ekonomickymi dopady. Zasadni otdzkou ale je, zda mad EU lepsi
moznost. Pfi trvajicich velkych rozdilech ekonomik jednotlivych ¢lenskych sttt eurozény véetné rizné miry
jejich zadluzeni a absenci jednotné hospodaiské politiky EU nemize byt eurozona dlouhodobéji udrzitelna. Boj
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za jeji udrzeni nejspi§ udela podstatné vétsi skody, nez jaké vzniknou jejim fizenym rozpadem, resp. nez bude
¢init uzitek z jejiho pfipadného, velmi nepravdépodobného zachovani.

Piimé naklady na rozpusténi eurozony by nebyly piili§ vysoké. Vlastni ménova odluka cesko-slovenska stala
asi 3 mld. K¢, dalsi naklady predstavuji rozsifené sluzby sménéren. Znac¢né by byly naklady nepiimé — zejména
naklady siln€jSich spekulacnich tlakd na slabsi ndrodni mény jednotlivych stati EU, jez by bylo nutné fesit
zruSenim volné sménitelnosti prislusSnych meén. Ani rozpusSténi eurozony by nebylo levné.

Je tfeba ptitom Tesit i obecnéjsi problémy, nejen ve vztahu ke krizi eurozony:

1) =zakazat riskantni spekulace na finan¢nich trzich (hedgeové a jim podobné fondy), tj. vratit se pied
deregulaci R. Reagana pocatkem 80. let 20. stoleti,

Nechaji-li vyspélé kapitalistické staty i nadale volné pole pisobnosti spekulacim na kapitadlovém trhu,
burzovni spekulanti je nejspis brzy zni¢i. Zatim se o zasadni regulaci spekulaci na burze neuvazuje.

2) zavést tzv. Tobinovu dan z finan¢nich operaci na kapitalovém trhu. Tento pozadavek je dnes jesté
mnohem aktualnéjsi, nez byl kdykoliv v minulosti. Jeho zavedeni ale nehrozi, protoze vesmés
neoliberalni vlady slouzi velkému finan¢nimu kapitalu az do roztrhani jimi spravovanych zemi,

3) Misto zvySovani nepfimych dani progresivné zvySovat pfimé dané z prijma fyzickych a pravnickych
osob vcetné bank a dalsich finan¢nich instituci a dané z velkého majetku.

Rozpusténi eurozoény, jakkoliv by bylo politicky extrémné nepopularni, by mohlo zachranit EU pied
krachem, do kterého ji mlze stupiiujici se krize eurozony ptivést. PiSu ,,mlize zachranit,” nebot’ zalezi i na
politicich. K rozdéleni Ceskoslovenska nebyl zadny ekonomicky divod, podobné k rozd&leni Sovétského
Svazu, a piesto jejich vSeho schopni vladci tyto staty proti viili svych narodt rozd€lili. Stejny osud hrozi Belgii,
kde vlamsti a valonsti politici spolu jiz del$i dobu nemluvi. Naopak tvrdosijné Ipéni na zachovani eurozony
nebude podle vSeho uspésné. Nejspis skonci jejim zivelnym rozpadem s nedozirnymi nasledky.

Vyznamny ekonom P. Krugman nedavno nacrtl mozny brzky pad eurozény. Muze zacit uz v ¢ervnu 2012
odchodem Recka zeurozony. MiZe pokradovat obrovskym odlivem penéz zitalskych a $panélskych do
némeckych bank. (Ten uz udajné zacal — JZ). Blizici se kolaps italskych a Spanélskych bank muZze vést
k obrovskému odlivu penéz z Evropské centralni banky. Pokud Némecko odmitne se zarucit za Spanélské

dluhopisy a tim si zvys$it vlastni inflaci, mize euro skoncit jiz v listopadu 2012.

Zaveér

Jisté, neznam zdaleka podrobné ekonomiky, finance a dluhy jednotlivych zemi eurozony, abych mohl uvadet
nejen euro, ale mize i vazné oslabit a rozvratit celou EU. Otazkou je, zda v€asny ustup od predCasné€ vzniklého
eura by nezabranil mnohem vét§im Skoddm — ekonomické a socidlni katastrofé EU. Mam za to, ze jde
prinejmensim o ndmét na diskusi. Znacka, bez ideové a prestizni piedpojatosti.
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krizi v kontextu diskuzi o socialismu v 21. stoleti), Marathon 3/2012, v tisku ?

Safranek,L.: Nastin hlavnich probléma &eské ekonomiky, nepublikované teze pro seminai Klubu
spolecenskych véd 23. 5. 2012

Zeman,J.: Euro miZze padnout, Internetovy Marathon ¢. 1/2012

Ing. Jan Zeman, CSc., environmentalni ekonom, toho ¢asu nezaméstnany.
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3. Recenze

O prognostickych metodach a jejich aplikacich
Jifi Handlif

Recenze na monografii Prognostické metody a jejich aplikace, autori: Bohumir Stédroii (vedouci autorského
kolektivu), Martin Potiicek, Jaroslav Knapek, Petr Mazouch, Jiri Zmatlik, Miroslav Vitek, vydalo nakladatelstvi
C.H.BECK Praha 2012, ISBN 978-80-7179-174-4

Rostouci diferenciace lidské spolecnosti, doprovazend hlubokymi a rychlymi strukturdlnimi zménami —
globalizaci a rGstem vyznamu regionalni integrace — ovSem zatézuje prognézovani jednotlivosti bez ptihlédnuti
k onomu S§irsimu kontextu vys$sim rizikem omylu. Nejnarocnéjsi ulohu tudiz pfedstavuje prognoézovani socio-
ekonomicko- ekologickych komplext s vysokou mirou neurcitosti vyvoje vnéjsiho prostiedi, ale i chovani (a
zéjmovych stretll) diferencovanych aktérii. Nosnou (a Casto i jedinou) alternativou k pojimani prognéz jakozto
predikci toho, co s urcitou pravdépodobnosti v budoucnu nastane, je proto tvorba prognoéz jakozto variantnich
podminénych vypovédi o moznych budoucnostech. V tomto pojeti je progndézovani nastrojem kvalifikovaného
strategického fizeni.

Nova, na kniznim trhu zcela ojedinéla publikace, zapliiuje mezery na ¢eském i evropském trhu a integruje
prognostické poznatky spolecenskych a technickych véd. Vedouci autorského kolektivu RNDr.Bohumir
Stédron,CSc., fidil tym, slozeny z vynikajici odbornikd, ke kterym patii Prof. PhDr.Martin Pottigek,CSc.,
vedouci CESES Univerzity Karlovy, doc.Ing.Jaroslav Knapek,CSc., vedouci Katedry ekonomiky, manazerstvi a
humanitnich véd FEL CVUT, Ing. Petr Mazouch,Ph.D., prodékan Fakulty statistiky a informatiky VSE Praha a
Ing.Jiti Zmatlik,CSc. a Ing.Miroslav Vitek,CSc. z FEL CVUT.

Publikace je rozdé€lena do jedenacti kapitol a vychazi v tvodu ze skutecnosti, ze rozvoj matematiky piinasi
fadu kvantitativnich metod, pouZzitelnych bezprostiedné v praxi. Uplatnéni vétSiny kvantitativnich metod je
zaloZzeno na predpokladu, ze budouci vyvoj je predvidatelnym a piimym pokraCovanim (extrapolaci)
existujicich trendl. Kvalitativni prognostické metody vychazeji z vyvoje spolecenskych véd a piinaseji slozitou
metodologii s rozsahlymi praktickymi aplikacemi. Sekvence optimistickych i pesimistickych scénaitt umoznuji
prognozovat vyvoj hrubého domaciho produktu (HDP), politickych zmén nebo napf. Internetu a RFID (dnes
sofistikovana nahrazka ¢arového kodu, v blizké budoucnosti sit’ mikropoéitacti, opatfenych umélou inteligenci),
véetné komunikace s biosférou (zvifata, rostliny), a ztoho vyplyvajicich zmén v globalnim legislativnim
systému vcetné integrace biosféry do politického a ekonomického systému. Kvalitativni metody, které doposud
vyuzivaji lidského Cinitele (a v budoucnosti umélou inteligenci), vychazeji z variantnosti, mnohoznacnosti a
pravdépodobnostniho charakteru vyvoje budoucich udalosti.

Dalsi kapitoly publikace se zabyvaji celostnim pfistupem k socidlnimu prognézovani, kvalitativnimi a
kvantitativnimi metodami v prognostice. Piipadové studie zahrnuji fadu oblasti: statistickou regulaci a jeji
aplikace na vyrobni a nevyrobni procesy, demografické progndzy, systémové pohledy na technologické
prognézy, ekonomiku a prognézy RFID , ekonomicka situaci a stfednédobou prognézu HDP vybranych stath
a zavéru konfrontaci prognozy osmdesatych let s realitou roku 2012.

Pro ilustraci uved'me z knihy mozné optimistické scénafe budoucnosti do roku 2050, které mohou
zahrnovat:

1. Oscilace kolem nulového ekonomického rtistu, celoplanetarni vlada.

Vsechny sluzby on-line 24 hodin denné vcetné sobot a nedéli, fizeni elektronickych zafizeni hlasem a
myslenkou.

3. Primérny vek vyrazné€ piekro¢i 100 let, vysokoskolské vzd€lani bude pfistupné pro pievazujici Cast

populace.

4. Rozhodujicim segmentem trhu budou seniofi.

5. Anglictina a ¢instina jako zdkladni jazyky komunikace.

6. Internet a mobilni telefonie pokryje celou civilizaci, globalni elektronickd statni sprava, unifikace

zakond v globalnim méfitku, radikalni ekologizace civilizace.

7. Cela populace bude opatfena miniaturnimi ¢ipy RFID (mensimi nez pylové zrno), které kontroluji
zdravotni stav (popi. ekonomické aktivity) jednotlivet, ale i ekonomickeé aktivity pravnickych osob.
Megaintegrace, globalni sit RFID umoziiujici dokonalé centralni planovani.

9. Zastaveni demografického rustu civilizace, absence hladomort.

®©
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10. Postupna komunikace s biosférou (savci, rostlinami aj.) prostiednictvim RFID, opatienych
distribuovanou umélou inteligenci; biosféra postupné ziskava lidska prava a je integrovana do
politického a ekonomického (zvifata a rostliny zakladaji firmy) systému; lidska prava pro komunity
robotd.

11. Pozornost civilizace bude upfena na kolonizaci planet slunecni soustavy a nové objevy (nevycCerpatelné
zdroje Cisté energie, holografické struktura svéta aj.).

12. Divoka karta: degenerace a uzavienost globalnich manazerskych elit.

Manazerim a posluchac¢iim vysokych i stiednich Skol se v recenzované publikaci dostane do rukou moderné
koncipovana kniha z oblasti analyzy nastroji a aplikaci soucasné prognostiky. Renomovani autofi reaguji na
prace publikované v nedavné dob¢ a odrazi tak aktualni stav poznani. Kniha je zdafilym ptispévkem k hlubsimu
poznani vazby prognostiky a nové ekonomiky. Je zarovenn bohatym zdrojem inspirace k dalsimu zamysleni a
vyzkumu. Zarukou jeji ptitazlivosti je jak vlastni tématika, tak i nové odborné prace uvedenych autord.

Publikace obsahuje fadu novych poznatkt i pfistupti a proto ji 1ze doporucit k vydani v anglickém jazyce pro
potieby anglo-amerického trhu.

RNDr.Jiri Handlir, CSc., soudni znalec

4. Nové v teorii her

Teorie her jako bojové uméni
Radim Valen¢ik

(Zpracovano podle prezentace dostupné on-lina na http:/www.vsfs.cz/?id=1046 a od 16.5. na
http://www.vsfs.cz/?id=1111 jako priloha seminare konaného 16.5.2012.)

(Pokracovani z predchazejiciho ¢isla)

Co tvofi nasi racionalitu a ¢im je omezena?

K racionalnimu rozhodovani (tj. vybéru nejvhodnéjsi alternativy z hlediska preferenci) pouziva ¢lovek (a v
urcité mife i jiné bytosti) nejen rozum, ale i dalsi slozky svého védomi, napf.:

- Pamét’, kterou uchovava svou zkusenost.

- Predstavivost, kterou zpfitomiiuje to, co je z jeho zkuSenosti uchovano prostfednictvim paméti, a to v
kontextu situaci, v nichZ se nachazi.

- Emoce, resp. prozitkovy mechanismu, kterym provadi ,,on-line” vybér optimalni varianty v podminkach
aktudlniho a akutniho ptisobeni nejriiznéjsich vlivi.

- Rozum, kterym se snazi odhalit obecné platné zakonitosti a nalézt tak trvalejsi oporu pti svém rozhodovani.

- Pochybovani, které mu umozniuje piekracovat hranice toho, co povazuje za jednou provzdy dané a
neménné (ve smyslu existence obecné zakonitosti).

- Intuice, prostfednictvim které v urCitych momentech vstupuje do rozhodovani to, co je potlaceno
pouzivanim rozumu a co je urcitou reflexi omezenosti rozumu.

- Kalkulace ¢i vypocet, vcetné pouziti modelt, které umoziuje jednoznacnou volbu v podminkach, které
jsou presné definovany.

- Moralni hodnoceni, které do vybéru variant promitad riznad tabu souvisejici s respektovanim obecné
ptijatych zasad.

- A ptipadné i dalsi (psychika ¢lovéka je ptili§ slozitd na to, abychom jednoduse vtésnali to, co obsahuje, a
funk¢ni propojenost toho, co obsahuje, do jednoduchych skatulek).

Ze vsech bodi, jimiz jsme tematizovali oblasti, které vytvaieji nasi psychiku a podileji se na naSem
racionalnim rozhodovani, zminime jen jeden aspekt — nase emoce, resp. prozitkovy mechanismus. Ten hraje
rozhodujici roli v tom, abychom se byli schopni v kazdém okamziku néjak a pokud mozno spravné rozhodnout.
Jednou ze zajimavych vlastnosti toho, jak se tento mechanismus vytvafi jak z hlediska vyvoje ¢loveka jako
zivocisného druhu, tak i zhlediska vyvoje kazdého lidského jedince je, Ze to, co je pro nas prospésné
z dlouhodobgjsiho hlediska vétsinou pocitujeme dfive nebo pozdéji jako piijemné.
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Lov jako ptivodni zdroj obzivy se stava vasni, ktera leckomu pfinasi nemaly zdroj potéSeni. Podobné je to
ovsem i se vzdélavanim se, praci apod.

Existuje fada zptisobt, kterymi se ¢loveék dokaze motivovat a péstovat si své emoce tak, aby to, co povazuje
z dlouhodobého hlediska za spravné, nebylo tim, co je mu protivné, ale naopak, bylo tim, co ho t&si, bavi apod.
Pokud védome péstujeme své emoce, nesmime to ovSem s ,,automotivaci“ piehanét. Jinak jsme vystaveni riziku
toho, co byva nazyvano syndromem vyhoteni, nebo, coz je jesté horsi, miizeme si vypéstovat workoholismus ¢i
chorobny kariérismus. Zkratka nic se nesmi pfehanét.

Racionalita (ve smyslu vybéru optimalni varianty) je vSak vzdy vice ¢i méné¢ omezena:

- Omezenim informaci, které¢ ma clovek k dispozici.

- Omezenim moznosti zpracovani informaci z hlediska jejich vyuziti k aktualni volbé.

- Omezenimi spojenymi s vymezenim preferenci, resp. jejich reflexi samotnym ¢lovékem.

(Struc¢né feceno, provadime-li vybér ,,on-line”, musime pocitat s tim, Ze nemame ani vSechny informace, ani
je nedokazeme dostatecné vyhodnotit, ani nemame k ¢emu hodnoceni vztahnout, pokud bychom chtéli provést
prislusny vybér zcela dokonale. Pokud si vSak tato omezeni uvédomujeme, pak je model racionalné se
chovajiciho jednotlivce maximalizujiciho svlij uzitek vhodnou aproximaci reality, podobné jako je ,.hmotny
bod* dobrou vychozi, nikoli v§ak dostateCnou aproximaci realného télesa.)

Podstata omylu:

Omyl 1. fadu:

- Bud’ neuvazujeme vyznamnou hru ¢i hry, které vstupuji do kontextu hry, v niz ¢inime rozhodnuti.

- Nebo naopak promitame do hry, v niz ¢inime rozhodnuti, kontext néjaké jiné hry ¢i jinych her, ktery v ni
ovSem neni pfitomen.

Omyl 2. fadu:

- Bud’ u nékterého z hract neuvazujeme vyznamnou hru ¢i hry, které on sam uvazuje jako kontext her a Cini
na zaklad¢ toho rozhodnuti.

- Nebo naopak promitdme do rozhodovani n€kterého hrace kontext néjaké jiné hry ¢i jinych her, které on
sam neuvazuje

Pohled na omyl z hlediska kontextualniho charakteru her je jednim z prvnich zcela ziejmé prakticky
vyuzitelnych poznatkli. Omylu ve spolecenském jednani se kazdy z nas dopousti pfevazné tim, Ze nezndme
nekteré z her, které se hraji. Navazné ovSem vznikd otdzka, jakou podobu maji ty hry, jejichz roli si
uvédomujeme nejméné Casto a kterych se tudiz mizeme snadno stat obéti (napf. tim, Ze jsme povazovani za
figurku, se kterou se taha v néjaké hie a ktera mize byt snadno obétovana). Uvidime, Ze takovymi hrami jsou
zpravidla ty, které souviseji s vytvarenim a fungovanim struktur zaloZzenych na vzdjemném kryti poruSovani
obecné piijatych zasad. Teorie pak najde vyuziti zejména pii popisu anatomie a mechanismu fungovani téchto
struktur.

Hry typu tragédie spoleenského vlastnictvi (jako obdoba her typu Vézitovo dilema).

Poznatky nositelky Nobelovy ceny za ekonomii (2009) E. Ostrom: Za urcitych podminek jsou lidé schopni
kooperovat, dodrzovat obecné ptijaté zadsady a vyluCovat Cerné pasazéry.

Nas poznatek: Odhaleni struktur zaloZenych na vzajemném kryti poruSovani obecné piijatych zasad.

Vyplatni matice hry tragédie spolecenského vlastnictvi
X2
Dodrzi  Nedodrzi
dohodu  dohodu
Dodr. dohodu 555 132
X1
Nedodrzi dohodu 10 ;5(4) 232

Co muze ud¢lat hrac, ktery zjistil, ze jiny hra¢ porusil pravidla?

- Hrac, ktery zjistil poruSeni pravidel jinym hracem, to oznami komunité, ve které k tomu doslo.

- Hrac, ktery zjistil poruseni pravidel jinym hra¢em, neucini nic

- Hrég, ktery zjistil poruSeni pravidel jinym hracem, zacne sdm poruSovat pravidla Cerpavani vody.
Otazky:

1. Jaké motivy mize mit pro to, aby neucinil nic?
2. Co jesté muze hrac, ktery pristihl druhého pfi néjaké nepravosti udélat?
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Vznik a role struktur zalozenych na vzajemném kryti poruSovani pravidel

Moznosti:

- Zvetejnit

- Neucinit nic

- Rovnéz porusovat pravidla

- Vydirat druhého hrace s tim, aby bylo umoZznéno poruSovani pravidel v jinych pifipadech a v jinych
systémech.

Standardni situace: Hrac, ktery zjistil poruSeni pravidel jinym hra¢em, zacne tohoto hrace vydirat, resp. nuti
jej k aktivitdm spojenym s porusovanim dalS§ich obecné ptijatych zasad, a to bud’ ptfimo v ramci daného systému
(komunity farmait, ktera pfijala pravidla ¢erpani vody), nebo v systémech jinych (¢imz dochazi k urcitému
propojeni mezi pivodnim systémem a témito jinymi systémy).

Rozliseni pifipadu, kdy je vydirany hra¢ nucen k poruSovani obecné pfijatych zasad v plivodnim systému a
kdy v systému jiném, je vyznamné pii sestavovani zakladnich modeld, prostiednictvim kterych lze testovat
ruzné alternativy.

Vsimnéme si, Zze timto zptisobem miZze dochdzet k propojovani rtiznych slozek spolecnosti — komunity
farmard, obCanit méstecka, nabozenské obce, ktera v meéstecku plsobi atd. V dnes$ni spolecnosti je prvku
spole¢nosti, které mohou byt timto zptisobem propojovany, velké mnozstvi. Mohou to byt:

- Firmy a jejich organizac¢ni slozky.

- Instituce a jejich organizaéni slozky.

- Rlizna sdruzeni, ndbozenské, zajmové, politické apod. organizace.

- Rodiny a rody.

Apod.

Pozdé¢ji budeme vSechny tyto prvky spolecenského systému modelovat, a to tak, ze formalné¢ vyjadiime
jeden z dilezitych aspektli téchto systémil. Prislusny model pak nazveme redistribu¢nim systémem.

Struktury zalozené na vzajemném kryti maji tendenci se rozrastat, konkuruji si ve spoleCenském prostoru, ve
kterém ptisobi. Tim dochazi k jejich piirozené selekci a prezivani téch, co jsou nejodolngjsi. Jejich vliv se
rozhodné neda podcetiovat.

Diilezité je upozornit rovnéz na to, ze tyto struktury maji tendenci pronikat do vSech slozek institucionalniho
systému spolecnosti, a to zejména téch slozek, jejichz ulohou je chranit spolecensky systém pied poruSovanim
obecné piijatych zasad. V tom spociva zvlast’ velka nebezpecnost, lze fici ,,zhoubnost™ téchto struktur pro
fungovani spole¢enského systému.

Pokud se prostfednictvim struktury zalozené na vzajemném kryti uplatiuje vliv v néjakém prvku
spolecenského systému, je tento vliv velmi tcinny v disledku dvou typt efektu:

- Pakového, kdy zfetézeni hract struktury (v ramci vazeb vzajemného kryti, vydirani a protéZovani) ptisobi
jako paka nasobici a prenasejici vliv.

- Synergického, kdy pfislusny vliv se prosadi ptisobenim vice hracii (z nichz néktefi o sob& ani nemusi
veédet) pii feseni urcité spolecenské situace.

Otéazkou je, kdo ma v urcité struktuie zalozené na vzajemném kryti, rozhoduji vliv. Ponechme prozatim tuto
otazku bez odpovédi, protoze dosud jesté nemame vyvinuté teoretické nastroje, které by ndm umoznily dat
dostatecné presnou odpoved..

Struktury zalozené na vzajemném kryti porusovani obecné pfijatych zasad mohou vyristat z protekcionismu.
Jde o prosazovani lidi do rtiznych funkci na zakladé jisté spiiznénosti, napt. rodinné. Dfive nebo pozdéji vSak
vzdy v takovych strukturach zacnou prevladat vztahy zalozené na vzajemném vydirani a vzdjemném kryti.

V téchto strukturach se hraci (soucasné):

- vzajemné vydiraji,

- vzajemné kryji,

- vzajemné protézuji (zejména, pokud jde o pronikani do riznych slozek institucionalniho systému).

Pro zajimavost: Ve Vyrocni zpravé BIS za rok 2011 se uvadi: ,, Spise nez o pevnou strukturu se jednd o
systéem volnych, vzdjemné spolupracujicich a prostupnych siti disponujicich penézi a/nebo vilivem a kontakty.
Vedle skrytého puisobeni, uplatiiovani viivu a pouzivani korupce lze mezi typické jevy zaradit i vyuzivani
specialistit (napr. pravnikii, danovych a medialnich odbornikii). Takové struktury se neuchyluji ke zjevnému
Sfyzickému nasili. S jejich plisobenim souvisi i zajiStovani nepostizitelnosti prostiednictvim ovliviiovani organi
cinnych v trestnim rizeni a soudit.
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V citované pasazi neni explicitné vyjadfeny prvek vzajemného vydirani a soucasného kryti, ktery je pro
pochopeni toho, jak pfislusné struktury funguji ve spolecenském, prostoru zcela zasadni. Uvidime, Ze o
uvedenych strukturach s podporou teorie budeme moci fici jest¢ mnohem vice.

Pokud je teorie, kterou pouzivame, dobrd, méla by umoznit podstatné lepsi pfedstavu o tom, z ceho se
struktury zaloZené na vzajemném kryti sestavaji, prostiednictvim jakych mechanismi funguji, kdo v nich hraje
rozhodujici roli, resp. uplatiuje prostiednictvim nich sviij vliv apod. O odpovéd’ na tyto otdzky se budeme snazit
v dal§i Casti nasi prezentace. Pfitom budeme uplatiiovat postup, ktery jsme vyuzivali doposud: Déame
jednoduchy zakladni model, ktery lze vyjadfit prostfednictvim exaktnich prostfedkti, a tento model budeme
postupné rozsifovat tak, aby postihnul vSe podstatné, s ¢im se setkavame v realite.

Slozitéjsi ptipady:

- Vydiratelni hraci jsou riznym zptisobem ,,vyrabéni (dochazi ke shanéni kompromitujicich materialt, jsou
uvadéni do slozitych Zivotnich situaci a tim nuceni k poruSovani obecné pfijatych zéasad, jsou pfipravovana
falza, na zakladé nichZ jsou vydirani apod.). Tj. struktury zalozené na vzajemném kryti porusovani obecné
ptijatych zasad vznikaji nejen pfilezitostné, ale i systematicky.

- Vyvoj struktur zalozenych na vzajemném kryti bezprostfedné souvisi s vyvojem institucionalni struktury
spoleCnosti; na jedné stran¢ ma institucionalni struktura spole¢nosti branit vzniku struktur zaloZenych na
vzajemném kryti poruSovani obecné piijatych zdsad, na stran¢ druhé struktury zalozené na vzajemné kryti
pronikaji pravé do kli¢ovych prvki institucionélnich struktur.

(Pozor, zde jiz se vzdalujeme od modelu, ktery ndm slouzi jako kli¢, a za¢indme pouzivat volné tivahy.)

O strukturach zalozenych na vzajemném kryti poru§ovani obecné pfijatych zasad:

V reéalnych systémech vztahy osobnich sympatii a antipatii zalozené na riznych formach spiiznéni jsou
postupné dominovany vztahy antipatie a sympatie, které vychazeji z tvorby struktur zalozenych na vzdjemném
kryti poruSovani obecné piijatych zasad.

Uvidime, ze tento moment je velmi dilezity. Jednim z prakticky vyznamnych ukolli je naucit se
rozpoznavat, zda urcity prvek spoleCenského systému (firma, pracovisteé, sdruzeni, instituce apod.) je ¢i neni
kontaminovan plisobenim urcité struktury zalozené na vzajemném kryti. Souvisi to mj. s tim, co jsme fikali o
tom, jakym zptisobem se mylime.

Vliv struktur zaloZzenych na vzdjemném kryti poruSovani obecné pfijatych zasad je umocnovan tim, ze v
prislusném spolecenském prostoru dochazi k jejich vzajemné konkurenci. Ta vede k tomu, ze ptezivaji jen ty,
které jsou nejvice agresivni a zivotaschopné. Dokazeme o nich fici jesté néco vic?

Nyni piejdeme ke zcela odlisné problematice, ktera — alesponn zdanlivé — nema s problematikou struktur
zalozenych na vzajemném kryti pifimou souvislost. V tom smyslu, Ze by nam napomohla udé¢lat si lepsi
predstavu o tom, z ¢eho se skladaji a jak funguji tyto struktury. V zavéru vytvareni modelu vyjednavani v ramci
redistribucnich systému (coz je téma, kterym se budeme zabyvat) nas ¢eka prekvapeni. Nez k nému ovSem
dojdeme, chce to trochu trpélivosti.

Teorie redistribu¢nich systému je pomérné obsahla a k formulovani hlavnich tvrzeni je zapotiebi rozsahly
text i posloupnost grafii. Podrobné je vSe vysvétleno v obou monografiich, na které odkazujeme v uvodu
nejdulezitéjsi zavery:

1. Za redistribu¢ni systém povazujeme takovy, ve kterém:

- To, ¢eho hraci spole¢né dosahnou (jaky vykon podaji) zavisi na tom, jak si dosazeny vysledek (spole¢nym
vykonem ziskané prostiedky) rozdéli. Pfedpoklada se pfitom urcité rozdéleni (které lze interpretovat napf. jako
rozdéleni podle vykonnosti hraci, podle jejich pfinosu apod.), pfi kterém dosdhnou nejvétsi spolecny vysledek.
Cim vice se od toho rozdéleni vzdali, tim je spole¢né dosazeny vysledek mensi.

- Hra¢i mohou vytvaret koalice. Ti, co ziskaji vétSinu, mohou rozhodnout o rozdé€leni vyplat vSech hraca.

2. V ptipadé tfi hract mohou vytvaret dvouclenné koalice diskriminujici tfetiho hrace (pfi plné diskriminaci
ziska tieti hra¢ nejmensi moznou vyplatu), nebo se mohou spole¢né dohodnout.

3. Pokud se proces vyjednavani definuje pfirozenym zptisobem, pak vyjednavani koalic a rozd€leni vyplat v
piipadé dvouclennych koalic usilujicich o plnou diskriminaci tietiho hrace smetuje k dosazeni n€kterého ze tii
bodu diskrimina¢ni rovnovahy, které odpovidaji bodlim vnitin€ i vnéj$né stabilni mnoziny.

4. Za ocekavanou prumérnou vyplatu kazdého hrace v pripade, ze kazda z diskriminujicich koalic je stejné
pravdépodobnd, mizeme povazovat 2/3 vyplaty hrace, ktera by mu piipadla, pokud by vytvofil diskriminujici
koalici.

5. Oproti primémé ocekavané vyplaté existuje oblast paretovskych zlepSeni. Pokud budou uvniti dané
oblasti hraci vyjednavat o rozdéleni efektu paretovského zlepSeni, situace se opakuje — mohou vytvofit bud’
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diskriminujici koalici, nebo si vSichni oproti ni polepsit. Opakovani postupu vede k dosazeni jednoznacné
urceného bodu, ktery jsme nazvali spolecné pfijatelnou rovnovahou.

6. Spolecné pfijatelna rovnovaha je odlisna od jinych typt kooperativniho feSeni hry tii hrac¢l na zadané
mnoziné rozdéleni vyplat, ale neni od nich pfili§ vzdéalena (napf. od Nashova feSeni, Kalai-Smorodinského
feSeni apod.). Pti béznych hodnotach je jim velmi blizka.

Nyni zdanlive jiné téma (souvislost se ukaze pozdéji):

Podivejme se na uvedenou problematiku z jiného uhlu (zékladni pojmy teorie redistribucnich systémil):

- Hry s vice hraci a nekonstantnim souctem vyplat.

- Pfipad, kdy hraci jsou sdruzeni ke spole¢nému vykonu a rozdéluji si vyplaty na zakladé rozhodnuti
vétsinové koalice.

- Existuje souvislost mezi zptisobem (pomérem) rozdéleni vyplat a vykonnosti celého systému.

- Lze uvazovat ¢asova zpozdeéni.

- Nejjednodussi pripad:

xl+x2+x3=12-nRxl-6;x2—-4;x3-2)
- Ptiklady: Firma, pracovisté, tym, organizace, instituce, domacnost, sdruzeni apod.

Co by bylo mozné ocekavat od analyzy téchto systému?

- Jak hraci vyjednévaji, pokud na systém neptisobi zadné vnéjsi vlivy.

- Jak se pusobeni vné&jSich vlivli projevi oproti konceptu bez vné&jSich vlivl (,,odzrcadli“ v modelu bez
exogenit).

Realizace tohoto programu vedla k pou¢nému omylu a navazné k odhaleni toho viibec nejdilezitéjsiho, od
¢eho se odviji pochopeni dominantnich her, z nichz vychazeji vSechny soucasné kontextualni hry. (Pfipomenime
si z tohoto hlediska, jak z hlediska kontextualnich her popisujeme omyl.)

Pokud uvazujeme nékterou z béznych funkei popisujicich vzdalenost a pokud uvazujeme néjaké prirozené
parametry této funkce, pak vétSina vztahl spfizn€nosti (sympatii a antipatii mezi hraci) ma na tvorbu koalic a
rozdéleni vyplat podstatn€ vétsi vliv nez zlepSeni, které by bylo disledkem vyjednani spolecné piijatelné
rovnovahy. Zkratka tvorba koalic a rozdé€leni vyplat je ve velké vétSin€ redlnych systému, které muzeme
modelovat jako redistribu¢ni, predeterminovano nejriznéj$imi vztahy spiiznénosti, resp. témi, které v danych
konkrétnich podminkach maji nejvétsi vliv.

V realnych systémech se tak se snahou o vyjednani spole¢n€ pftijatelné rovnovahy setkavame (alespon z
hlediska toho, co o tom doposud vime) velmi zfidka. Pro¢ tomu tak je mame dokonce potvrzeno teoreticky.
Zlepseni ziskané vyjednavanim, které¢ vede ke spolecné pfijatelné dohodé, piinasi efekty, které jsou prilis malé
na to, aby vnéjsi vlivy plsobici na systém nehraly vétsi roli.

Timto konstatovanim, které odpovida realité, se ovSsem dostavame na prah nejvyznamnéjsiho objevu.

V obecném piipadé budou body naseho feseni (které jsme nazvali spolecné piijatelnou rovnovahou) a jinych
znamych typi feseni odlisné, ale velmi blizko sebe. Rovnéz tak paretovské zlepSeni kazdého hrace v ptipadé, ze
hraci daji prednost spolecné piijatelné rovnovaze pied diskriminacni, neni piili§ velké. Vznika otazka, zda z
hlediska naseho cile — vytvofit model, ktery by co nejvice odpovidal realnému chovani lidi — ma smysl razné
typy feSeni rozliSovat, tj. zda vibec existuje néjaka realna interpretace dusledkl toho, ze existuje specificky
proces vyjednavani vedouci k dosazeni spole¢né piijatelné rovnovahy odlisné od jinych typ kooperativniho
feSeni?

Zbytecna namaha? Pokud bychom model redistribu¢niho systému (ktery ma podobu definovani nékolika
typt her) aplikovali jen jako ,,Cteci model®, patrné bychom vyznam odliSnosti interpretovat nedokazali. Vnéjsi
vlivy jsou totiz velmi intenzivni. Mlzeme je chapat jako sympatie ¢i antipatie hracd, resp. jako odlisné
preference hract z hlediska tvorby koalic.

(O tom, Ze se nejedna o zbyteénou namahu, ale odhaleni toho nejduleZitéjSiho, v dal§im ¢isle.)
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