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MARATHON is a bi-monthly Internet magazine founded in Prague at the end of 1996. Its aim is to help to
clarify, from central and east European perspective, the reasons of present entanglement of the world
developments, and participate in the search for prospective solutions.

About 30 authors contribute to the magazine on a regular basis and more write for it occasionally. So far
MARATHON has been published in Czech with occasional documentation annexes in English or German. English
summaries of articles are envisaged based on specific interests of readers.

Themes most often treated in the magazine include human capital, investments in education and other forms
of human capital, nature and consequences of globalization, new approaches in economic theory (an attempt for
synthesis of seemingly disparate concepts of K. Marx, J. Schumpeter, M. Friedman, G. Becker and R. Reich with
regard to role played by innovations and the search for new space for economic growth) , etc. Several specific
projects of human capital investments have been developed on the basis of concepts analyzed in MARATHON.

The magazine can be accessed at www.valencik.cz

E-mail contact: valencik@seznam.cz

Do rukou se vam dostava 1. ¢islo ¢asopisu Marathonu za rok 2019. Jako obvykle, nejdiiv néktera zakladni
sdéleni:

- Casopis je dostupny prostiednictvim sité INTERNET na www.valencik.cz

- Casopis vychazi jednou za dva mésice, vzdy 15. dne prvniho z dvojice mésici, které jsou po sobé. Nejblizsi
fadné Cislo (02/2019) bude vydano a objevi se na Internetu 15. biezna 2019.

- Rozsah casopisu je zpravidla 40 stran tohoto formatu, coz odpovida ptiblizné 120 strandm standardniho
formatu. Toto ¢islo vzhledem k tomu, ze pfipomind vyznamné vyroCi, je monotématické a mirné presahuje
obvyklych 40 stran.

- Ptisp&vky, ptipadné piipominky a naméty, vzkazy redakci apod. lze rovnéz zasilat na e-mailovou adresu:
valencik@seznam.cz.

- V srpnu 1997 byl Marathon registrovan ministerstvem kultury CR

1. Uvodni poznamka

Zacnu ptanim do Nového roku 2019:

1. Pristi rok nebude jednoduchy, proto je na misté skromnost: At Vas nic nepfijemného nepiekvapi, a pokud
ano, at’ je to co nejméné nepiijemné a at’ je toho nepiijemného co nejméné.

K tomu viz: https://www.parlamentnilisty.cz/arena/rozhovory/Docent-Valencik-varuje-Pripravme-se-na-
mnohem-vetsi-turbulence-Zeman-kolaboranti-s-globalni-moci-vyostrovani-konfliktu-NATO-EU-Rusko-563558

2. Strasné moc je dilezité, aby k sob& lidé méli blizko, nebo alespoii aby k sobé neztraceli cesta, aby byli
schopni mezi sebou komunikovat a nezapouzdfili se pod vlivem soucasnych tlakti: At nikdo z Vasich blizkych
nepodlehne demenci z pouzivani dvojiho metru (z jedné i z druhé strany), kterd vytvari bariéry i animozity mezi
lidmi.

K tomu viz: http://radimvalencik.pise.cz/6490-jeste-ke-slunickarske-demenci.html

3. Protoze hodné zalezi na nas, tak: At vyuzijeme pfisti rok k tomu, abychom spole¢né Iépe chépali, o co jde,
a udélali alespon kracek k lepsi perspektive.

K tomu viz: http://radimvalencik.pise.cz/6513-jak-zabranit-podivne-smrti-evropy.html

21. ro¢nik védecké konference Lidsky kapital a investice do vzdélani: Vyzkum, vyuka, publikovani prob¢hl
uspésné, podrobnou informaci pfipravuji do dalsiho ¢isla.

Hlavnim materidlem tohoto ¢isla je pojednani Pavla Siricka Levici chybi kompas i kotva: Tady je —
normdlnim lidem a praci Cest!, které je aktualni z fady divodi. Uvitam ohlasy a sam do pfistiho Cisla néjaké
poznamky k tomuto materialu pfipravuji.

Podstatnou ¢ast ¢isla tvoti dosud nepublikované pracovni ¢asti ptipravované monografie Radim Valenc¢ika a
kol. Ekonomie produktivni spotieby: Teoreticky zdklad analyzy role produktivni sluZeb s prezentaci

Casti diskuse, ktera se k pracovni verzi odehrava.

Radim Valenéik
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2. Hlavni materialy

Levici chybi kompas i kotva: Tady je — normalnim lidem a préci Cest!

Pavel Sirucek

K ustrednim uikolum autentické levice, tedy levice neliberalni, patii zachrana normalnosti, normalniho zZivota
a normalnich lidi. Zachrana normalnosti pred zbésilymi utoky predevsim ze strany pokrokarské nové tzv. levice,
falesné levice liberalni, kterd zadnou levici neni. Naopak skutecnou levicovost hrubé diskredituje. V tomto ramci
nelze opomijet historickou vyzvu v podobé rehabilitace prace, resp. ideje Praci Cest! Stdle zretelneji bobtna a sili
stret po linii konzervatismus vs. liberalismus, ktery pritom ale zcela nelikviduje tradicni pravolevé ani tridni
schema. V soucasnosti vSak na aktudlnosti dramaticky nabyva jiz samotné preziti normalnich lidi poctivé prace,
preziti normalnich chlapii a normalnich Zenskych, samostatné premyslejicich levicove nebo pravicové. Jesté stile
kriticky premyslejicich a jesté i poctive pracujicich ... Skutecna levice musi rehabilitovat socialni i hospodarska
téemata a opét hrde pozvednout prapor prace. Musi rehabilitovat praci a iictu k praci jako hodnotu, jako poslani i
a tragikomicky vnutit. Skutecna levice musi prekondavat redukci prace na pouhé zaméstnani a vytrvale vyvracet
pokrokarské bludy o tom, Ze prdace predstavuje néco neprirozeného, néco, co ¢lovéka pouze omezuje, a co je nutné
odstranit. Opravdovi marxisté prece poctivou praci velebi, vzpomenme Engelsiv ,, Podil prace ...* nebo Pisen
prdce. A v neposledni rade slavné heslo.: ,, Republice vice prdce, to je nase agitace! . Liberalni média do nds husti,
Ze stale pracujeme méné a méné a pritom se mame porad lépe a lépe. Opravdu?

Bublina 4.0 aneb dalsi nova ekonomika

Neopakujme jiz napsané, kdo chce — snadno si dohled4.! Telegraficky ptipomefime blouznéni a snéni ohledné
tzv. nové ekonomiky v souvislosti s tzv. étvrtou primyslovou revoluci (4IR). ,, Echt“ novou ma v sou¢asnosti byt
nejenom ekonomika 4.0, nybrz i cela spolenost 4.0. Kdo dnes neni 4.0, je v liberalnich — samoziejmé sdilenych
a ,,fair” — salonech povazovan za neinformovaného zoufalce a antiprogresivistického zpate¢nika. O tzv. nové
ekonomice se pritom hovofi riznym zptisobem. Mén¢ mainstreamova pojeti tzv. novou ekonomiku napf. spojuji
S roz§itovanim prvki ekonomické demokracie v kontextu 4IR. Rozvoj automatizace a robotizace ma zvySovat
nerovnosti a napi. zaméstnanecka participace ¢i druZstevnictvi maji naopak nerovnosti sniZovat a
spolecnost i hospodarstvi stabilizovat. Tzv. novou ekonomikou ma ostatné byt cely kapitalismus sdilenych
platforem, ktery se v prostoduse naivnich predstavach stava jakymsi ,, kapitalistickym komunismem “. Dalsi
z mnoha a mnoha variaci na notné ohrané téma transformace kapitalismu. V téchto vizich uz nikdo
nepracuje, vSichni vesele Ziji z davek (véetné nepodminéného zakladniho p¥ijmu) a dotaci a vSechno sdileji

Termin nova ekonomika pfitom neni zdaleka novy. Byl jiz opakované mnohokrate pouzivan, napt. pokud doslo
k vyrazné strukturalni zmén¢, kdyz se masové rodila nova odvétvi a zanikala stard. Ani o tzv. nové ekonomii
nesly§ime dnes zdaleka poprvé. Zmifime namatkou J. Tobina a W. W. Hellera z 60. let nebo A. Etzioniho (s
dirazem na moralni dimenzi) etc. etc. Zname uz i celou fadu ,, novych makroekonomii* (jako cenovych modeld
nerovnovahy aj.), ,, novych mikroekonomii‘ nebo ,, nové-novych mikroekonomii . Za dalsi novou ekonomii mnozi
v soucasnosti oznaduji silné modni behavioralni ekonomii.?

Nejznaméjsim se vSak stava koncept tzv. nové ekonomiky a tzv. nové ekonomie 90. let 20. stoleti.
Argumentovano bylo ristem produktivity v disledku masové aplikace informaénich a komunikaénich technologii
(ICT), rozmachu Kkapitalovych trhi a rozvoje novych forem obchodovani. Vetné udajné nové logiky
ekonomického mysleni. Principy a fungovani tzv. nové ekonomiky, spojené s digitalni revoluci (formujici globalni

! Podrobnégji viz Bublifuk 4.0? Marathon, 145, 2017, rog. 21, zvlastni &islo, s. 3-34 + piiloha s. 56-64. ISSN 1211-8591.
http://valencik.cz/marathon/doc/Mar17z.pdf, Vyzvy levice ve svétle tzv. revoluce 4.0. Alternativy (¢asopis CSTS), zati 2017,
¢. 1,s.92-132. ISSN nema. https://www.kscm.cz/cs/nasi-lide/csts/alternativy-c-1, Pravodce literaturou 4.0 (aneb kritické
otazniky nad frazemi a myty 4.0). Forum spolecenskych veéd Klubu spolecenskych véd, roénik 2018 (V1.), s. 1-66. ISSN
2336-7679. http://forum.klubspolved.cz/Sirucek180917-ch.htm a Minislovnicek a literatura 4.0. Medias res, 2018, ro¢. III, ¢&.
2,s.35-67. ISSN 2464-6334. http://www.mediasres.cz/publikace-medias-res/3021-medias-res-22018.htm.

2 Srov. Behavioralni ekonomie ve svétle tzv. Nobelovy ceny za ekonomii. Marathon, 149, 2018, ro¢. 22, ¢. 1, s. 12-30. ISSN
1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1801.pdf.
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informacni spolecnost), mély vnaset zcela zasadni zmény do vSech sfér zivota. Vlibec nic uz nemélo byt jako
predtim ...

Od roku 1992 byly propagovany optimistické vize, ve kterych USA mély prohloubit hegemonii diky pfedstihu
v ICT. Tyto se mély stat fundamentem tzv. nové ekonomiky, v niZ se robustni rlist spojuje s nizkou inflaci i
nezameéstnanosti. Tzv. nova ekonomika se méla vyhnout krizim, resp. méla tyto prodélavat mirnéji. Popularni
koncept tzv. nové ekonomiky zaznamendval obrovsky medialni ohlas a mnozi zcela podlehli slepé vife v jeji
magic¢nost. Cesty k tzv. nové ekonomice vytyCovala udernd hesla, kterymi se hemzily texty odborné i popularni:
zesilené volani po ICT, po otevienych finanénich trzich, po pruznych podnicich zaméfenych na inovace, po
disledné deregulaci, po investicich do vzdélani. Vzdélanost a flexibilita (nejenom prace) se mély stat naprostou
samoziejmosti. K tstfednim a tuze oblibenym sloganim nalezela v neposledni fad¢ tzv. znalostni ekonomika. I
neoliberalni vyhledy na ,,stastnou globalizaci* byly vztahovany k ICT ve spojeni s otevienymi financnimi i
zbozovymi trhy.® Tzv. novou ekonomiku postihuje prudky pad poté, co splaskava bublina vytvofena na sklonku
20. stoleti. Internetova bublina oznaCuje obdobi hromadného rozkvétu internetovych firem, které nemély
promysleny obchodni model a brzy zkrachovaly, ovSem dokazaly piilakat mohutné investice (cca 1995-2001,
s vrcholem kolem roku 2000). Bublina dot.com splaskava a uz i naivni Ameri¢ané snad pochopili, Ze lascivni
zabava nemuze donekone¢na stimulovat a drzet trh nejenom akciovy. V prostoduché vife, ze postmoderni
ekonomiky bude donekone¢na pohanét stahovani hudby a pornografie skrze internet.

Dnes ¢ekame na splasknuti technologické (a zdaleka nejenom technologické) bubliny dalsi. Tzv. ,, druha éra
stroju* ma znasobovat nikoli sily fyzické, nybrz duSevni a timto naprosto fantasticky napomahat uvolnéni sily
lidského ducha a kreativity. Amen. Uzasné technologie 4.0 maji byt soucasné exponencidlni, digitilni a
kombinatorické a jiz idajn¢ zapocaly prevratné zmeény, jaké dosud v historii primyslového vyvoje pry nemaji
obdoby. Pienést do fantastické budoucnosti nas — v pohaddkach a mytech 4.0 — maji digitdlni média coby ndhrazka
skute¢né lidské interakce a pocitace jako nahrazka lidského mysleni. Veskerou lidskou praci udajn¢ zastane
automatizace s roboty. Obdobné jako v 90. letech ptibyva frazi o tzv. znalostni ekonomice. VSichni mame $t'astné
a vesele vSe sdilet ve svych internetovych komunitach, pod neomylnym dohledem fizenym vsevédouci umélou
inteligenci (AI). Povéstnou tfesnickou na dortu maji byt roboticka samofiditelna auta. Viibec nic uz tidajné nebude
jako predtim ...

Oslavné tirady nad komplexni digitalizaci, robotizaci, automatizaci, Al, vSemoznymi systémy smart, Big Daty
patii k nejmodné€j§im. Inflacni naduzivani termint 4.0 pfitom hrozi jejich vyprazdnénim. Prazdnych frazi a
jalovych slogani 4.0 nas bombarduji desitky, stovky. Z 4IR, Primyslu 4.0, Al, blockchainu, cloud computingu,
3Dtisku, IoT, CPS ¢&i virtualni reality se staly buzzwords.* Medidlnimi zkratkami — nafouklymi evergreeny, které
média miluji. A o kterych vSichni plytce hovofi, aniz mnozi (ve skutecnosti drtiva vétSina) tusi, o co jde.

Obdobné jako tzv. nova ekonomika 90. let i 4IR byva interpretovana jako pfirodni nevyhnutelnost, které se
musime s pokorou piizplisobovat a sami se proméiovat. Obdobné jako v 90. letech jsou inovace (a
konkurenceschopnost) nezpochybnitelnymi a posvatnymi bozstvy v duchu kultu neustalé¢ zmény (interpretovaného
jako automatické zadouci Dobro) a nové technologie pouze bajecné a vse feSici. Média maji o Cem psat i prostince
snit, politici (a Evropa)® maji kone¢né optimistickou vizi a akademici snadnéji ziskévaji granty a projekty. Piivodné
némecky marketingovy produkt je veleuspé$ny v tom, ze pripoutal pozornost médii, politikt, vefejnosti i
akademické a vyzkumné sféry. Vznikd nespocet strategii, projektii, iniciativ, prognéz i pokust o teoreticka

3 Podrobngji viz Diouhé K-viny (historie zkoumdani, vyvoj, vyhledy) a rozpory soudobé globalizace. Dil I. O cyklech a
dlouhych vinach. Dil II. O globalizaci a dlouhych vinach. 3. aktualizované vydani. Praha: Forum spolecenskych véd Klubu
spole¢enskych véd, ro¢nik 2016 (IV.). ISSN 2336-7679 (875 stran). http://forum.klubspolved.cz/Sirucek160407-ch.htm.

4 K terminologii 4.0 podrobnéji viz Minislovni&ek a literatura 4.0. Medias res, 2018, ro¢. 111, & 2, s. 35-67. ISSN 2464-6334.
http://www.mediasres.cz/publikace-medias-res/3021-medias-res-22018.htm.

5 Srov. Europe 4.0 vs. Asia 4.0? In Hanh, L. T. M., Thien, N. P., Lam, N. T. (eds.): Proceedings of the 5th International
Conference Finance and Economics. Ho Chi Minh City, 20. 09. 2018 — 21. 09. 2018. Zlin: Univerzita Tomase Bati ve Zling,
2018, s. 313-328. ISBN 978-80-7454-767-6. http://icfe2018.tdtu.edu.vn/sites/icfe2018/files/2018-
9/ICFE%202018%20Proceedings_0.pdf (spoluautorkou textu je Z. Dzbankova). 19. sjezd KS Ciny narysoval dali postup
nového globalniho giganta. Vzestup Ciny pokraduje, kdy se jeji mohutna védeckovyzkumné zakladna ma stat klidem ke
splnéni dvou cilfi. Do roku 2020 ma véda a vyzkum garantovat z 60 % hospodatsky riist a v roce 2045 se ma Cina stat
globalnim inovaénim lidrem. Receptem na piedejiti hospodarské stagnaci je domaci rust tazeny technologickym pokrokem,
s diirazem i na vyvazenost ekonomiky, kombinovany s globalni ekonomickou expanzi zemé. Cina nepodcetiuje trendy 4.0
ohledné robotizace ¢i Al ale ani sféru zelenych technologii. Cina rozhodné nechce pattit mezi porazené. Hodl4 predbshnout
Zapad na poli Al a stat se viidcem planety nejenom technologickym, nybrz i mocenskym. Néktefi sarkasticky glosuji, Ze se
Cina vydala cestou ,, digitdlniho leninismu . Cinské (a §ifeji asijské) ambice jsou obrovské, pri¢emz pokrok na poli
modernich technologii je v Asii zietelny. K mylnym predstavam naleZi, Ze veskera prosperita Ciny je v poslednich letech
vysledkem zahraniénich technologii, kapitalu a vyroby a odviji se od principu outsourcingu. Cina byva prezentovana ve
smyslu globalni vyrobny pro cely svét. Kdy viechno, co se v Cing odehravé, udajné zavisi na vili a souhlasu USA, Japonska
a Evropy. Siln& zakofenény je stale i mentélni predsudek ohledn& pausalni nedivéry k ,, cinské kvalité . Cina dnes viak jiz
kontroluje znagnou &ast high-tech obort a nékde zagind dominovat. Pravé Cina mozna brzy bude uréovat technologické
trendy na piisti dekady.
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zobecnéni, kterd casto nejsou ni¢im jinym, nezli technooptimistickym fantazirovanim ¢i neumételskym
blabolenim. Cely koncept 4IR ma stale vyznam predevsim v roviné propagandistické a psychologické. Opravdu
zazivame éru uzasného pokroku a bezprecedentniho kvalitativniho zlomu? Realita na to zatim pfili§ nevypada.
Placeni aktivisté 4.0 i neplacent ,, uzitecni idioti “ vSak hystericky dokola skanduji, Ze dramatické promény ptijdou
rychle, resp. Ze uz jsou tady. Jakoby mavnutim kouzelného proutku maji pry byt roboti jiz brzy levnéjsi a dostupni
uplné véem. Cely humbuk 4.0 je ptitom podminén spiSe tlakem ze strany vyrobeti novych technologii nezli realnou
poptavkou.

Spotiebiteliim je jiz nékolik dekad vtloukano do hlavy nejenom to, ze moderni technologie typu iPhone jsou
,,cool”* a, ze se bez nich nikdo nemtize obejit. K tomu jsou presvédcovani, ze koupi technologickych vychytavek
spole¢nosti jako Microsoft, Google, Apple ¢i Tesla ¢ini Dobro. Piidavaji se totiz k pokrokatrsky uvédomélym
spotfebitelim, podporujicim odpovédny pfistup k zivotnimu prostfedi, boj proti klimatickym, zménam,
feminismus, genderismus, multikulturalismus i prava diskriminovanych mensin a dalsi liberalni globalni
,Dobra*“. Také drzeni kryptomén (slangové ,, hodlovani ) byva vnimano jako soucast hlubsi ideologie.

Prehlizet proto nelze tlaky mocnych globalnich hract, vcetné pravé producentti technologii ¢i dalSich
digitalnich gigantd, které se snazi poptavku, tj. ¢lovéka prevychovat k obrazu (a predevsim zisku) svému. Udajné
revolu¢ni dopady (staro)novych technologii byvaji zamérné a nesoudné zveli€ovany. Piikladem je boom Al, nebot
limitovana. Nebude to jednoduché technologicky a navic jde o problém komplexni — vize nahrazeni vétsiny lidské
prace bez promén struktur celé spole¢nosti vedou k jeji destrukci a zaniku.

Nicmén¢ dnes jiz i oficialni hlasy obCas nesméle Spitnou, ze u 4IR zifejmé nepijde o zadnou pievratnou a
dramatickou revoluci, nybrz o postupnou a dlouhodobou evoluci (u Al, strojového uéeni, kryptomén nebo
autonomnich vozidel etc.). A ti odvaznéjsi pfipominaji, Ze se stdle zfetelnéji prokazuje, ze cely koncept 4IR — se
v§emi projekty 4.0 — je prazdnym marketingovym pojmem a v neposledni fadé vitana zaminka k pferozdélovani a
vyhodnym kseftim pro vyvolené. UZ i naivni Ameriané si za¢inaji uvédomovat, ze Facebook opravdu neni
zadnou nahradou normalnich lidskych vztahti, nybrz obrovsky komercni experiment a vynosny kseft, ktery ma
rozpoznavat jejich chovani.® I to, Ze auta opravdu nemohu magicky #idit sama sebe. A béhem par let zaruéend
nebudou (hlavné ve méstech) plné samofiditelna auta dominovat segmentu dopravy. Uz i mnozi dospivajici,
povazovani za horlivé fanatické uzivatele socialnich siti, si od téchto nezfidka doptavaji oddychovy cas. Digitalni
detox se §fii nejenom mezi mladymi. Opada i nadSeni z piistrojii pro augmentovanou realitu,’ které mély nahradit
mobily a pocitace. Svétem piestavat lomcovat kryptoménova horecka, splaskava bublina bitcoinu a bitcoinova
revoluce se odklada na neurcito. Lidé prestavaji byt poblaznéni samozvanymi experty a nechavaji se jiz dale
manipulovat vidinou rychlého zbohatnuti. K ¢emuz pfispiva chaos v kryptoménach i snahy vlad tyto regulovat.
Kryptomény mély prevratit stary analogovy svét, ale i tato komodita se ukazala bytostné zavisla na trzni logice.

Taktéz se ukazuje, Ze ani novy svét blockchainu nevedl k vymfeni bank, jak bombasticky hlasaly titulky.
Dokola trapné omilana prefabrikovana hesla o tzv. znalostni ekonomice cudné zamlCuji, Ze za tuto byva neziidka
povazovano, kdyz uplné¢ kazdému namaZeme maturitu i vysokoskolsky diplom, bez ohledu na jeho schopnosti a
usili. Opada i pocatecni ,, hippies nadseni “ ze sdilené ekonomiky. Ukazuje se, ze vSechno rozhodné nebude vsech,
jak se mnozi slaboduse domnivali. Stale zfetelnéji se rysuje, ze jde aZ v prvni fad¢ o brutalni ekonomicky diktat.
Popularita sdileni je pfitom zaloZena na vyhybani se danim a nizkych nakladech diky obchazeni reguli a na svaté
vife investor. Velmi vyznamnou roli v tzv. nové ekonomice 4.0 hraje ¢im dal zfetelngjsi parazitovani, namatkou
napf. na autorskych pravech. Socidlni sité jako symbol doby uz zieteln¢ zacinaji ztracet své charisma v Evrop€ i
Americe. Google, YouTube, Facebook ¢i Twitter smérnice o nakladani s autorskymi pravy na internetu mohou
postihnout silné, diky zavislosti jejich pfijmid na internetové reklamé. Slabne i divéra ohledné portalu Amazon,
kterému jsou provéfovany finance, a mize ptijit o lukrativni kontrakty s Pentagonem. Apple bude muset v USA
zacit platit dan¢ za zahrani¢nich pfijmi atd. atd.

Odklon investort je tak dnes patrny nejenom u kryptomén, ale i u technologii. Technologicti dominatofi jsou
ovSem mocni a jejich zisky stale astronomické. TudiZ sice nemusi dojit p¥imo k dramatickym otfestim na burzach,®
ovsem nejveétsi boom technologickych iluzi je pravdépodobné uz za nami. Investofi zacinaji sttizlivét z nemistného

6 Coz trefné glosuje sdéleni, které neznamy lidovy vtipalek rozvéSuje po narozich: ,, Protoze nemam PC, tak se snazim ziskat
pratele obdobnym zpiisobem jako na Facebooku: Kazdy den chodim ven a vypravim kolemjdoucim, co jsem jedl, jak se citim,
co jsem délal predchozi noc a co budu délat zitra vecer ... Pak jim rozdavam fotky mé rodiny, mého psa a moje fotky, jak
pracuji na zahrade a travim cas v bazénu ... Také posloucham jejich rozhovory a rikam jim, zZe je miluji ... A funguje to ... Uz
mam tri pratele: Dva policisty a psychiatra “.

" Typu bryli Google Glass, kdy jde o nositelny poéita¢ s ndhlavnim displejem.

8 Pfitom vsak technologické ikony oznaované jako FAANG (Facebook, Apple, Amazon, Netflix, Google) ve druhé poloving
roku 2018 na burze siln& krvaci a &eli mohutnému vyprodeji svych akcii. Celi nasycenému trhu (véetné poklesu poptavky

v Ciné a na dal3ich rozvijejicich se trzich), konkurenci, zvy$enym regulacim, pesimistickym vyhledéim do budoucna i ztraté
davéry pod vlivem napf. skandald s tiniky osobnich tdaju.
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rysuje i strasdk vyspélému svétu v podobé dlouhodobého zpomaleni riistu — hrozba sekularni stagnace, kdy
k negativnim trendim naleZi i zpomaleni rustu produktivity. Coz pfili§ nekoresponduje s jasavymi slogany 4.0.
Obstoji vzdy a vSude standardni argument, ze dopady fundamentalnich technologickych zmén, resp. ,, obecné
pouzitelnych technologii* (jako nastup pocitact od 80. let) se odrazi v produktivité az za delsi dobu? A tedy, Ze
plny uzitek se dostavi az s casovym odstupem. ICT se pfitom ale $ifily rychleji, nezli napt. vyuziti energie pary a
zrychlovani vyvoje taktéz nalezi k tradicnim pokrokafskym argumenttim ...

Medialn¢ a marketingoveé peélivé hyckané trendy typu modniho vychvalovani IoT nebo naprosto nesoudného
(a Casto primo Sileného) sci-fi fantazirovani ohledné Al vytvari dojem, Ze jakasi pfevratna a dramaticka revoluce
skute¢né probiha. Makroekonomicka ¢isla napf. o vyvoji produktivity, a to i ve svétle nové sekularni stagnace,
ovsem mnohdy vypovidaji o né€em jiném. Upozorniovano varovné byva i na chaotizaci vyvoje, kdy za jeden
z moznych signalt ptichazejiciho konce digitalniho kapitalismu by mohl byt povazovan snad i nastup ,, éry zlutych
vest ... Cely evropsky projekt se mtize velmi rychle zhroutit jako kosticky domina. Nezmizel ani hospodaisky
cyklus, ikdyz je i diky statnimu intervencionismu deformovany a modifikovany, kdy pfichazeji téz krize vytvarené
samotnymi staty. Uz n¢kolik let sili pfitom varovani pied dalsi ekonomickou i finan¢ni krizi, pfesnéji novou vinou
stale neukoncené a nevyfeSené Velké recese. Ktera v soucasnosti pfipomina zlovéstné vyckavajici spici sopku.
Pfipominano varovné byva, ze finan¢ni systém je v dnes globalné zadluzeny vice, nezli byl diive. Jini predikuji,
7e kapitalismus mozna uz brzy smete dokonce superkrize, majici byt ,, matkou vsech krizi**.° Co nastane pak?'
Socialismus nebo barbarstvi?!!
prefabrikovanych frazi o ,, vyjimecné dobe*”, ,,zasadni existencni vyzvé*“, , civilizacni proméné*, , diskontinuité
vyvoje “ etc. etc. Anebo ohledné tolik, tolik zprofanované ,,zmené mysleni“ (buhvi kolikaté uz v potadi). A ukoly
mnohem dilezitéjsi, nezli poslusné poklonkovani a panaCkovani pfed umélym buzkem 4IR. 4IR neni zadnou
pramyslovou revoluci a s spéchem Ize zpochybnovat i udavané ¢islo ¢tyfi. Coz ov§em neznamena, Ze technologie
jsou nedtilezité. Naopak. Jen zachovejme sttizlivost a navratme se ke zdravému selskému rozumu i oby¢ejnym
kupeckym poctim. Pii strategickych ivahach o dtlezitosti procest 4.0 z hlediska specifik nasi ekonomiky (a
souvisejicich tuzemskych reakci typu Primyslu 4.0) se, v neposledni fadé, nebojme polozit otazku, zda je role
. kooperujiciho partnera”,** kterym se — podle oficialnich dokumenti — ma CR stat, opravdu dostate¢nd
ambicidzni? Pro¢ jenom lopotné zachycovat némecké trendy 4IR, resp. i4.0 a poiad pouze jenom ,, drZet stopu * a
pasivné pricmrndavat? Nebyly by na misté spiSe tivahy a projekty 5.0 ¢i 6.0, kde bychom mohly stat v nékterych
aspektech i v &ele a trendy nejenom fatalisticky piijimat, nybrz také aktivné spoluvytvaiet?'® CR by si méla najit
pramyslovou aktivitu, ve které bude mit tendence opravdu excelovat. Co kosmicky primysl? Ci superstrategické
suroviny (uran, lithium, wolfram, grafit, fluorit, zlato)? Le¢ nejen tézit, nybrz i zpracovavat a pramysloveé vyuzivat

9 Srov. Wallerstein, I. M., Collins, R., Mann, M., Derluguian, G., Calhoun, C.: Does Capitalism Have a Future? Oxford:
Oxford University Press 2013. ISBN 9780199330850. Autofi se shoduji na tom, Ze lidstvo ¢eka néjaky piedél typu napt.
strukturalni krize jesté vétsich rozmérd, nezli na konci prvni dekady 21. stoleti. Coz miize byt ptedehrou k hlubokym
proménam dal$im. Nicmén¢ neshoduji se na pri¢inach, ke kterym fadi napft. klimatické zmény, nezaméstnanost nebo
nerovnosti v ptijmech. Vyznamné spole¢enské zmény mohou nastat i pod vlivem digitalizace, kdy byva predikovano, Ze to,
o s délniky udélala mechanizace prace, mize se sttedni tfidou ucinit prave digitalizace a robotizace.

10 Srov. Streeck, W.: How Will Capitalism End? Essays on a Failing Systém. London: Verso 2016. ISBN 9781784784010.
Sociolog Streeck varuje, ze vstupujeme do obdobi neurcitosti, kdy se mize odehrat i leccos neo¢ekavaného. Hovoii o
multimorbidité, mnohocetné smrtelnosti, kdy systém zahyne na ptili§ mnoho neduhl najednou. K hlavnim nemocem
soudobého kapitalismu fadi stagnaci, oligarchickou koncentraci majetku, vykradani vefejného prostoru, korupci a globalni
anarchii. Zadny z t&chto neduhii se pfitom nelepsi. Neexistuje ani u¢inna opozice a vlastn nic realného, co by kapitalismus
mohlo nahradit. V ¢emz zasadni roli hraje ztrata protitlaku i korekei, zptisobena destrukei socialistického spolecenstvi.
Streeck predikuje nastup mezivladi (interregnum) — obdobi nejistoty a socialni entropie, kdy ,, stary kral “ zemiel a novy jesté
nevladne, nebo se stale hleda. Kapitalismus méa mizet po kouscich, rozpoustét se zevnitt. Napliiuje se timto, alespon castecné,
proroctvi J. A. Schumpetera o samolikvidaci kapitalismu? Zahyne kapitalismus na vnitfni rozpory umocnéné mnoha jeho
uspéchy? Globalizaci, novymi technologiemi, robotizaci, AI? Schumpeter chvalil proces kreativni destrukce, Streeck —

V kontextu prikladu dne$nich USA — konstatuje, Ze si udrzuji svou destruktivitu, le¢ ztratily kreativitu.

10O tom, kterak to vlastné myslela ruda Rosa Luxemburgova, viz studii in Marathon, 154, 2018, ro¢. 22, ¢. 6, s. 3-48. ISSN
1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1806.pdf.

12 Schopného nové technologie absorbovat a integrovat a inovacemi rozvijet, s moznosti néktera feSeni Priimyslu 4.0 i
vyvazet.

13 Objevuji se i ivahy, ze CR by mohla byt lidrem v cirkularni ekonomice. Tuze libivé jsou vize pfechodu od ekonomiky
linearni (fungujici na bazi Fetézce vytézit — vyrobit — vyhodit) k ekonomice cirkularni. ZaloZené na opétovném vyuzivani a
oprave produkti a na tvorbé plné recyklovatelnych vyrobkid. Coz ma byt dalsi z historickych vyzev dneska, srovnatelna

s ekonomikou digitalni. I tady ma byt zdkladem zména mysleni a proména navyku lidi. Slogany o Setrném hospodateni,
obéhové hospodatstvi, obéhovych méstech, zavadéni spolecensky odpoveédnych cirkularnich principt do firem (udrzitelna
vyroba, nové byznys modely apod.) ¢i udrzitelnych domacnosti jsou pfitazlivé (pfedevsim pro mladé), nicméné vzpomenme,
kolik miliard nas staly (a jesté budou stat) tunely typu solarnich elektraren nebo biopaliv. A jaky je jejich skute¢ny piinos?
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— a to bez zahrani¢nich pijavic. Nepfecefiujme se, nicméné ani zbytecné nepodceiiujme. I maly chytry David
dovede leckdy GolidSe potrapit i ptekvapit ...

Hajme svét normalnich lidi a rehabilitujme Praci cest!'

Autor téchto radku priznava, ze samoziejmé nevlastni patent na rozum a zadné univerzalni 4.0 feseni ani jiny
vselék samoziejme nepiedklada. V mnohém tape a tdpe. OvSem neni v tom zdaleka sdém. Ohledné 41IR, digitalizace,
automatizace, robotizace tapou a nezi'idka si pfimo vycucavaji z prstu své predikce i persony fundovangjsi a vlivné
instituce. E. Winickové pro Technology Review!® komparuje fadu studii o dopadech automatizace a ukazuje, Ze co
expert, to uplné jiny odhad. Odhad ohledn¢ ztraty pracovnich mist vlivem automatizace, robotl, Al a na strané
druhé vzniku mist novych. Rozdily v predikcich jsou enormni, kdy naprosto jinak se — vzdy ovSem sebevédomé
(a nalezité védecky)® — prezentuji studie optimistické jasavé, umirnéng, studie realistické, pesimistické,
katastrofické i1 pfimo apokalyptické. O konkrétnich dopadech pfitom nemame ani zdani a pouze ,,vime, Ze nic
nevime . Bombastické titulky o robotech, ktefi ndm brzy vezmou praci a zni¢i milidony pracovnich mist, dobie
zname ovsem vSichni. [ zpravy pod témito titulky, podlozené moudry vievédoucich analytikl a obdobnych expertti
typu brouka Pytlika. Zpolitizovana vésténi piesna jako predikce z k¥istalové koule, koci€ich chlupt ¢i logru ...
Aneb oblibené zasévani strachu z robotd v duchu robokalypsy a na stran¢ druhé prostince naivni snéni o robospase.
Tedy o tom, kterak budou roboti kone¢né pracovat za nas a my se kone¢né budeme moci pln¢ oddavat konicktim,
osobnimu rozvoji a dobrovolnictvi. Krasné si pry vSichni budeme uzivat svét i zivot bez prace a kdosi nam zato
bude platit zakladni nepodminény pfijem. Roboti? A zbozi budou kupovat také roboti?

Césteéna shoda panuje v tom, Ze promény trhil prace maji byt radikalni a rychlé. O&ekavané zmény mnozi
oznacuji za bezprecedentni a pfipominaji, ze se zkracuje i zivotni cyklus dovednosti. Revolu¢ni zmény ma zatim
— byt roboti levnéjsi a lidé adekvatnéji proskoleni k jejich obsluze. Pokud chce ¢lovék v novych podminkach na
trzich prace obstat, musi podstatné zapracovat na své kreativité i empatii a umét se psychicky kultivovat (tj. zvladat
komunikaci, vztahy s klienty a schopnost fesit konflikty a problémy s druhymi lidmi). Pfedevs§im vSak musi byt
celozivotné a permanentné flexibilni, ve smyslu prokazat schopnost a ochotu celozivotné se u¢it novému a neustale
vzdélavat a rekvalifikovat. V kombinaci s progresivnim tzv. novym my$lenim a ochotou se stile ménit podle
potieb a rozmari trhii (jimiz ma byt zcela podtizeno i tzv. vzdélani 4.0).17 Lidé se musi celoZivotné ménit — tj.
podfizovat technologiim, kdy tyto jiz neslouzi ¢lovéku, nybrz pravé naopak — i celozivotné se ucit. V duchu
védomostniho surfingu, kdy moderni kariéra byva ptirovnavana k surfovani, musi se zachytit spravna vlna a na ni
rychle plout, poté hledat a zachycovat dalsi a dalsi. Permanentni vzdélavani ma byt zcela nezbytné i z divoda
promén charakteru prace.

Jiz se v soucasnosti motiva¢ni dopis uchaze¢li o zaméstnani musi byt plny samochvaly ohledné toho, jak je
uchaze¢ fantasticky flexibilni, komunikativni, proklientsky zaméfeny, ambicidzni a pfitom soucasné¢ tymove
orientovany. S profesionalnim pfistupem a samoziejme¢ s nebyvalou ochotou stale celit novym vyzvam! Fraze,
kecy, blaboly, nepravdy a polopravdy.

Klasické zaméstnanecké smlouvy na dobu neurcitou (nebo dokonce prace u jedné firmy na cely Zivot) se maji
stat nenavratnou minulosti a lidé maji byt najiméani pouze na krat$i ¢as ¢i pfimo na konkrétni projekt. Byva
predikovano, Ze vétSina pracovnikil bude fungovat na bazi freelancert, tj. pracovnikd na volné noze, fungujicich
v alternativnich formach prace. Coz byva prezentovano jako cosi izasné progresivniho — kazdy ¢lovék si pry bude
moci sam rozhodovat, kolik které firmé se svého Casu vénuje. K tomu jsou pfibalovana prefabrikovana hesla o
tom, kterak tohle vSechno uzasné Setfi planetu. Lidé uz nebudou muset dojizdét do sidel firem, budou $tastné

14 S yyuzitim materidlu Antiprace, levicovi roboti a dalsi myty 4.0. Férum spolecenskych véd Klubu spolecenskych véd,
roénik 2018 (VL), s. 1-26, 32. ISSN 2336-7679.

http://forum.klubspolved.cz/Sirucek_Antiprace levicovi_roboti_a dalsi_myty 4.0.pdf. Odkazovany text je uhlazenéjsi i
politicky korektngjsi a soucasné téz blize specifikuje v poznamkovém aparatu literaturu k tématu.

15 Dostupné na https://www.technologyreview.com/s/610005/every-study-we-could-find-on-what-automation-will-do-to-
jobs-in-one-chart/.

16 Nezfistavejme nekriticky osInéni tzv. tvrdymi daty a jejich védeckym zpracovanim. Tzv. tvrda data byvaji casto $iditkem
pro kampané ... Ani statistika totiz neni hodnotové, resp. ideologicky neutralni. Jak trefné glosoval W. S. Churchill: ,, Verim
Jjen té statistice, kterou si zfalSuji sam . Nikdo totiz neni zcela objektivni a zcela nezavisly, musel by totiz zit mimo lidské
spolecenstvi, nékde v jiné galaxii. I badatel byva ¢lovék z masa, kosti i emoci (vyznavajici své hodnoty a ideje, le¢
nachazejici se ale 1 v zajeti slozenek a hypoték), ktery tusi, co chce (a co ma podle zadani projektu, ukolu, grantu) vyzkoumat
a podle toho také voli — Casto tieba i nevédomeé — metody vybéru dat i jejich zpracovani. Za nezavislé experty se pfitom
vydavaji pfedevsim lidé placeni bankami nebo z natlakovych politickych neziskovek. Vedle statistikii se nenechme osalit ani
ekonomy! Dnesni standardni ekonomie je svétem vysoce formalizovanym a pry bytostné ,, védeckym “, kdy nabubfelym a
zcela zbytecnym rovnicim rozumi (snad) jen hrstka zasvécenych. Jeji predikéni neschopnost je ptitom zoufale tragikomicka.
17 Které kriticky charakterizuje text Pokrokéaiské myty vzdélani 4.0. Marathon, 149, 2018, ro¢. 22, &. 1, s. 2-11. ISSN 1211-
8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1801.pdf.
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pracovat z domova ¢i provozovat ,, presedavou prdaci“ ve sdilenych kancelarich coworkingovych center. Které
budou vysoce pratelské, bytostné ,,zelené a budou uzZasné efektivné vyuzivat fantastickych novych technologii,
v Cele s digitalnimi.

Prispé&ji k dalsi atomizaci spole¢nosti, prohloubi odcizeni a degraduji lidské bytosti na individua, ktera jsou
permanentné obludné manipulovéna, nepfetrzit¢ sledovana a diisledn€ kontrolovana. I kdyz tzv. kreativné pracuji
z domova, nebo odkudsi jako digitalni nomadi (s idajnym pravem zit kdekoli), jsou pfitom nepietrzité celych 24
hodin denné vyuzitelna a kontrolovatelna. Jejich soukromi neexistuje, stejné jako rozdily mezi praci a volnym
Casem, resp. pracovnim a osobnim zivotem, jejichZ hranice se je$té vice rozostii. Ostatné rozvoliiovat se ma také
napln prace i pracovni pozice. Organizace prace ma v prichazejicich dekadach pripominat kmenova spoleéenstvi,
kdy lidé maji pracovat v hierarchiich pfipominajicich pfedindustrialni spolecnost kmenovou. Se spoléhanim na
ovSem nomadi digitdlnich. Mechanické Cinnosti maji vykonavat roboti, ktefi maji byt stdle dokonalejsi a
dokonalejsi. Cimz budou stéle vice a vice konkurovat Zivym lidem, ktefi musi byt stale kreativngjsi a kreativngjsi.
Spolu s tim, ze maji pracovat do vy$§iho véku a bude stale t&€Z8i a téz8i oddélovat praci a odpodinek, mohou
pronikavé silit tlaky na vyCerpani a vyhoteni lidi. Ktefi budou digitaln¢ vytéZzovani a vykofistovani stale vice a
vice. Pfitom i vysnény ,,dream job“ se mize velmi rychle stat désivou no¢ni muirou ...

Ve se ma odehravat v prostfedi — i v duchu — permanentni nejistoty, umocnéné i tim, Ze freelancerim nebude
prislusné rekvalifikace platit firma, nybrz si vS§echno budou muset zajistit i zaplatit sami. Predikovany kapitalismus
digitalnich platforem, kterymi je zprostfedkovavana prace, tak bofi tézce (a krvavé) vybojované pracovni
standardy i likviduje jakékoli jistoty. Navraci praci a cely kapitalismus do 19. stoleti, kdy také jesté neexistovala
stald zaméstnani.*® Jiz dnes jsou mnohdy vydélek i pracovni doba fizené pies druZice a pracovnik je poskakujicim,
ubohym kasparkem na siti s loutkovodici naprosto ignorujicimi narodni pravo. I proto tito podporuji dalsi a dalsi
integraci Evropy — sjednocena Evropa se lépe kontroluje a ovlada a oni jiz nejsou pod piisnéj$imi narodnimi
drobnohledy. Levice diive uméla kapital dotlacit, aby se choval socialn¢ zodpovédnéji. Dnes se levice vymlouva,
ze v éfe globalizace to pry uz nejde. Pfitom tzv. levice sama neoliberalni globalizaci podporuje a prosazuje.
Podstatné ztistava, ze (post)moderni levice sama prestala na kapital tlacit a zacala bojovat s vykonstruovanymi
pseudoproblémy, kdy bojuje proti normalni pracujici vétsing.

Obvykle byva — v obecné roviné —uvadéno, ze nejvice jsou jiz nyni ohrozeni lidé s nizkymi dovednostmi, malo
vzdélani, ucenlivi a kreativni. Vazné€ ohrozeny maji byt i Zeny, nebot’ automatizace siln€ postihuje administrativu,
prodej, obchod, kde ony dominuji. Nova mista zde maji vznikat také, le¢ v men$i mife a i tyto pozice maji
vyzadovat technické znalosti a dovednosti. Nové pozice maji byt vSak spojeny piedevs§im s tim, Ze o roboty se
nékde musi starat a obsluhovat je. Zakladem pro jejich obsazeni maji byt technické dovednosti v kombinaci s
progresivnim tzv. novym myslenim,® viudypiitomnou flexibilitou a ochotou uéit se poad nové véci. Posilit oviem
maji také profese vyzadujici ,,lidskost a stale dulezitéj$i maji byt ,,mékké dovednosti” (empatie, emo¢ni
inteligence, porozuméni druhym, ale i nahled na svét v co nejSirSich souvislostech). Kromé nartustu poptavky po
technicky vzdélanych odbornicich, ktefi pocitaim a robotim rozumi, byva predikovan rist zajmu po
pracovnicich zajiStujicich socialni interakci, ucast zivého Cloveka, kterou stroj nikdy nemuze nahradit. Je
predikovano, Ze s rozvojem novych technologii se velkym problémem stane nuda. A poroste poptavka po lidech,
kteti budou ostatni bavit, rozvijet a starat se o né. VySe nazna¢ené ov§em byva obvykle dezinterpretovano tak, ze
na studenty tzv. mekkych oborti maji byt kladeny na nasich (a nejenom nasich) skoldch mirné, ¢i presnéji vlastné
zadné, naroky. A také se tak déje.

Meénit se pod vlivem novych technologii maji i dé€lnické profese, kdy namisto , modrych limecki“
(nekvalifikovanych délnikti minulosti v umasténych montérkach) nastupuji ,, Sedé limecky *“ — délnikti budoucnosti,
ale vlastné jiz i dneska. Tyto jsou reklamné liceni jako kvalifikované sily, spolupracujici s roboty, vyuzivajici napft.
bryle rozsifené reality. Jejich odménovani ma byt spravedlivéj$i v porovnani s pracovniky v manaZzerskych
pozicich. Ne vsichni budoucnost prace vidi tak rizoveé. Postupujici automatizace zleviuje praci, stlacuje platy a
likviduje pracovni mista. Jiz v roce 1949 zakladatel kybernetiky N. Wiener varuje, Ze nastup inteligentnich stroji

18 Kazdy freelancer si musi hledat stale nové a nové zakazky. Musi Zonglovat s mnoha a mnoha platformami a jistoty nemé
zadné (Tedy jako kdyby fotbalista byl placen pouze tehdy, pokud vstieli gol). Zptsob obzivy freelancerti nalezi k Sir§imu
fenoménu tzv. zakazkové ekonomiky. Lidé jiz nepracuji v tradi¢nich Givazcich, ale zivi se jednorazovymi tikony, pfi jejichz
realizaci €i zprostfedkovani klicovou roli hraji digitalni platformy, véetné siti. Ptikladem je tzv. uberizace prace, nazvana
podle charakteru prace fidict Uberu, kteii — jakozto vykonavatelé zakazky — nesou veskera rizika a firma (zajist'ujici
zprostiedkovani) pohodlné inkasuje zisk.

19 Napf. P. Stan¢k zde zdtraziuje ,, architekturu souvislosti “. S poklesem potieby prace maji sou¢asné vznikat i p¥ileZitosti
nové. Ma se pritom profilovat relativné tizka skupina vysoce specializovanych kvalifikovanych lidi, ktefi budou chapat
architekturu souvislosti, a ti pak maji byt i skvéle odménovani. Coz ma ptedstavovat hlavni vyzvu pro vzdélani, které by
meélo vést predev§im k pochopeni architektury souvislosti, a lidé by timto méli ziskat schopnost informace do této
architektury vkladat. Srov. Stanék, P., Ivanova, P.: Stvrtd priemysind revolicia a piaty civilizacny zlom. Bratislava: Elita
2016. 215 s. ISBN 9788097013585 &i Stanék, P., Ivanova, P.: Spolocnost’ 5.0: Ekonomika budiicnosti? Bratislava: Wolters
Cluwer 2017. 176 s. ISBN 9788081686788.



rozpouta ,, nelicené krutou priimyslovou revoluci*. Pokud by opravdu vétSinu prace zastali roboti, budeme ,, Sedé
limecky * potkavat jen na uradech prace.

Budoucnost prace lze prognézovat i pod zornym thlem minulosti, napt. v kontextu pouceni ze zmén, které
byly spojeny s pramyslovymi revolucemi piedchozimi. Nékteré studie spravné upozoriiuji, ze pokrok hospodaisky
nemusi vzdy korespondovat s pokrokem socialnim. Kdy nikoli nepodstatnou roli hraji politiky zaloZené na vizi
socialni spravedlnosti. S piiklady politik 19. stoleti postupné omezujicich praci déti ¢i no€ni praci zen nebo politik
20. stoleti institucionalizujicich standardni pracovni vztahy a formy zaméstnanosti ve vyspélych zemich. Socialni
zlepSeni ptitom nikdy neptichazela automaticky, ale v disledku politické viile, usili a boje, véetné tlaku vnitiniho
i vnéjsiho (kdy byva napft. rado piehlizeno, ze existence svétové socialistické soustavy nejvice zlepsila postaveni
pracujicich na Zapad¢). Technologickym zménam nelze zcela zabranit, ale musi byt kontrolovany, regulovany a
Vv popredi vzdy musi zlstat samotny clovék — lidsky faktor a lidska prace. Na coz prostoduse technooptimisticka
tzv. levice mnohdy zapomina. Budoucnost prace musi byt spojena se socialni spravedlnosti i trvalou udrzitelnosti
vyvoje. Coz je ovSem v kapitalistickych mantinelech neuskutecnitelné. Pomize ndm naivni pokrokatsky
optimismus, resp. spoléhani se na to, Ze technologické inovace sice mnoha pracovni mista ni¢i, nicmén¢ na druhé
strané zase jind a nova vytvareji?

Liberalni média nas korektné masiruji a emo¢né tézce vydiraji dojemnymi vypravénkami o tom, kterak Evropa
vymira a starne. Uz tady nema vlastné ani kdo potadné pracovat, a jeding ptistéhovalectvi, s témi baje¢né jinakymi
(¢im odlisnéj$imi, tim pry uzasnéji a lépe), nds mize zachrénit, spasit a vSechny pfitom uzasn¢ a fantasticky
obohatit.? Trvald nenormalnost, ¢asto nechutna uchylnost, karnevalova pestrost a jinakost za kazdou cenu,
civilizaCni a kulturni odliSnosti, ani naSe sebevrazedna totalni otevienost a naivné€ bezbieha tolerance vici tomu,
co nas fatalné ohrozuje, i tomu, co je nam bytostné cizi a odporné, pro normalniho ¢lovéka vsak obohacujici vzdy
automaticky byt opravdu nemusi. Nejenze nejsou obohacujici, ony jsou piimo anticivilizaéni.?* Vsichni lidé totiz
opravdu nejsou WEIRD,?? vsichni lidé nemiluji pestrost za kazdou cenu, vSichni lidé radostné neakceptuji
nejistoty, vSichni lidé neberou nezodpovédné sviyj Zivot jako karnevalové-fetacky mejdan s otevienym koncem

Tataz média, oslavujici imigraci jako jedinou spasu a nadéji, pfitom tuze rada strasi dramatickymi 4.0
proménami trhd prace, resp. vytéstovanim lidské prace diky fenoménu 4IR. Digitalizace, robotizace,
automatizace, Al, cloudy, Big Data, blockchainy etc. maji ptipravit ve vyspélych zemich jiz v blizkém dohlednu
miliony a miliony lidi o praci. Zdaleka nejenom o nekvalifikovanou. Automaty a roboti maji uz brzy de¢lat skoro
uplné vSechno. TakZe sem na praci zveme miliony imigrantd a pfitom nebude brzy dostatek prace ani pro vétSinu

20 Kulturni, hospodaiské, geografické a dalsi obohacent je oblibenym argumentem pseudoelit EU. Kolovratkové opakuji, Ze
vsichni kolektivné a bez rozdilu musime radostné vitat a piijimat migraci, st€hovani a rozmanitost za kazdou cenu coby
nezpochybnitelnou normu. Coby posvatné tabu. Teorii udajného obohacovani pokrokaisti liberalové uplatiiuji rasismus vici
puvodnimu obyvatelstvu. Pfist¢hovalectvim se ma z nudného, fadniho, Sedivého evropského kontinentu bledych lidi, zijicich
trapné prazdny (tj. normalni) zivot, stat kontinent pestiej$i, pfitazlivéjsi a celkové mnohem lepsi. Nedokonalé (a normalni)
ptvodni obyvatelstvo je potfeba nalezité natedit, tzv. modernizovat a ptedev$im narusit jeho homogenitu i jeho normalnost.
Jde piitom vzdy o &isté jednosmérny tah. My jsme ti §patni a oni ti dobfi. Zadny kavérensky anticiviliza¢ni $ibal nevol4 po
tom, aby statisice nasincti obohatilo kulturu a modernizovalo spole¢nost kdesi v Africe nebo Afganistanu. Pokrokaisti
liberalové totiz skalopevné véii v ,, dédicny hiiich* Zapadu, ktery proto musi byt ,, vylepsen “ lidmi z jinych civiliza¢nich
okruht.

21 Nasi civilizaci je, za klicového pfispéni liberalni nové tzv. levice, soustavné vsugerovavano, ze védomé sebeposkozovant,
hrani¢i se sebevrazdou, ma byt nasi chloubou a nejvyssi hodnotou, na kterou v§ichni musime byt patfiéné hrdi. | tady se
postupuje osvéd¢enou metodou otevirani dalSich a dal§ich Overtonovych oken. Nepfirozené, uchylné a skodlivé je nasilné
normalizovano, i kdyz vétSina moc dobfe vi, Ze to normalni neni a ani nikdy nebude. Fanaticti pokrokati jsou ptitom jako
jezinky, Zebraji jenom o dva prsticky ... Jenze potom ...

22 WEIRD (= Western, Educated, Industrialized, Rich, Democratic) je vzorek reprezentovany liberalnimi americkymi
studenty, zijicimi ve ,,zlaté kleci ‘. Nalezité pokrokatsky indoktrinovanymi, fanaticky uvédomélymi a nezdolné
presvédcenymi o vyvoleném poslani ménit svét ve jménu jediného liberalniho Dobra. Praveé americké univerzity tudiz byvaji
liberaly nahlizeny coby avantgarda, inkubatorové 1ihné aktivistii a piedvoj spole¢enskych trendti. Nejde vSak o univerzitni
prostor pro svobodnou diskuzi a pfemysleni, nybrz o brutalni protlacovani ,,jediné spravné pravdy “. O politicky korektni
bésnéni kampusovych povalecti — znudénych a posahanych klauni & frustrovanych hysterek, jejichz progresivisticka
radikalizace nebezpeéné sili. Silenstvi americkych univerzit se stalo zapadni normou, nakazlivé se $ifici do celého svéta.
Véetné ,, safe spaces “ (zony chranici v prvé fadé pted odliSnymi nazory) a orwellovsky désivé atmosféry, kdy uditelé radéji
sami vynechavaji historické udalosti, vyznamné osobnosti ¢i filozofické aj. smery, jen aby nebyli lyncovani za ,, vybélovani *
humanitnich oborti. Aktivisté zufivé protestuji uz i proti zkouskam z ekonomie nebo matematiky, nebot’ ma jit o odporné
,,vedy bilého muze‘ a neptipustné ptitakavani ,, patriarchalni dominanci“. V Evropé k pokrokarskému vymyvani mozka
prispivaji ptevychovné programy typu Erasmu, kritizovaného coby ,, nejvétsi evropsky mejdanovy itlet a PSM (= politické
Skoleni muzstva). Dodejme, Ze pfitom experimentalni psychologie nebo ekonomie (napi. modni behavioralni ekonomie)
velmi rada vzorce chovani, nazory, postoje a hodnoty pravé téchto vySinutych liberalnich aktivist — zcela odtrzenych od
normalniho Zivota, od normalnich lidi a jejich starosti i radosti — celému svétu prezentuje jako schémata naprosto univerzalni.
Postmoderni tzv. elita WEIRD je opravdu ,,divad “ (weird v angliétiné neznamena pouze divny, podivny ¢i zvlastni, nybrz i
bizarni a pfiSerny) a asi si opravdu ani v nejmensim nepiipousti, ze drtiva vétSina lidi na planeté je prosté a jednoduse tplné
jina.



nasincti? Je opravdu Evropa nafukovaci a uZivi cely svét? Co si s jinakymi migranty tedy poéneme? Ze akceptuji
nase hodnoty a budou je sdilet? (Pro¢ by to délali? Zvlasté, kdyz sami nazorn¢ vidi, kam to zdegenerovany Zapad
s liberalnimi pahodnotami dotahl). Ze se integruji? O tom uZ dnes snad nesni ani ten nejsluni¢kovatg&jsi hate free
kavarnik ... Politické natlakové tzv. neziskovky v realu nedokazali integrovat ani domaci socialn€ vyloucené. Spise
pravé naopak.

Je popleteny pseudohumanismus vseobjimajiciho ClovéCenstvi (pfitom ovSem uplatiiovany velmi, velmi
selektivng), véetn& bezbiehého vitadstvi?® opravdu levicovy? Je snad vyrazem proletafského internacionalismu?
Vsichni pfece mame byt soudruzi-bratii pracujici ... Chtéji ov§em opravdu vSichni migranti, expanti, ko¢ovnici a
globalni nomadi & pobudové pracovat? Pry nam jediné migranti mohou vydélavat na diichody. Kolik z nich si
pritom nevydéla ani na sebe a Zije bezpracné na davkach??* Nespociva skuteéna humanita v tom, Ze nebudeme
akceptovat Upln¢ vSechny uprchliky, nybrz pouze ty, kterym mizeme nabidnout praci a pfijatelny zivot? A
samoziejmé, ktefi jsou slucitelni s nasi kulturou a nasi civilizaci? A v neposledni fad¢ ty, které tady my sami
chceme. A nikoli kazdého, kterého ndm z Bruselu (¢i Berlina nebo PatiZe) velkopansky nafidi a pfidéli. Neni to
jinak krajn¢ nebezpecné a odpudivé necestné pokrytectvi? Nejsou pak vzletné fraze o vzajemné solidarité a
empatiich citovym vydirdnim a absurdnimi kecy? Odpudivym, moralizujicim kycem z télesnych otvora
profesionalnich pasakti? Dnes je proto Zivotné dilezité striktni odmitnuti globalniho paktu OSN o migraci. Tento
pasuje migraci na fenomén blahodarny, v duchu pohadek o tom, Ze migrace je univerzalné prospé$na a vzdycky
prinosna pro vSechny. Neni, nebyla a nikdy nebude! Globalni pakt naprosto pomylené¢ hovofi o tzv. pravu na
migraci a stanovuje i pravidla pro tzv. pravidelnou migraci. Podkopava a ptimo fatalné destruuje stavajici systém,
brutdlné likviduje normalnost a pronikavé omezuje suverenitu zemi. Pro Evropu znamenad jeji — zékony
podporovanou a natizenou — islamizaci. Tento pakt neni levicovy, nybrz zhoubny.

Je nepochybné, Ze mnozi migranti si pomoci i vstficnosti zaslouzi. I kdyz ptiznejme si, Ze prave ti, co migruji,
na tom zpravidla nejhife nebyvaji. Mnozi, co zustavaji v matetskych zemich, jsou na tom ¢asto mnohem htife a
praveé k tém by méla sméfovat opravdova pomoc a podpora. Kterou by méli ovSem poskytovat piedevsim ti, ktefi
vydatné profitovali z kolonialniho drancovéni, coz Cesi ani Moravané &i bratii Slovaci nebyli. I my vSak miizeme
ucinné pomahat, a to i bez kavarenskych gest a okazalého predvadéni falesné pseudomoralky.

Je umanuta snaha pokrokaisky ménit a korektné napravovat dé&jiny levicova? Opravdu je Evropa ,, povinna
se v Evropé postarat o vSechny Africany, kdyz pry Afriku vyplundrovala? Opravdu je nezbytné, aby filmovy James
Bond &i Jana z Arku byli tmavé pleti? A jakou barvu bude mit Jan Zizka? Bude to proislamsky afrohusita?
Neptipomina to kultovni Cerné barony, kde major Terazky rozkazal piimalovat pravé Janu Zizkovi ,, I ahky
gulomet “? Kde zustal zdravy rozum? Musi si opravdu kazdy levicové smyslejici radostné nechavat vsugerovat a
bez odporu vnucovat kolektivni vinu za kolonialismus, otrokafstvi a rasismus? Vina bilého heterosexualniho muze
méa byt dédiéna, trvald a nelze pry o ni jakkoli diskutovat.?® Pravda ani realita neomlouva. Naopak. Normalni bily

2 Je vitadskd kavarna aZ tak uvédoméla, solidarni, dusinovsky hodna, Sestna a spravedlivé, a aZ tolik migranty nezi§tné
milujici? Anebo to neni ani pfesvédcéeni, ani bezbteze slunickovy naivismus, ani zI4 vile, nybrz snaha ptezit a dobfe vyzit,
nebot oni nic jiného prosté a jednoduse neumé;ji? Politické tzv. neziskovky uméle konstruuji pseudoproblémy a hledaji jejich
pseudofeseni, na ¢emz vyhodné parazituji. Neustéle je proto tfeba odhalovat nové a nové problémy, nespravedlnosti a udajné
diskriminace, které vyzaduji zesileni penézovodu i zakladani dalSich tzv. neziskovek. Bez penéz na migranty a tidajnou
integraci by se muselo v neziskovkach zacit propoustét. A co by principalové ob¢anského, resp. lidskopravniho sektoru
délali? O profesionalni aktivisty a vé¢né petenty, resp. multi-kulti a genderové experty, kulturni antropology, socialni
ekology, aplikované etiky, projektové kreativni manazery neziskovek ¢i o stovky politologli a sociologii je na trhu prace jisté
LHhebyvaly“ zajem. Mnozi z aktivisti ptitom umanuté véii ve spasitelské poslani a nesoudné propadaji mesianistickym
komplextm. Srov. pokrokaiska témata ,, akademickych “ praci na https://pravyprostor.cz/akademicke-bahno nebo urputné
hledani pseudoproblému v ceském jazyce, ktery tidajné strani muztim in patologicko-feministicky vytvor Reprezentace
zZenstvi z perspektivy lingvistiky genderovych a sexudlnich identit. Nas jazyk pry ostudné vyjadiuje podiazenost Zen.
Namatkou nékteré z genderovych ,, perel “: Kdyz se vetejnost dozvida o Gspéchu védel, zapomina se pry na védkyné ... O
mimofadné odvazném muzi se bézné tika, ze ,, ma koule a autorka natika, Ze pry zenam straslivé chybi Zenska verze tohoto
ocenéni (Ani nedomyslejme, jak by znélo). Kdyz se napise ,, Jeden muz a sto Zen prisli“ tak ma sloveso mekké i po muzském
rodu, po jediném muzi, ktery ma byt tudiz vice nezli stovka udajné diskriminovanych Zen ... Jako parodie a blaznivy
happening by to akceptovatelné snad bylo, ale tito fanatici to mysli smrtelné vazné! Kam az tyto Silené absurdity vedou,
dokladuje také kampan jakési zahrani¢ni neziskovky téz bojujici za pokrokatskou ocistu jazykd. Zakdzano by mélo byt réeni
,,zabit dvé mouchy jednou ranou “, které ma propagovat nasili na zvitatech. Normalniho ¢lovéka napadne, ¢im v§im se daji
vydélavat penize. Liberalni kulturni revolucionati ndm chtéji ukrast nasi zem, rodinu, manzelstvi a 1 n$ jazyk.

24 7Zde minéni migranti mitici pfedevsim na Zapad, resp. tam okupujici no-go-zény. A v neposledni fadé ti, kterymi mame byt
nucené osidlovéani podle planu EU. Pokrokafi je cilend vytvaten obraz CR coby zemé xenofobni a mimoradné nepiatelsky
nevstficné vici cizincim a dajné nesolidarné odmitajici natizeni o pierozdélovani bézenct. Pfitom byvaji zcela ptehlizeni
tisice pracovniki napt. z Vychodu (Bez kterych by jesté vétsi problémy zazivalo stavebnictvi ¢i zdravotnictvi, ve kterych se
tuzemctim pracovat jednoduse nechce). TéZ neopomijejme pocetné komunity Asiat (napt. Vietnamet), ktefi se u nas vlastné
uz integrovali. Nebyvaji s nimi vazn&jsi problémy, mluvi Cesky, respektuji nase zvyky i tradice a pfedev§im jsou pracoviti a
opravdu i pracuji.

25 7 obdobného soudku, a to opravdu nikoli autenticky levicového, jsou téZ snahy vnutit Cechéim (&i Polakéim) kolektivni
vinu za holocaust. Tieba dezinterpretaci historie o ,, Ceském koncentraku* ... Ktera se vyborné hodi ke skandalizaci
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muz se musi neustale sebemrskacsky kat, pfevychovavat, odnarodnit a proménit — rozuméj zlikvidovat — masovou
migraci. Rozbijeni naseho svéta cilenou migraci je pritom cestou, jak uvrhnout tisic let evropské kultury zpét do
temného stfedovéku, do obdobi feudalismu, dnes kybernetického. Kralovsky dvir nahrazuji imperatofi z Bruselu
a washingtonskych bazin deep state, Slechtou maji byt bankstefi a jejich financni systém zalozeny na tvérech a
nizké pracovni mzde. Normalni ¢loveék bude odsouzen k doZivotnimu otroctvi a neustalému splaceni dluhd, bez
naroku na diichod i jakékoli jistoty.

Mainstreamova liberalni média celé spolecnosti, predevsim mladezi a détem, v zapadni civilizaci naprosto
cilené uz od kolébky programuji bytostny odpor k manudlni praci. A vici poctivé a uzitecné praci vibec. Coz
spole¢nost nebezpecné rozklada a lidi samotné desocializuje. Pfitom na Zapadé, ale i u nas, opravdu dnes chybi
mnoho pracovnich sil. A to na ¢innosti, které domaci obyvatelstvo prosté nechce vykonavat. Namatkou staci
ptipomenout Ukrajince a Ukrajinky v tuzemském stavebnictvi ¢i zdravotnictvi, véetné siln€ pieziravého pohledu
na n¢ i na tyto profese a ¢innosti samotné. Nasinclim se prosté a jednoduse délat nechce. Nase zemé — s bohatou
tradici technického vzdélani i uéniovského Skolstvi — ptitom vsak chrli tisice a tisice absolventli tzv. mekkych
obori. Tisice a tisice nic netvoficich individui, ktera viibec nic pofadné neuméji a ani neznaji. Rekrutuji se z nich
pracovnici statni spravy a predev$im parazitni aktivisté vSeho druhu nastupujici do neziskovek. Bez jakéhokoli
odviji od mnozstvi pierozdélenych penéz. Jaky je jejich pfinos pro spole¢nost? V lepSim piipadé nulovy, v hor§im
zaporny. Spolec¢nost nevi, co s nimi, ale musi je platit. Jde o drahé a neproduktivni profese, resp. pseudoprofese,
které jsou sami zdrojem mnoha dal$ich problémd. Je obecné rozsifovano, ze kdo se dobfe u¢i, nemusi pak prece
pracovat. Hojné siuziva korporatnich manazerskych benefitti, kreativn€ se realizuje ve sluzbach nebo dobrodéjné
vylepSuje svét v neziskovkach a pfitom si vSichni vesele ziji ze §tédrych dotaci ... Po roce 1989 jeden
z nejvykutalenéjsich politickych Sibalti naprosto vazné vykiikoval, ze v cizin€¢ se pfece vSechno vyrabi Iépe a
lacingji. A tudiz netfeba u nas uz viibec nic produkovat (a ani vlastnit). Sta¢i vSechno rychle rozdat kamaradickim
(a sam se pritom tuéné napakovat), a pak uz jenom vSechno dovazet. Dnes buji pfedstava, Ze prace jiz netieba.

Pfitom 1 nejzavilej$i neoliberalni globalisté zacinaji zjistovat, ze idea vSechny vyroby pfesunout z materské
zeme jinam nebyl mozna ten upIné nejlepsi napad, resp. feSeni navzdy a provzdy. Véetné€ iluzorni predstavy, ze
Americané (¢i Evropané) budou ti chytii manazeti a designéfi a Asiaté ony pilné vcelky, které budou jen a jen
vyrabét. V obdobném duchu se odviji i tuzemska elitaiska predstava, Ze nebyt téch neschopnych, linych, tupych,
nevzdélanych, Spatn€ se ucicich, chudych, primitivnich a trapn€ ubohych zapecnikl — ktefi se stale jesté uSmudlané
lopoti po dilnach, provozovnach, tovarnach nebo pachti na stavbach ¢i statcich a na polich — mohla by celd zemé
jenom rozdélovat dotace a nikdo by uz nemusel pracovat. A az tito burani koneéné vychcipaji, jak se hyenisticky
tfesou mudrci prazské (& globalni) kavarny, tak i volby kone¢né dopadnou spravné¢ demokraticky. A slusny
kavarnik se uz nebude muset tolik stydét (Raduji se pfitom marng, vlastenci nikdy, nikdy nevymiou).

Kavarna a hospoda ani u nds nereprezentuji stejné¢ pocetné sveéty. Kavarna prosazuje zajmy daleko méné
procent populace. Nicméné v prostiedi poblaznéné mediokracie dokaze pomoci svych medialnich divizi
zmanipulovat a vymyt mozky mnohym dal$im, samostatné (¢i viibec) nemyslicim. Jak dokazaly napft. prezidentské
volby. Nase zemé pfitom neni rozdélena napil, jak se frustrovani kavarensti analytici snazi namlouvat (vzdyt
tfetina se voleb nezicastnila). A falesna je téZ interpretace rozdéleni zemé na mladé a vzdélané méstské liberalni
pokrokare, coby progresivni elitu, a na venkovské posttotalitni pohrobky, starnouci a prestarlé fosilie, nevzdélané,
neschopné, neorientujici se v otevieném a digitalnim svété, uboze malé i malo lidské, coby zaostalé zpate¢niky.
Domysliva drzost liberdlii uz nezna mezi, provokuji a provokuji. Dokonce se nestoudné ohanéji tim, ze jakési
vyzkumy 1Q vypovidaji o tom, Ze liberalové maji byt chytfejsi nezli udajné hloupéjsi konzervativni burani.
Konzervativee posmé$né oznacuji za vystraSence. A na namitky, ze k témto zavérum (vCetné hokus-pokust
experimentalni ekonomie) dochazeji tzv. vyzkumy, které provadéji vyhradné liberalové, odpovidaji nestydatou
1zi. Totiz, ze v akademickém prostiedi se piece Zadni konzervativci nevyskytuji! Ale ani naSi rozstépenou
spole¢nost pritom nerozdéluje primarné vzdelani (kavarnu netvofi sami liberalni akademici a géniové, obdobné
jako Ceska hospoda urcité neni mozaikou nevzdélanych tupci, buranskych hlupakt a konzervativnich primitivii)
ani vek.

Ono rozdé€leni totiz ma i své hlubsi materialni kofeny. Neoliberalni globalizace vyuziva pfedev§im metropole
a jejich zazemi degraduje na zbyteCnou zatéz. Vyzkumy naznacuji, Ze cca do prelomu tisicileti ve vyspélych
zemich probihal narist pracovnich mist vice méné rovnomérné. Od pocatku 21. stoleti nové pracovni ptilezitosti
pribyvaji stale rychleji ve velkych méstech a ve zbytku zemé jejich pocet stagnuje ¢i klesa. Spolu s tim
Vv metropolich dramaticky rostou ceny nemovitosti. Lidé, ktefi si uz nemohou dovolit drahé bydleni, se st€huji na
periférie, kde je vyhodnych pracovnich pfileZitosti stile mén&.? K mnohostrannym disledkiim naleZi i to, Ze
ekonomicky uspésnéjsi ¢asti zeme i spolecnosti vnimaji zbytek jako chudy ptiveések, na ktery udajné musi

nevhodnych politiki. Aktivisté se snazi z Cechti a Moravanti udélat spolupachatele (a vykresluji narod v nejodpudivéjsich
kolaborantskych barvach) a naprosto cilené zaménuji pfic¢iny, nasledky i viniky a obéti.

2% Srov. Guilluy, Ch.: La France périphérique: Comment on a sacrifié les classes populaires. Paris: Flammarion 2015. ISBN
9782081347519.
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doplacet.?” Uspé&sni z velkoméstskych center odmitaji prerozdélovani smérem k ,, zaostalému “ venkovu a cht&ji se
vymanit z narodniho ramce. Prefabrikovana hesla o ,, oteviené spolecnosti* ptitom slouzi méstskym tzv. elitam,
aby si pomoci migrantii vytvarely laciné obsluzné slouhy. Stagnujici periferie pak voli tzv. populistické strany a
pred migranty varuje. Uvedené lze dokumentovat i na pfikladu Prahy (a jejich satelit), ktera se politicky odtrhla
od zbytku nasi zemé&. Praha uz nase neni ...2®

Sta¢i nahlédnout na Zizkov (postmoderné Zizkoff), kde posledni zbytetky domorodcii uZ jen zoufale piezivaji.
Invaze jinakosti a nenormalnosti — pod hesly o duhové pestrém ¢i ,, mnohovrstevnatém *“ kosmopolitnim mésté —
piitom nasince opravdu nijak neobohacuje. Naopak. Na Zizkové 21. véku jesté nékde doziva napal lidovy a napiil
intelektualni charakter, s prvky kazdodenni obycejnosti, normalnosti a uklidiujicich provincionalné-sousedskych
tradic. Le¢ uz jen z poslednich sil skomira a zivofi, valcovan kavarenskou snobarnou a globalni kosmopolitni
senkrubnou. Zvrhly liberalné-fasisticky teror s naboznym vzyvanim odpudivych anticivilizaénich pahodnot se i
tady stupiiuje a brutalné sili. Sili invaze expanti, ktefi se pfi globalnim ko¢ovani rozhodli na ¢as usadit prave tady.
Domnivaji se, Ze maji samoziejmé pravo koCovat a samoziejmé pravo piebyvat i zit upIn€ kdekoli. Jak dlouho se
jim zachce a vegetovat vSude tak, jak pravé sami uznaji za vhodné a za zdbavné. Jsou bytostné presvédceni, ze
maji samoziejmy narok na tplné vSechno, a to bez povinnosti, bez vSech ohledt i bez jakékoli odpovédnosti. Dnes
ma byt pfece mozné tplné vSechno, a pro Uplné kazdého, a to nejpozdéji ihned. Tim, Ze jsou likvidovany vSechny
jistoty 1 tradice, kofeny a autority. Likvidovano vSechno normalni. Je nam vtloukano do hlavy, Ze jistoty jsou
prezitkem minulych vékt a, ze k dob€ postmoderni patii stala nejistota. Nikoli fad, nybrz neptetrzity chaos. Pfitom
tzv. pravo zit kdekoli ani Zadnym skute¢nym pravem neni a ani s demokracii nebo svobodou ptimo nesouvisi. Jak
trefn¢ glosuje kresleny vtip, kde sedi dva praci na dratech a konstatuji: ,, Migrace neni lidskym pravem, ale ptacim
zlozvykem ... . VétSina expantll se pfitom ani v nejmensim nesnazi naucit Cesky. A nase zeme¢, nasi lidé, nas narod,
nase tradice, naSe kultura, nase zvyky, ani nase mravy a obyceje, ani na§ zpusob zivota je pranic nezajimaji.
Neziidka je nezajimaji ani elementarni pravidla slugnosti a Gasto ani hygieny. Cimz nas udajné maji tzasné
obohacovat ... Vedle expantli normalni Zivot na postmodernim Zizkové silné problematizuji, ba uz piimo
znemozmnuji, nikdy nekonéici proudy miliont turistt. Lidska zaplava sili, vali se jako kobylky do historickych
center mést, véetné Zizkova. Masovy turismus pfitom ni¢i ducha mést. Opravdu kazdy miize — kdykoli se mu
zachce — vidét Prahu nebo Krumlov (anebo Videti ¢i Benatky etc. etc.)? Stale po¢etnéj$i masu turisti mésta uz
nejsou schopna pojmout. Nici nejenom ducha mést, nybrz i mésta samotna.

Pro metropolitni tzv. elity, zosobnéné liberalnimi kavarniky by nejhorS$im trestem byla povinnost, alespoil
obcas, normaln¢ a uzite¢né pracovat. Proto elitafsky pohrdaji normalnimi lidmi, normalnim zivotem i poctivou a
spolecCensky prospéSnou praci. Kavarna se samozvané pasuje na honoraci, povazuje se za ,,lepsi lidi“, ktefi
buranskou hospodu pievysuji upln€ ve vS§em. Staci ptipomenout, kterak kavarenska média napf. reaguji na sprosté
slivko z ust politika. Pokud hovno vypusti z Gst plebejec Zeman je to znakem zvifeciho primitivismu, zarazejici
nevychovanosti a hrubé neotesanosti, prosté opovrzenihodného venkovského pévlu, ze kterého musi byt sluSnym
lidem po kavarnach celého svéta na zvraceni ... Pokud to samé hovno vypoustél z pusy knize, $lo o ¢arokrasnou

27 S ¢imz koresponduje i oblibeny mytus o produktivits. Napt. v USA liberdlni komentéfe vesmés unisono tvrdi, Ze oblasti,
mén¢ Sikovni, mén¢€ vzdélani a zabyvaji se aktivitami, které jsou trhy hodnoceny jako méné potfebné. OvSem realita je
takova, Ze v udajné mén¢ produktivnich oblastech se vyrabéji, konstruuji ¢i péstuji skute¢né produkty, produkty ve fyzickém
smyslu. A skute¢né se tady poctive pracuje. V oblastech bohatsich jde pak predevsim o ¢innosti virtualni a pfedevsim o
prerozdélovani, regulovani a boje o pozice. Selhava tak i trzni ohodnocovani, nebot’ je mocensky liberaly rozhodovano o
tom, ze hodnoceni firmy opravdu néco produkujici bude daleko nizsi nezli v ptipadé spravné ,, spolecensky odpovédného
subjektu, a to ve sféfe statni i korporatni. Lidé v zamoznych oblastech politicky podporuji anticivilizaéni sily,
multikulturalismus, genderové konstrukty, boj proti bilé rase a bilému muzi, likvidaci ob¢anskych prav a nejriiznéjsi podoby
politické (hyper)korektnosti. Lidé v chudsich regionech naopak preferuji normalni klidny zivot, vlastenectvi a v neposledni
fad¢ i Gctu k praci.

28 ze se, napt. v kontextu voleb prezidentskych, ale i podzimnich voleb komunalnich, divit ivaham o tom, Ze se Praha (a jeji
satelity) pomalu, le€ jisté stava liberalnim a probruselskym skanzenem, zbytkem zem¢ nenavidénym? Praha a jeji tzv.
honorace coby basta kocujicich cizaki a odza nemakacenkd ... A volby pak dopadaji, tak jak dopadaji ... Velkoméstskym
liberalnim bytostnym netdhltim pfitom nejvice smrdi (a chybi) poctiva a uzitecna prace. O to vehementnéji se vSak pasuji na
svédomi naroda a povazuji za moralni kompas pro vSechny. O tom, kterak se priority a chovani Prazanti (z nichz ovSem
drtivou vétiinu pfitom dnes tvoii naplava vieho druhu) hluboce 1i§i od zbytku zemé vtipné (i hotce) glosuje I. Svihlikova in
http://casopisargument.cz/2018/03/24/pravy-prazak-jako-obcan-sui-generis/. ,, Pravy Prazan zkrdtka ignoruje ty ,, malé ",
pofidérni véci, skousne nepohodli, okrdadani, predrazovani bytii a sviti zbytku republiky jako moralni majak v téch skutecné
zasadnich otdzkdach. Pokud se nase zemé mda mordlné pohnout ddl a tyto zavidénihodné viastnosti prenést | na méné
uveédomelé obcany zbytku republiky, je potieba, aby se obcané z regionii vydali do Prahy a ,,nasali vzduch, ktery pravy
Prazan dycha. " Je tedy potreba udélat presny opak, nez navrhovali nékteri clenové nasi spolecnosti, kteri chteli vysilat
mladez do zaostalych regionii a SiFit tam pravdu a lasku. Praha jako gravitacni centrum veSkerého déni musi obcany nasat,
pretvorit a vyslat do zbytku republiky az poté, co pochopi vyssi smysl vseho jednani, ktery pravy Prazan tak neochvéjné
sleduje “ (tamtéZ). Vynotuje se tudiz otazka, zda programy a aktivity skutecné levicovych subjektt koncipovat v duchu
trapného podlézani specifické Praze? Anebo se smifit s tim, Ze Praha je (prozatim) ,,dobyta a ztracena “ a nemrhat
kontraproduktivné silami?
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noblesu. Vystiznou a pfitom tolerantni, vysoce inteligentni i navysost humanni, heboucce sametovou, ktera ma
prosté svoje niveau ...

Naproti tomu piislusnik ceské hospody?® chce jenom normalné Zit (a to mezi normalnimi lidmi a pfedevsim
mezi svymi),* normalné pracovat a mit i onen povéstny ,, klid na prdci . Nikoho neohrozuje, le¢ agresivni kavarna
ho nenecha na pokoji — tolik, tolik mu uz vzala. Podstata jeho zivotniho stylu je smrteln¢ ohroZzena. Kavarna
vSechno tradi¢ni a vSechno normalni cilen¢ a soustavné ohrozuje, bestidlné poslapava, bezohledn¢ likviduje a
sprosté ni¢i. A neliberalni nekavarnik je — dnes uz nejenom pod hrozbou medialniho lynce, ale i sankci a zakona
—nucen tomu jesté tleskat a radostné juchat, kterak je nadherné obohacen a nevyslovné $tasten. Ma politicka levice
reprezentovat a hajit individua poctivé a uzitecné prace okazale se Stitici? Ma byt autenticka levice na strané
kosmopolitni kavarny nebo chranit normalni zivot a branit jistoty nasi venkovské hospody? Ma bojovat za
poctivou, normélni a uzite¢nou praci pro normalniho ¢lovéka3! anebo mé velebit a propagovat parazitni antipraci?

Pro skute¢nou levici musi byt stézejni ideje a Ciny, nikoli politicky marketing. Politika neni, piesnéji nesmi
byt, lacinym vyprodejem komercnich produkti. Skutec¢na levice musi rehabilitovat velka socidlni a ekonomicka
témata a hrdé pfitom vztycit prapor prace. Musi rehabilitovat praci a uctu k praci jako hodnotu, jako poslani i
smysl zivota. Skute¢na levice musi bojovat proti ,, komodizaci“ prace. Préaci nelze brat pouze jako néco, s ¢im se
da obchodovat. Praci nelze méfit pouze penézi. Silici komodizace prace vede k rostoucimu odcizeni, ke ztraté
naplné i smyslu zivota a tim i k poklesu spokojenosti a §tésti. I pod vlivem neoliberalni globalizace byla prace
tézce redukovana na pouhé zaméestnani a procesy 4.0 mohou diskrepanci mezi praci a zaméstnanim jesté zvyraznit.
Staci se podivat na hesla a slogany propagované personalisty i médii — ,,jistota prace “ ma byt prezitkem a ma uz
brzy zcela zmizet. Misto ni ma nastoupit (ne)jistota ,, zaméstnatelnosti “. Coz znamena, ze kazdy musi celozivotné
neustale sondovat, jaké dovednosti pravé trhy (a za nimi skryti vlastnici) potfebuji, aby zustal zaméstnatelny. Musi
se neustale ménit, ucit a poslusné ptizpisobovat. Opravdu je to v zajmu neprivilegovanych lidi? Opravdu je to tzv.
objektivni nevyhnutelnost?
nechala pasivng, a tragikomicky, kymsi vnutit. I u nas musime tvrd¢ usilovat o navraceni potfebné prestize
normalné a poctivé pracujicim lidem. Dobra a fungujici ekonomika, dobra a fungujici spole¢nost s pevnym fadem,
jistotami a hodnotami i dobry Zivot za¢ina u dobte vyucenych i dobie vzdélanych a predev§im u pracovitych, a i
uzitecné a poctive pracujicich, normalnich lidi. Nenechme se otravit kavarenskymi pokrokari, kteti programove
dehonestuji — coby tidajné zpozdily narodni mytus — ,,zlaté ceské rucicky a zlaté ceské hlavicky 3 Udajné
nesebevédomi nasinci pry timto posiluji narodni identitu ... Povéstna Sikovnost, tvofivost, schopnost improvizace

29 Blize ke konfrontaci dvou svétl — samozvanych apostold pokrokafského dobra, tzv. lidskych prav a globalniho
pseudopokroku, obrazné ztélesnénych liberalni velkoméstskou modernistickou kavarnou versus svét normalnich lidi
normalni prace, normalnich chlapi a normélnich zenskych, véetné konzervativni inteligence, ptedstavovany
tradicionalistickou venkovskou hospodou — viz texty Vstanou novi Fidelové? Marathon, 142, 2017, ro¢. 21, €. 1, s. 14-19.
ISSN 1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1701.pdf, resp. Neomarxismus ostudou, prohrou i hrozbou opravdu je.
Marathon, 143, 2017, ro¢. 21, ¢. 2, s. 5-9. ISSN 1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1702.pdf. Agresivni
NGOkavarna, véetné tzv. kulturni fronty, ovladajici média a reprezentujici kosmopolitni vrchnost i politicky ky¢, pfitom
nahlizi na hospodu z vyS$in své domnél¢ intelektudlni pievahy a moralniho imperialismu. Pohrda v§emi udajné malymi,
provinénimi, sobeckymi, frustrovanymi, nevzdélanymi, neinformovanymi. VSemi, ktefi bez pfemysleni nesdileji pokrokaiské
fantasmagorie a uctivé nevzhlizeji ke kavarné jakozto vyvolené elit¢ a moralnimu kompasu. Py$na kavarna déleni na

,, kosmopolitni kavarnu* a ,,Ceskou hospodu * ale odmita. Déleni pry do svéta vypustili ,, podivné think tanky “. Kavarna
hystericky skanduje ,, Nebojte se kavdrny “. Svejkovsky Prague Pub si ma sluni¢katsky podat ruku s kafkovskym svétem
Prague Café a uznat jeho nadiazenost. Jejich pseudoargumentace, véetné klisé ,, vzdélana a slusna kavarna “ vs. ,, nevzdélana-
primitivai-hloupd-buranskd-narodoveckd hospoda “ je dalsim dikazem, Ze déleni si Zadné think tanky ,,zla “ nevymyslely.
Ono realné existuje a ¢im dale vice frustrované kavarné (prazské, brnénské i globalni) pfedevsim vadi, Ze se normalni lidé
kone¢né probouzeji a ozyvaji.

30 Normalni ¢lovek z Seské hospody netrpi radobyveltmanstvim kavarnikl a nepotiebuje neustale nahliZet ptes plot do tzv.
velkého svéta. Nepodléha myttim internacionalizace coby léku na idajnou malost a provincialnost — tuto naopak vnima jako
prednost a nadhernou hodnotu, kterou je tieba chranit. Tragikomickym snaham o tzv. internacionalizaci napf. ve fotbalové
Sparté se normalni clovek utrpné sméje. Vyhozené miliardy za neschopné hochstaplery i za nehorazné pieplacené tzv.
hvézdy, jejichz jedinou kvalifikaci je, ze jsou cizinci. My normalni chceme nase tymy s nasimi hraci a nikoli kosmopolitnimi
gladiatory a nemravné pieplacené exoty. Za Spartu maji hrat srdcafi, patrioti a nikoli ti, kdo si pfisli jen snadno vyd¢lat.
Ryba vsak, jak zndmo, smrdi od hlavy ...

31 Termin ,, normdlini ¢lovék*, obdobné jako ,, venkovska hospoda *“ apod. nejsou presné vymezeny a vlastné ani nikdy
vycerpavajicim zptisobem byt nemohou. Kdo chce, tak dobie vi, co se za nimi skryva ...(A miZze pouzit i oznadeni ,, obycejny
¢lovek “ ¢i neprivilegovani). Naproti tomu ,, kavarnu “, resp. samozvané tzv. elity a honorace, 1ze identifikovat a vymezit
mnohem pfesnéji. Kavarna neni zdaleka pouze myticka, nybrz naprosto realnd. A naprosto realné pofada Stvanice na
normalni lidi, s tim, Ze byt dnes normalni je pfece nebezpecné nenormalni ...

32 Jejich podpora oviem vyZzaduje promyslené a smélé strategie s vyuzitim planovani. A v neposledni fadé také diraz na
kvalitu vzdélani a nikoli na jeho zniCujici dalsi liberalizaci. Ktera vede i neustalému snizovani narokd, coz je cesta

k pseudovzdélanosti, resp. nedovzdélanosti ¢i polovzdélanosti. Srov. Pokrokaiské myty vzdélani 4.0. Marathon, 149, ro¢. 22,
¢. 1,s.2-11. ISSN 1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1801.pdf.
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i chytré napady se schopnosti pfijit s né¢im unikatnim, a to i pfi omezenych zdrojich kapitalovych ¢i materialnich,
mohou byt velmi silnou zbrani i v konkurenci 4.0 nebo 5.0. A nezapominejme, Ze ani v drsné konkurenci nelze
spoléhat pouze na napady. Stale dilezitd vzdycky ziistane také adekvatni materie, véetné ,, cihel ¢i Zeleza “.>* Nebo
si opravdu snad Uplné v§echno 3Dvytiskneme?

ZaslouzZena prestiz a spoleCenské uznani se tak musi navratit namatkou stavaiim, technikiim, femeslnikiim,
strojaiim, v€etn¢ studentl i uciid takto orientovanym. Veetné jejich zaméreni i na robotizaci, automatizaci ¢i Al.
Podporujme vzdélani technické a predevS$im vzdélani kvalitni. Pfi¢emzZ je samozfejmé nezbytné i adekvatni
planovani. Vysoce potiebna je téZ podpora a kultivace pracovnich navykt, coZ profesionalnim nemaka¢enkiim
nevoni a tudiz tito pilné konstruuji divody, pro¢ se dne$ni déti a mladeZ timto nemaji tzv. zatéZovat.** Pfitom
pravé fundovany a Sikovny technik, tieba takovy strojaf, je opravdovym a bytostnym kreativcem. K tomu obvykle
spoleCensky uziteénym a obecné prospésnym. Nesrovnatelnym s uméle vykonstruovanym ,,specialistou
kreativniho priimyslu“,*® s popleteng omezenym autistickym ajtakem, obskurnim piaristou anebo tzv. kreativnim
manazerem e-sportu (tj. profesionalniho hrani pocitacovych her). Jaky je spolecensky piinos vSech téch blogger,
youtuberl, kreativnich stylisti nebo e-sportovci a obdobnych pseudoprofesi? Opravdu vytvareji alespon
minimalni spoleCenské hodnoty? Naprosto trefné vySe naznacené glosuje vtipny obrazek: Dvojice milenidl
V kavarné, na stole samoziejmé¢ nechybi navykové notebooky a smartfouny. Ona, koketné usrkavajic smoothie, se
mile piedstavuje: ,,Jsem fotografka, spisovatelka, modelka na Instagramu a videobloggerka . On, metrosexual,
ktery miché ledovou kavicku brékem (které pomatend EU brzy zakaze), nadSen¢ ptitakava: ,, ... ja taky umim uplny
hovno ... “. Piesné! N&které vysoké Skoly, presnéji tzv. vysoké Skoly se dokonce vetfejné chlubi tim, Zze o znalosti
jim nejde. Znalostni spole¢nost jako vysita ...

V neposledni fad¢ je kone¢né tfeba se zdravym rozumem, a pod zornym uhlem spoleenské i narodni
prospésnosti, kriticky nahlizet na profesi manazeri obecné. Vedle toho, ze byvaji naprosto nehorazné pieplaceni
(a mnohdy pfitom firmé samotné spiSe skodi) je tieba nebat se oteviené demaskovat, ze neziidka jejich jedinou
kvalifikaci byva hypertrofované sebevédomi, sobeckost, ostré lokty a nebetycna drzost. Odpovédna levice musi
dasledné odmitat tzv. manazerismus. Coz je neblahy trend, kdy zajmy, hodnoty i procedury téch, ktefi maji firmy
a instituce efektivné fidit, pfevladnout nad ucely, jimz jejich ¢innost ma udajné slouzit. VSe byva zahaleno do
posvatnych slivek typu konkurenceschopnost, inovace, flexibilita etc. v duchu posvatného kultu neustalé zmény.
Kazdy novy manazer pfece musi provést rychlé a radikalni zmény, reorganizace, transformace, jinak by byl
povazovan za neschopného a sam se citil ménécennym.3® Odpovédnd levice musi odmitat manaZersky zptisob
fizeni a tlacit na navrat fizeni profesnimi odborniky. Je zvrhlé permanentné vtloukat mladezi do hlavy slogany a
poucky o udajnych prednostech manazera spocivajici v tom, Ze neni zatizen odbornymi poznatky a védomostmi
(= ze nic neumi a ni¢emu kloudné nerozumi). Toto manazerské neumételstvi a ignorantstvi (napt. ohledné
teoretickych zakladt) byva pfitom oslavovano jako obrovska vyhoda a prezentovano coby tzv. objektivni trend.
Manazerismus totiz nevyzaduje hlubsi a pracné obeznameni se specifiky konkrétniho oboru vyroby nebo situaci a
problémy konkrétni instituce. Univerzalni manazefi se rychle piesouvaji, kdy jednou prodavaji auta, podruhé

33 K nejhloupgjsim mytiim nalezi $ifeni bajek o tom, kterak vyzkumnymi ¢innostmi a pokrokatskymi liberalnimi univerzitami
muzeme zcela nahradit klasickou vyrobu. Nové materialy ¢i nové postupy si doma 3Dvytiskneme?

34 Rozumni lidé tla¢i na navrat pracovni vychovy (dilen, vafeni nebo pozemki) do povinného obsahu vyuky zékladnich $kol.
S cilem podporovat i femesIné dovednosti a pracovni navyky obecné. Kdo proti tomu spustil hystericky kraval? Tzv.
vzdélavaci think tanky, tj. pochybné instituce napéchované samozvanymi tzv. experty, ktefi vét§inou nikdy sami neucili (a
ktefi mezi uciteli pfehnané oblibeni opravdu nebyvaji), ovSem jsou nalezité pokrokaisky indoktrinovani a maji vzdycky plna
usta modernizace & liberalizace. Pry pracovni vychovou budou déti zbyteéné otravované a zbytecné zatéZované

,, nefunkcnimi zbytecnostmi . Krajné nebezpecnou zbyte€nosti ve skutecnosti neni pracovni vychova, nybrz pravé vzdélavaci
think tanky ... Tyto pilné€ agituji za posileni vychovy nikoli pracovni nybrz tzv. obanské. Tedy za jesté brutalngjsi a
nemilosrdnéj§i vymyvani détskych mozeckl genderovou, multi-kulti ¢i eurounijni indoktrinaci. A s tim samoziejmé spojené
projekty, granty, kampané, aplikace etc., na kterych se progresivisticti aktivisté a jejich kamaradickové mohou skvéle
nakapsovat.

35 Ohledné pojmenovéani mnohych profesi by se i genidlni Jara Cimrman mohl hluboce zastydét, Ze na takové absurdity
nepiisel sam. Kreativni manazer $tésti, expert kreativni paméti, kreativni intermedialni performer, kreativni stylista, kreativni
marketingovy expert, kreativec gameher, audiovizualni, animacni, webdesignersky, copywriterovy, editorsky, produkéni,
ovsem uz i kreativec ucetni a finan¢ni (Nefikalo se témto dfive zlod¢j a podvodnik?). Dnes uz neexistuje zadna trapna skryta
reklama, nybrz se kreativné uplatfiuje kreativni influencer marketing ... Vzletnymi slovy se neziidka maskuje absence
obsahu a v mnoha ptipadech ptiZivnicky charakter povolani, ktera jsou spoleGensky nepifinosna a naprosto zbyte¢na.
Cimrman se ov§em musi stydét i ohledné neuvétitelnych pojmenovavani profesi starych. Uklizecka jiz neni uklizeckou,
nybrz operatorkou podlahovych ploch, délnik u pasu se py$ni oznac¢enim operator vyroby, sekretarka zase titulem office
manazerky etc. etc.

36 Na celospolecenské tirovni pfipometime obsesi reforem. Jednou se vichni ureformujeme ... Kolik jsme jiZ vSelijakych
reforem pietrpéli od II. SV? Svét se samoziejmé meéni, le¢ je opravdu nutné provadét zasadni reformy pii nastupu kazdého
feditele ¢i ministra? Nebylo by lepsi véc udélat pofadné a pravidla nastavit tak, aby se nemusela kazdych par mésict
reformovat? S neustalymi reformami krac¢i ruku v ruce vlezlé fraze o ,, novém mysleni“ ... 1 podstatou procesii 4.0 ma byt
zase uz ,,nove mysleni . Kolikaté? Neni na misté navrat ke zdravému rozumu? Nepodceniujme energii zdravého selského
rozumu ani potencial prostych kupeckych poctu.
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plastovd okna nebo prasky na prani, nasledné , profesiondlne” tidi banku, divadlo ¢i ufad. ManaZersky
technokratismus je nutné disledné a principialné odmitat taktéz v politice.

Neliberalni nekavarnik daleko stiizlivéji vnima i udajné pouze Gzasné fantastické ,, novoty “ 4.0. K okouzleni
novymi technologiemi pfistupuje mnohem kriti¢téji, coz v neposledni fad¢ predava i svym détem. Se zdravym
rozumem pohlizi na naduzivani novych technologii, v¢etné digitalniho bésnéni, jakozto i na celou hysterii kolem
41R. K jejimuz Sifeni pfispiva i silici infantilizace Zapadu. Internet a socidlni sité produkuji sebestfedné narcisy,
sobecky orientované pouze na své ,,Jd “ a uzaviené do bublin. U socialnich médii pravé narcisticka funkce ¢asto
pfevazuje nad ostatnimi, véetné informacnich. Mnozi téZce zavisli travi dlouhé hodiny pe¢livym sledovanim
facebookového profilu. Jejich sttedobodem a smyslem Zivota neni uz poctiva prace (resp. studium jako pfiprava
na tuto) nybrz pocitani kolik nasbirali lajkti, komentti a sdileni ... Bézny Zivot nahrazuji informace, kdy na
uvazovani evropské civilizace ma stale mensi vliv realita. Stale nebezpecnéji podléhame virtudlnimu svétu. Nové
technologie, véetné digitalnich médii uzivatele vychovavaji jako zoologické zahrady zvifata v klecich. Pokud je
pustime do ptirody, obvykle zahynou, nebot’ se o sebe neumé¢ji postarat.

V 3irs§im kontextu infantilizace Zapadu,®” véetné globalni kavarny, Ize pfipomenout, e v dnesnim chaotickém
svété jako mnohem, mnohem dospélejsi Casto vystupuji lidé ze Sttednia Vychodni Evropy. Tito totiz dosud tplné
neztratili schopnost kriticky pfemyslet a kazdou pokrokarskou bizarnost, resp. liberalné-fasisticky tlet hned
poslusné neoslavuji a bezhlavé tupé neaplikuji jako na Zapadé.®® Nadgji skytaji zemé V4, které jesté nejsou
namixovany jako Zapadni Evropa, ze které se stala imigrantskd zéna. V zemich V4 stale pfezivaji ,, ostrivky
normalnosti* a nékde neliberalni normalnost dokonce zistava i soucasti mainstreamu. | tady vSak dramaticky
pribyva informacnich dozorct i aktivnich donaSect & fizlti z presvédceni, ktefi nemilosrdné cenzuruji cokoli
jiného nezli pokrokatrské mantry tzv. liberalni demokracie.

Zpé&t k nekritickému nadSeni z novych technologii, v Cele s digitadlnimi. I u nés je cilené podporovéna — udajné
pry nekritizovatelna — digitalni hysterie napi. kolem vSeobjimajici elektronizace statni spravy, e-govermentu, e-
voleb, e-receptl apod. S papouskovanim vzoru Estonska a vy€ichlymi frazemi o ,,zméné mysleni“. Digitalizace
jako samoucel? M¢la by ale prece praci usnadiiovat a zivot ulehc¢ovat. Mnohdy je tomu pravé naopak. A jaka je
vlastng pfidana hodnota tieba e-recepti? (Kromé toho, Ze je to modni a pro nékoho vynosny kieft).>® Média
nadsené oslavuji i boom e-shopi, kdy v pfepoétu na obyvatele ma CR té&chto mit nejvice z celé Evropy. Jako by
e-shopy mély pouze a jen sama Uzasna pozitiva ... A dodejme, ze normalni opravdu neni volit elektronicky,
bezpracné, kliknutim mysi. Odpovédna levice i pravice musi e-volby striktné odmitat a soucasné prosazovat také
vy$$i minimalni vék volica.

Romanticky naivni technooptimisté, i z levicovych tad, tuze radi prehlizeji, Ze 4IR neni zadnou revoluci trvalé
udrzitelnosti a ne-ristu. Ke ,,smifeni* a pratelské koexistenci techno- a biosféry nedochazi, ani k emancipaci
informacnich infrastruktur z podruéi globalnich korporaci. Ani informace v dne$ni informacni spolecnosti
povazovat za veifejny statek nelze. A pohddkam, kterak sdileni 4.0 fantasticky Setfi planetu, véii jen ti
nejzabednéngjsi slunickaii ...*° Cili projektovana spoleénost 4.0 asi nebude ona J. S. Millem &i J. M. Keynesem
vysnéna spole¢nost budoucnosti, kde vznika Siroky prostor pro solidaritu, vztahy kooperace, kdy zakladni

37 K nedospélosti (a Casto trapné smé$nosti) Zapadu, resp. détinskosti a slabosti i nepfipravenosti mladsich generaci —
zformovanych do podoby zméek¢ilych spotiebitelti a bezduchych nadeniki — pispiva odpolitizovani spolecenskych debat o
kli¢ovych problémech ve prospéch moralizovani a emocidlniho vydéracstvi. A téz antiautoritafska vychova spojena

s prehnanou liberalizaci Skolstvi a vzdélani. Vetné€ snahy o zdbavnost za kazdou cenu a nebezpecné iluze bezpracnosti uceni
(kdy udajné k smrti vystresovanym détem straslivé ublizuji uz i domaci ukoly nebo obycejné zkouseni a znamkovani) i
neustalé omlouvani a hyckani kazdého ditéte ¢i studenta, ktery ma byt tzv. klientem. Neschopny a rozmazleny lenoch uz
pokrokarsky neni neschopnym a rozmazlenym lenochem, nybrz politovanihodnou obéti prokrastinace, nevychovany spratek
uz neni nevychovanym spratkem (kterého malo fezali), ale chuda¢kem trpicim poruchou chovani. A spratkd piibyva ...

38 Le¢ prazska (a brnénsk4) filidlka kosmopolitni kavarny to s (ne)dospé&losti vidi naopak, stejné jako s mentélni propasti
mezi ndmi, normalnimi, a Zapadem. Kavérna sebemrskadsky, v havloidnim duchu, vytrvale pisti, Ze provincionalni Cesi
zustavaji porad nedospéli, ustraseni, zakomplexovani a nesebevédomi. Tito tidajni dusevni trpaslici totiz nechapou jediné
pokrokaiské dobro, odmitaji rozpustit se v EU, necht&ji euro a jesté k tomu (coz je pro elitatské kavarniky tipln€ nejhorsi)
kavarnu obdivné neuctivaji coby bozstvo. Zminéné pfitom daleko vice nez o udajné (pod)primérnosti a omezenosti naseho
naroda vypovida o rektalnim alpinismu kavarnika s fascinujici podfizenosti mytickému Zapadu. OvSem tomuto mytu dnes uz
nevefi ani na samotném Zapade.

39 Sama izasna pozitiva modernich technologii hlasaji v ndbozenské extéazi Piratské strany. Néktefi z nich i véfd, Ze jsou
jedinou levici. Obvykle v§ak mudruji, ze délici ¢ara politiky uz nutné nemusi vést mezi tabory pravice a levice, nybrz pry
dtisledné mezi fakty a tvrdymi daty na strané jedné a ,, ideové zkreslenymi ndzory “ na strané druhé. Nic nového, jen dalsi
udajné nepolitickd a neideologicka politika. Uz ne dle Havla, nybrz v rezii Sorose.

401 chytré piistroje, chytré domy, chytra mésta, chytré regiony atd. maji byt ekologicky Setrné a udrZitelné. P¥itom tyto
koncepty dramaticky prohlubuji zavislost na technologiich i na dostatku energii. Ani pohadky 4.0 o tdajné ekologi¢nosti
kryptomén neobstoji tvari v tvar faktim o energetické naro¢nosti jejich vytézovani.
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ekonomické otazky jsou vyfeSeny, vSechny absolutni potfeby vSech saturovany a diraz je mozné pienést na jiné
priority, neZli je tvrda honba za profity, moci a staly rast ...%

Piipomeiime, e Keynes v roce 1930* predpovidd, Ze na konci 19. stoleti budou technologie (v&etnd
automatizace) natolik vyspélé, ze zemée jako Britanie nebo USA si dovoli piechod na patnactihodinovy pracovni
tyden. Mylil se? Standardni odpovéd’ zni, Ze nepocital s masivnim nartistem konzumerismu (Ma pfitom jit pry o
zcela svobodnou volbu, kdy jsme se rozhodli pro vétsi mnozstvi zabavy a vselijakych hraciek pied krat$i pracovni
dobou). Ocekavani ohledné zbaveni se , prokleti prace”, spojovana dfive s mechanizaci, dnes
s automatizaci, digitalizaci a robotizaci se néjak nenapliuji. Lidé dnes mnohdy pracuji déle i intenzivnéji a k tomu
se stiraji 1 rozdily mezi volnym ¢asem a praci. Coz zdaleka nejsou Marxem vysnéné ,,uniky do volného casu*,
nybrz spise digitalni otroctvi, kdy napf. pracujici z domova je vyuzitelny, vytézitelny i kontrolovatelny 24 hodin
denné. Mozna vsak, ze dnesni technologie Keynesem predikované uz teoreticky umoziuji, le¢ technologie jsou ve
stavajicim socialné-ekonomickém ramci mobilizovany spiSe k tomu, aby Siroké masy donutili nikoli pracovat
méné, nybrz pracovat vice.*® Veetn& vytvateni bezvyznamnych profesi a idiotskych zaméstnani, které jsou tiplné
k ni¢emu.** Neposkytuji moralni potéSeni z prace, lidé si v nich ptipadaji zbyte¢ni a trpi depresemi. CoZ by pro
levici ovSem nemél byt argument proti praci, minéno spolecensky prospésné a uzite¢né préci, vubec. M¢lo by jit
argument proti vykofistovani a odcizeni*® prace vlivem soukromovlastnického trzniho uspotddéni a pro
celospole¢enské planovani. NesmysIné profese pfitom nejsou jenom nastrojem, jak lidi uméle zaméstnat, nybrz
také i vyhodnym byznysem a zdrojem profitd (le¢ nikoli pro své nositele).

Pokrokarska véda uz pilné konstruuje dikazy, ze prace je nejenom nesmyslna, nybrz i piimo Skodliva. Prace
uz pry neslechti, nybrz tdajné Skodi zdravi. Prace dnes uz nema clovéka ctit a pracovat nema uz byt prestizni véci.
Jedna se o kult antiprace — 0 ,, prevratny “ objev pfedevsim tzv. neomarxismu (¢i marxismus kulturniho apod.,
ktery samozfejmé zddnym marxismem neni) ohledné toho, Ze prace idajné piedstavuje néco nepiirozeného, néco
co clovéka omezuje a co je nutné odstranit. A tedy, Ze normalni je nepracovat. Lze se pak divit, Ze (nejenom)
pravice kavarenské aktivisty (post)moderni tzv. levice vnima coby nudici se, bytostna netahla, ktera maji nejvétsi
hrtizu z toho, ze by musela poctivé a normaln¢ pracovat?

Antiprace se stava médnim ,, cool “ filozofickym i politickym smérem, propagujicim, Ze pracovat je staromodni
a vysoce nekreativni. Své zavery stoupenci antiprace vyvozuji z vyzkumt trhti prace — ukazujicich na nevynosnost
prace (ktera mnohdy dnes opravdu nezajisti existenci, ani samotné pieziti), na nejriznéjsi diskriminace a dalsi
nespravedlnosti. A jiz brzy téméf vSechna pracovni mista maji pfece obsadit roboti. Automatizaci, digitalizaci a
robotizaci se ¢lovek a celé lidstvo tak konecné osvobodi od biblického ,, prokleti prace ... Jde o napInéni odveké
touhy ¢loveka, ktery pieda praci strojim a ziska volny ¢as a blahobyt? Nebo se clovek stane ohroZenym a fakticky
zbytecnym Zivocisnym druhem? Rada autorii varuje, Ze ,, roboti opravdu nastupuji* a na nas viech je, abychom
rozhodli, jestli §iroké spole¢enské vrstvy eka blahobyt nebo pohroma. Clovék se totiz lehce miize stat ohrozenym
druhem. Svét a zivot bez prace je nebezpecnou a hriiznou antiutopii, které by odpovédna levice podléhat neméla.
Pripomenme klasicky text Podil prace na polidsténi opice, startujici konstatovanim, Ze ,, prdce je prvni zakladni
podminkou vseho lidského Zivota ... *®

41 Sili v8ak i naivni snéni, kterak nové informaéni a digitalni technologie (v&etné propojeni novych zdroji energie a novych
prostfedkt komunikace) zdsadné pozitivné promeéni Zivoty vSech a celych spole¢nosti smérem k vétsimu sdileni a kooperaci,
k omezeni touhy po moci i vlastnictvi, smérem k vét$i empatii a zodpovédnosti.

42 Srov. esej Ekonomické moznosti nasich vaukii — Keynes, J. M.. Economic Possibilities for our Grandchildren. The Nation
and Athenaeum, 1930, 48.2 a 48.3, 11. 10. 1930, s. 36-37 a 18. 10. 1930, s. 96-98. ISSN nezjisténo. Pfetisténo in Keynes, J.
M.: Essays in Persuasion. London: Macmillan 1933. 376 s. ISBN nema.

43 Ngjak se dnes levici ani tzv. levici piili§ nechce zaobirat otdzkou zkrdceni pracovni doby. Kdyz maji pracovat roboti, neslo
by zkratit pracovni tyden? Experti se vykrucuji napft. tim, Ze ke zkraceni by musela pfistoupit drtiva vétSina zemi. Nebot' ty,
které ke zkraceni nepfistoupi, by timto ziskaly zna¢nou konkurenéni vyhodu.

4 Antropolog D. Graeber (v textu On the Phenomen of Bullshit Jobs z roku 2013, ¢esky Prace na hovno in A2, 2013, &. 2.
ISSN nezjisténo. http://a2larm.cz/2013/09/prace-na-hovno) ukazuje, Ze nastoleny pracovni rezim dokonale vyhovuje
zachovani moci finanéniho kapitalu. ,, Skutecné, produktivni zaméstnance Zdimame a vykoristujeme. Zbytek je rozdélen na
terorizovanou vrstvu téch, kterym, se univerzdlné spila, tj. nezaméstnané, a na pocetnéjsi skupinu lidi, kteri jsou placeni

V podstaté za to, Ze nedélaji nic — jejich pozice jsou vymysleny tak, aby nutily k identifikaci s perspektivou viddnouct tridy
(manazeri, administrativni pracovnici apod.) a hlavné jejich financnich avatarii ... “ (s. 6 Ceského piekladu). Za ,, praci na
hovno “ anarchisticky provokativné oznacuje kazdou, o které samotny vykonavatel ve skrytu duse vi, Ze by neméla existovat.
Neviditelna ruka trhu nesmyslné profese pritom nevycistila. Podle Graebera proto, ze zépadni vlady ,, rozmnozily tento
kancelarsky plankton “, jinak by nezaméstnani vyvolali revoluci. Klade i otazky, zda je opravdu prace moralni sama o sobg,
bez ohledu, co produkuje, jak se obecné soudi. Z pravicového spektra ov§em kriticky zazniva, Ze tyto uvahy nejsou ni¢im
jinym, nezli volanim po snadném a pohodIném svété bez prace. Pseudolevi¢aktim se totiz zkratka nechce délat.

45 Obdobné jako se tento text zimé&rné vyhyba hlub§im rozbortim politologickym, neni zde prostor ani na hlubsi ponor do
uvah filozofickych &i politekonomickych. Za pfipomenuti ov§em stoji Marxova teorie odcizeni, ktera rizné formy lidského
odcizeni pfevadi na spolecného jmenovatele — na odcizenou praci. Marx pfitom operuje se ¢tyfmi formami odcizeni praktické
lidské ¢innosti. Srov. Marx, K. H.: Ekonomicko-filosofické rukopisy. Praha: SNPL 1961. 167 s. ISBN nema.

4 Prdce je zdrojem vieho bohatstvi, iikaji politi¢ti ekonomové. Je jim ... Ale prdce je jesté néco daleko vice nez to. Je prvni
zakladni podminkou vseho lidského Zivota, a to v takové mire, Ze v jistém smyslu musime rici: prace dokonce vytvorila
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Stoupenci antiprace sice vcelku realisticky zkoumaji a kriticky poukazuji na problém nezaméstnanosti, resp.
na krizi zaméstnanosti V dne$nim pozdné kapitalistickém svété, nicméné jejich vyvody a doporuceni jsou zcela
fale$na a fataln€ zavadéjici. Prace uz pry pro postmoderniho osviceného ¢lovéka viibec neni zapotiebi a ani uz
necti.*” Namisto zmén a reforem se smifuji s tim, Ze prace zkritka neni a pilné konstruuji diikazy, Ze vlastné neni
ani uz potieba.*® Li¢i Gizasny obraz budouciho svéta, kdy miliardy nezaméstnanych si nadherné uZivaji svého
nicnedé€lani. A to v kapitalistickych mantinelech zachovani trhii, penéz a predev§im soukromého vlastnictvi, které
uz pro autory dalezité neni (a implicitné je povazuji za nedotknutelné posvatné). V duchu jakéhosi zvraceného
., kapitalistického komunismu “.

Pritom se, jaksi mimochodem, pfedpoklada, Zze clovek v zahalce se automaticky stava tolerantnéjsim,
vzdélangjsim, uvédomélej$im i mnohem, mnohem S§tastnéjsim. Odtud i prostoduse naivni a zafivé vize, kterak
kazdicky nepracujici automaticky piebytek svého volného casu uvédoméle vyuziva k angazované tvofivosti,
neustalému vzdélavani, kazdodennimu rukodélnému kutilstvi ¢i sousedskeé pratelské spolupraci, kreativni realizaci
v dobrog¢innosti, sportu nebo plnému naplnéni v rodinném a komunitnim Zivoté. A vsechno uvédoméle sdili ...*°
Ve svété bez prace ma byt daleko vice volného Casu, ovSem nepracujici lidé budou mit také méné penéz.
Navrhovéna jsou proto feseni typu navratu ke komundlnimu bydleni a dal$im formam spolecné existence apod.
Coz uz tak lakavé byt vzdycky opravdu nemusi. Kritické hlasy varuji pred totalni kontrolou nad masami
chudnoucich lidi, kdy vlastnici kapitalu budou jejich Zivoty naprosto kontrolovat a zcela ovladat. Daleko hriznéji
nezli v ¢asech manchesterského kapitalismu. Pfimo se vnucuje désiva otazka, k ¢emu vlastnici kapitalu budou tyto
masy vlastné potfebovat?®® Anebo mame spoléhat na uslechtilost a filantropické hodnoty vlastnik? Néhle budou
osviceni a proziou, jak dosud Spatné konali?

Nezapominejme, ze procesy 4.0 se odehravaji v kapitalistickych, soukromovlastnickych a trznich mantinelech.
Nové technologie, v Cele s Al, maji absolutné snizit potiebu prace ve vSech sférach. Na zivé lidi ma tdajné zbyvat
absolutni kreativita my$leni.>! Naivisté se ut&suji tim, ¥e viechny predchozi priimyslové revoluce pfece nakonec
vedly ke vzniku vétsiho poctu pracovnich mist, nezli zlikvidovaly. Coz kdyz ale jsou predikované zmény opravdu
vyjimecné, a to prave v tom, ze uvedené uz nebude platit? Nebo snad upIné ze vSech nadélame védce, kreativce,
programatory, operatory, digitalni specialisty a k tomu nadSené dobrovolniky neziskovek a pratelskych siti sdilené
ekonomiky? Je skutecn¢ vétsina populace takto mentaln€ nastavena? Kolik procent populace je schopnych tvotive
anezavisle myslet? Kolik procent nasledné tyto myslenky rozvijet a aplikovat? A co vSichni ostatni? Neplati snad,
ze drtiva vétSina lidi vysledky technologickych revoluci pouze pasivné pouziva, aniz by jim rozuméla? S ¢imz
velmi uzce souvisi aktualni diskuze o zakladnim nepodminéném piijmu ¢&i rozsiteni ,, part time “.5? Nebot' pokud
témto lidem dame penize (na coZ by bylo mozné vyuzit napt. ¢asti toki z Sedé ¢i Cerné ekonomiky), tak klicovou
se stane otdzka, co bude naplni a smyslem jejich zivota? A v ¢em budou tito lidé uzite¢ni nejenom pro spolecnosti,
ale i pro sebe samé? Jsou navrhy na zavedeni zakladniho nepodminéného ptijmu opravdu levicové? Opravdu
zakladni nepodminény piijem podporuje praci a nikoli pouhé zaméstnani? Nepodporuje vSak spiSe antipraci a
degeneraci ¢loveéka? Jak ma politicka levice reagovat na zpochybniovani prace samotné? Ma zde stat v Cele? Pro¢
se daleko vice nemluvi o zkraceni pracovni doby? Roboti se nebojme, bojme se téch, ktefi nam je — pod plastikem
pokroku ¢i objektivni nevyhnutelnosti — umanuté vnucuji (Obdobné se také méjme na pozoru vice nezli pred
migranty samotnymi, pied témi, kteti nas chtéji natedit a vS§echny migranty sem zvou).

cloveka “ (s. 7 publikace Engels, F.: Podil prdce na polidsténi opice. Mala knihovna marxismu-leninismu 12. Praha: Svoboda
1949. 22 s. ISBN nema).

47 Srov. namétkou text sociologicky Frayne, D.: The Refusal of Work: Rethinking Post-Work Theory and Practice. London:
Zed Books 2015. 224 s. ISBN 9781783601172, filozoficky Andersonova, E. S.: Private Government How Employers Rule
Our Lives (and Why We Don't Talk about It). Princeton: Princeton University Press 2017. 224 s. ISBN 9780691176512 nebo
historicky Livingston, J.: No More Work: Why Full Employment Is a Bad Idea. Chapel Hill: University of North Carolina
Press 2016. 128 s. ISBN 9781469630656.

48 T progresivisti¢ti socialni demokraté jiZ za¢inajf siln& zpochybtiovat také ideu plné zaméstnanosti. Prace ,, pro §éfy “ je
odcizena, tudiz jde o pouhé zaméstnani a nikoli praci. Osvobod’'me lidi od zaméstnani poskytnutim zakladniho
nepodminéného piijmu a oni tim ziskaji svobodu a vSichni pry automaticky zacnou radostné pracovat pro blaho své i celého
globu ... Opét ovSem v realiich soukromého vlastnictvi a trznich mechanizmui.

49 Pii &teni téchto pohadek, véetng naivné utopickych lideni iZzasné humanistické spole¢nosti 5.0 vybudované na
technologiich 4IR, se chce zvolat ,, Sancta simplicitas!* (Svata prostoto!). Aneb blahoslaveni chudi duchem ...

%0 Spisek Hospodarska hriiza (Forresterova, V., Brno: Doplngk 2001. 144 s. ISBN 8072391011) sugestivné 1i¢i, kterak lidé
piestavaji byt pro zhodnocovaci systém zajimavi jako vyrobeci i jako konzumenti a nakonec jsou fyzicky likvidovani. Dilko
dobové zna¢né modni, nemistné pfeceniované, nicméné v nécem snad i varujici.

51 P, Stané&k zdiiraziiuje, Ze kreativni zptisob mySleni se ma tykat kazdého. Tim, Ze kreativné propoji informace riiznych
obort, zvladne interdisciplinaritu i schopnost vidét souvislosti, véetné pochopeni jejich architektury. Coz ma byt zakladnim
predpokladem pro uspéch na pracovnim trhu. Ve sféfe IT nema byt klicem programovani, nybrz propojeni védnich disciplin
a kreativni posuzovani toku informaci. Srov. napt. Stangk, P., Ivanova, P.: Spolocnost’ 5.0: Ekonomika budiicnosti?
Bratislava: Wolters Cluwer 2017. 176 s. ISBN 9788081686788.

52 Dosavadni zku$enosti s dopady zavadéni technologii 4.0 (napf. v USA) sv&d&i o tom, Ze diky 4IR mohou sice pracovni
mista vznikat, ale ¢ast z nich je praveé charakteru ,, part time “, na ¢asteény uvazek. Coz v dnesnich realiich také znamena, ze
pokud ma byt udrzen stavajici ptijem, je nutné téchto pracovnich mist mit nékolik.
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V neposledni fad¢ zdliraznéme a podtrhnéme, s odkazy na nebezpecnou financializaci soudobé globalizace, ze
dnesni ekonomiky jsou neunosné vychyleny smérem k finan¢nim sluzbam a spekulacim. Je tudiz potieba zase se
naucit vyrabét uzite¢né véci a nejen obchodovat s penézi ¢i dotacemi. A piipomenme, Ze sektory jako bankovnictvi
a financnictvi ¢i ICT maji byt sektory obsluznymi a pomocnymi a nikoli témi, které fakticky vladnou svétu a
diktuji tzv. objektivni trendy vS§em. Robobankéfi se nebojme, daleko vice téch Zivych ...

Jedinou nadéji je nové narodni obrozeni a globalni konzervativni prestavba

Uvodem konstatovany bobtnajici stfet liberalismus vs. konzervatismus, ktery zdaleka nemé jen v soucasnosti
kiiklavé viditelnou podobu konfrontace dvou svétonazorti a rozdilnych Zivotnich styli — ztélesnénych kavarnou a
hospodou — pFitom nelikviduje a zcela nepopira tradiéni pravo-levé,> ale ani tfidni schéma. Z&asti je ale maskuje,
le¢ na stran¢ druhé i rozkryva v novych dimenzich a souvislostech. Namatkou zmifime propojeni zajmit byznysu
a nové tzv. levice.>* Uvédomélym pokrokaiskym tidernikiim, faleiné a 17ivé se ohanéjicim visackou levice, uz
nevadi kapitalista,>® vzdyt’ i on si moc dobie Zije z dotaci ... U stran typu Piratti dokonce uZ ani kapitalismus neni
kapitalismem, nebot pry vétsina firem na kapitalistickém principu uz nefunguje. Lidé v nich radostné vykonavaji
to, co umi, nezi$tné si pomahaji a v§echno uvédoméle sdileji pomoci digitalnich platforem, pficemz si poskytuji
navzajem sluzby. Dalsi k tomu, z pozic anarchokapitalistického parazitismu na druhou, pfihazuji, Ze volny trh
pfece muze nahradit vSechny funkce statu, ktery ma pry byt nemoralni. Smrtelnym nepfitelem pokrokaiti neni
kapitalista, vykofistovani ani kapitalismus, nybrz normalni zivot a pfedevsim normalni clovek, ktery by pokrokaie
mohl nutit poctivé a uzitecné pracovat. Normalnost je tudiz nutno znicit. Pokud bude Zzit byt jediny normalni
Clovek, aktivistické bojlivky budou umanuté vinucovat svétu své vidéni permanentni diskriminace.

Co tedy ma Cinit skutecnd, a dodejme v neposledni fad¢ i odpovédna, politicka levice 21. stoleti? V prvé fadé¢
si musi pfiznat, Ze je na tom opravdu, ale opravdu tragicky bidn€. Obdobné jako skutecna pravice, coz ovSem nelze
brat jako alibi a ani se z toho piehnané radovat. Pravé naopak. A uvédomit si, Ze v soucasnosti se hraje opravdu o
hodné. O vSechno. Stojime na osudové kiizovatce, nékteré jiz probihajici promény jsou totiz nevratné. Tady uz
jde o samotné preziti. O samotné pieziti normalnosti, o samotné preziti normalniho ¢loveéka, o samotné preziti
normalnich chlapti a normalnich Zenskych, o samotné zachovani normalniho zivota. Normalni lidé jsou soustavné
umlCovani, vytlaovani z vefejného prostoru a cilené delegitimizovani — diive coby pohrobci a pratelé starych
poradkd, dnes s nalepkou populistl, fasistd a Putinovych §vabt. Uhajme normalniho ¢lovéka a normalni Zivot lidi
poctivé prace. Pravda a zdravy rozum zvitézi nad pokrokaiskou 1Zi a nenavisti ke vS§emu normalnimu!

Proto je vSak uz kone¢né potieba néco délat. Hned dnes. Zitra uz mize byt pozdé. Nejsme tupé ovce, které jen
tiSe a odevzdané ¢ekaji, az se naplni jejich osud. Musime bojovat. Zufici studena kulturni valka mize brzy vyustit
do konflikt horkych, v€etné valek obCanskych. Nebo krvavych stietd narodnich, resp. ndrodnostnich. Normalni
lidé totiz zcela prirozené touzi zZit mezi svymi a nikoli v obkli¢eni a zajeti cizakd a pod knutou jinakosti. Pfed
branami Evropy uz stoji miliény jinych a kdosi jim tyto brany nejenze otevira, ale jeste je sem zve a 1dka a jejich
invazi vS§emozn& podporu i §tédfe sponzoruje. S tim, Zze pry pacha nejvétsi Dobro. Zabraiime osudovému
dovrseni postmoderniho rozkladu smyslu pro Dobro a Zlo!

Coz reprezentuje dal$i z podob osudové konfrontace mezi liberalismem a konzervatismem. Liberalni
pahodnoty, které ovladly média, natlakové a reklamni agentury i $koly jsou ¢im dal méné pouZitelné v normalnim
zivoté. S liberalismem, ktery je v krizi, normalni lidé pocituji ¢im dal vétsi nespokojenost. Uvédomuji se jeho
vyprazdnénost, falesnost i to, Ze jeho jazyk zamérné maskuje skutecné problémy, vetné nartstajicich nerovnosti.
Kavarensti liberdlové usiluji dokonale zapudit pravdu z vefejného prostoru a tuto nahradit ,, jedinymi sprdavnymi
pokrokarskymi fantasmagorickymi konstrukty. Agresivné anticivilizacni liberalismus cilené destruuje vSechno
normalni — ni¢i skuteéné hodnoty, ni¢i osvédéené instituce, ni¢i pfirozené mechanizmy, ni¢i tradice i autority a
V neposledni fad¢ brutalné utoci i na normalni poctivou praci. Pfitom se stale zietelnéji a nebezpecnéji liberal-

53 Text se zamérné nepousti do hlubsich politologickych Givah (A neni komplikovén ani tim, Ze by ptesn&ji odlidoval rlizné
podoby liberalismu, véetné problému s liberalismem klasickym, resp. neoliberalismem vs. moderni liberalismus 20. stoleti,
S vazbou i na socialistické proudy. I podob konzervatismu je cela fada. Coz v§ak na hlavnich zavérech textu nic neméni).
Autor neopomiji ani stale kli¢ovou roli vlastnictvi. Pracovné stfedni rozdil mezi pravici a levici nazira takto: Pravice =
soukromé vlastnictvi, levice = spolecenské vlastnictvi. S ¢im souvisi stfet zivelny trh vs. planovitost, jedinec vs. kolektiv aj.
Cim dal zietelngji se viak projevuje stiet liberalismus vs. konzervatismus, jehoZ dali podobou je napéti mezi globalismem a
lokalismem, resp. globalizaci a protekcionismem. Internacionalni liberalové lokalisty cejchuji coby autoritafe ¢i totalitaristy.
54 Ideologie i praxe nové tzv. levice jsou &im dal patrné&ji propojeny s byznysem. Ku prosp&chu obou, nikoli skute¢né levice a
neprivilegovanych. I globalnimu kapitalu a firmam vyhovuje, Ze je aktivistickymi pokrokafi likvidovan narodni stat. Proto
aktivismus Cile podporuji i $tédfe financuji, véetné tlaku na neustalé prohlubovani evropské integrace, na ¢emz opét nejvice
profituje pravé velky byznys a globalni kapital.

%5 Coz uz obvykle neni zadny schumpeterovsky podnikatel, ktery hrdinné ptekonava prekazky a udéluje systému potiebnou
dynamiku. Synonymem kapitalisty se u nés stal podvodnik, mafian, spekulant a dota¢ni baron.
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fasizuje,* coz Ize u nas dokumentovat namétkou kvétinovym fagismem 17. listopadu. Kavarna se trumfuje, kolik
polozenych kvétin vyhodila do kost ... Liberalismus vede k rozkladu spolec¢nosti, ke zmaru, ke zkaze, chaosu a
globalni anarchii. V podob¢ sebeznifeni a sebevrazdy, kterymi se jesté okazale pysni a radostné tyto pfipravuje.
Pfitom je nam soustavné piedklddano a vnucovano schéma, ze kdo neni uvédomeéle liberdlni kavarnik, je
automaticky fasista. Zlod¢j kii¢i, chyt'te zlodéje.

Vedle OOO (= obecné oblibeného omylu) spoéivajiciho v automatickém ztotozitovani pokroku s liberalismem,
je tfeba neustupné trvat na tom, aby termin liberalizace nikdy nebyl automaticky spojovan s Dobrem, vzdy
spravnou véci a vzdy zddoucim trendem. Liberalizace trhd, liberalizace prace, liberalizace vychovy, skolstvi,
rodiny i celé spole¢nosti v mnoha piipadech piedstavuje cestu do pekla® a spravnou véci uréité neni. Liberalismus
rozhodné automaticky neztélestiuje Dobro a konzervatismus automaticky Zlo. Je tfeba rozrusit a zbourat tzv.
. liberadlni konsensus “, kterému podlehla i (a hlavne) levice. Daleko stfizlivéji je nutno nahlizet také na kategorii
pokroku, resp. na tzv. pokrok. Je neustala zména v duchu tzv. pokroku vzdycky automatické zadouci Dobro? Je
opravdu levicova posedlost ,, kultem zmeny “, resp. obsesi zmény, s nesoudnou glorifikaci kazdické zmény, ktera
ovsem neziidka byva samoucelna ¢i zménou k hor§imu? Ze zmény a rychlosti liberalové ucinili posvatna bozstva
— na ukor bezpeci, jistot, normalnosti. Neni na misté zamyslet se i nad stabilitou, jistotami a fadem? Nad Zadouci
rovnovahou mezi zménami a stabilitou? Chce normalni ¢lovek neustalé zmeény? Levice nesmi byt masturbantem
falesného liberalniho pokroku!

Levice musi odhodit pseudoproblémy uméle vykonstruované novou tzv. levici®® a stat se opét obhajkyni zajmi
neprivilegované normalni vétsiny. Klicovym problémem nejsou tzv. diskriminace mensin, nybrZ vykofistovani
veétSiny umocnéné parazitnim charakterem soudobého kapitalismu. Levice musi pfestat propagovat i protézovat
progresivistické Uchylnosti a dusledné¢ hajit normalni zivot normalnich lidi normalni prace. Musi proto
rehabilitovat ekonomickd a socialni témata, v€etné prace samotné. Prace je tviirkyni hodnot, nikoli kapital (nebo
dotace). Levice nesmi nikdy ztracet ze zietele antagonisticky rozpor mezi praci a kapitalem, v ¢emzZ spo¢iva
jeji fundamentalni ukotveni. Nikoli v ptiklonu k ,, tekuté modernité “, s postmodernim relativismem, s faleSnymi
liberalnimi pahodnotami, s rozplizlosti zakladnich kontur levicovych ideji i hodnot, jak ndm neustale vnucuji
modernisté i tzv. objektivisté. Praci est! Prapor poctivé prace — prace celospole¢ensky i narodné prospésné®®
— musi opét zavlat v plné krase, sile i pFitazlivosti.’* Véetné ndméti, Ze tradiéni prace by se mohla eventualné
stat ,, lekem “ podavanym v menSich davkach. Nepracovat vSak nikdy normalni nebude, pfi¢emz pojeti prace se
pfitom miZze roz§ifovat.

Ani robotizace, digitalizace, automatizace ¢i Al vSak nezamaskuji, Ze mnohym se zkratka poctivé pracovat uz
davno nechce. Uzite¢né praci mnozi zcela odvykli a dalsi viibec ani nikdy neptivykli. Naopak podlehli indoktrinaci
1zi, Ze bezpracné maji na vSechno tzv. pravo a tudiz si nezodpovédné piljcuji a piijcuji. Odpoveédna levice musi
trpélivé obhajovat sedlackou moudrost, Ze normalni si je neptijéovat. Odpovédna levice totiz nema, a ani nesmi,
byt synonymem a dojnou kravou pro bytostnd netahla, nemakacenky, povalece, flakace, lehkozivky, vyzirky,
véetné vyzirek uvérovych,®! piizivniky a socidlni parazity vseho druhu. Opra$me a rehabilitujme moudré heslo:

% Nelze nepiipomenout prorocka slova R. W. Reagana z roku 1975 , If Fascism Ever Comes to America, It Will Come in the
Name of Liberalism* (,, Prijde-1i nékdy fasismus do Ameriky, bude se mu rikat liberalismus **). V kontextu prace stoji za
zamysleni i dal§i z jeho vyroki: ,, Verim v to, Ze nejlepsi socialni program je prace .

57 U&ebnicové odstrasujicim piikladem, kam az zhoubné4 liberalizace vede, budiz liberalni material Metodicka piirucka pro
kuratory pro deti a mladez (Praha: MPSV 2016. 249 s. ISBN nema.
http://socialnipracovnici.cz/public/upload/image/metodicka_prirucka_pro_kuratoty pro_deti_a_mladez.pdf).

Dité zde ma pouze sama prava — a to i nestudovat a nepracovat (,, Dité starsi 15 let s dokoncenou povinnou Skolni dochdazkou
md plné pravo se rozhodnout, zda chce ddl studovat & nikoli. V pripadé, Ze se rozhodne nestudovat, ma toto dité i stejné
pravo rozhodnout se nepracovat“ — s. 65 odkaz. materialu), bydlet ve squatu nebo fetovat. Nerespektovani nazoru ditéte ma
byt totiz vétsim rizikem nezli uzivani drog nebo zanedbavani skolni dochazky. Zahal¢ivy zpusob zivota ditéte je pry nutno
respektovat (stejné jako jeho jina, byt’ §patna, rozhodnuti) a nelze ho nutit ani k praci. Dals$i z mnoha a mnoha liberalnich
ptispévki k destrukei rodiny i destrukci normalnosti.

%8 |_evice zdegenerovala do korektniho pokrokafstvi, sama vyklidila pozice a misto pal&ivych socialnich témat se
tragikomicky utapi ve vytvareni pseudoproblému a jejich pseudofesenich. K tomu, Ze nova tzv. levice Zadnou levici neni,
blize viz texty Tragédie korektniho pokrokatstvi. Marathon, 138, 2016, ro¢. 20, ¢&. 4, s. 4-34. ISSN 1211-8591.
http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1604.pdf, Vstanou novi Fidelové? Marathon, 142, 2017, ro¢. 21, &. 1, s. 14-19. ISSN
1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1701.pdf, resp. Neomarxismus ostudou, prohrou i hrozbou opravdu je.
Marathon, 143, 2017, ro€. 21, ¢. 2, s. 5-9. ISSN 1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1702.pdf.

59 . Hybna sila nasich déjin je idea narodni, nikoli humanitni* (J. Pekar).

60 Pravé diiraz na praci v narodnim zajmu, a s tim spojeny i normalni Zivot neprivilegovanych lidi, by se mohl stat potiebnym
tmelem rozdélené spolecnosti a pomoci prekonat i bubliny, ve kterych se uzaviraji nejen mladi.

61U lidi, ktefi si opakovang naprosto nezodpovédné plijéuji na exotické dovolené ¢&i luxusni darky apod. (a diky tomu upadaji
do netesitelnych dluhovych pasti) si 1ze klast otazku, jak asi ,,zodpoveédné ““ tito mohou volit? Soucasné je vSak nutné
nekompromisné bojovat proti v§em praktikam lichvarskym i proti tomu, aby se na vymahani dluhti parazitné obohacovali
jini. VSe by mélo byt pod piisnou kontrolou a regulaci statu, nikoli sektoru soukromého. A nebyl by zajimavym ndmétem pro
politickou levici boj za zékaz reklamy na pujcky?
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., Kdo nepracuje, at neji!“.5? Opraime a nebojicné rehabilitujme boj za socialni jistoty, boj za pravo na praci pro
vSechny,®® ale i za povinnost poctivé pracovat.®* Zapojit se smyslupIng, ku prospéchu a kultivaci osobni i celého
naseho naroda a celé nasi vlasti.®® CoZ vyzaduje adekvatni odliberalizovéani levice, celé politiky, médii, vzdélani,
justice i celé spolecnosti. Tahle zemé neni pouze pro kavarenské liberaly!

Nepaktujme se proto ani v nejmensim s kosmopolitni kavarnou, ani s pravdolaskou. Nepodlézejme jejich
vydéra¢skému moralnimu imperialismu a pfedevSim se nesnazme vlisavat do jejich piizné. Je to uboze trapné,
smés$né i silné kontraproduktivni a nebezpeéné. Pro normalniho ¢lovéka prace ani pro samotnou véc levice z toho
nikdy nic dobrého nevzeslo a ani nikdy nevzejde. Siteji se pak musi odpovédna levice striktné distancovat od
anticivilizacniho bésnéni nové tzv. levice a neustale dirazné opakovat, Ze tato zadnou levici nikdy nebyla a ani
neni. Naopak posvatnou véc levice nehorazné diskredituje a brutalné nici.

Odpovédna a skutecna levice musi striktné odmitat indoktrinaci multi-kulti ideologii a neustale opakovat a
pripominat, Ze multi-kulti konstrukce nejsou zadnym vyrazem respektu a zajmu o kulturu jinych, nybrZ pouze
dekadentnim pohrdanim kulturou vlastni. Tvrdé odmitejme nepiirozené upfednostiiovani ciziho pred vlastnim i
sebevrazedné odstrafiovani vSech hranic, vcetné hranic mezi staty. Jak nam brutdlné vnucuji ,,uslechtili
svetackoveé“, pro které je obrana naSeho, nasi zemé, naroda, jazyka, tradic, kofenti i naSeho zpisobu zivota
xenofobii a pfizemné-zapecnickym cechackovstvim. Nenechme si nikdy vnutit zhoubny rozklad spole¢nosti,
hrozici v disledku silicich Gtokd na lidskou pfirozenost, na spoleCensky fad i normalni Zivot a normalni praci.
Vystupujme nekompromisné proti skandalizaci téch, ktefi se neboji pojmenovavat skuteéné problémy a nazyvat
véci jejich pravymi jmény.%8

Hajme normalni lidsky jazyk, umoZiiujici normalni lidské uvazovani a kritické myS$leni. Nepodléhejme
novému tmarstvi, které nam je — coby postmoderni liberalni vira — soustavné a tvrdé vnucovano. Normalnim
lidem je diktovano nepouzivat zdravy rozum a pouze bezvyhradné véfit. Slepé a tup€ véfit udajné jenom
fantasticky pozitivnim dopadim pokrokatrskych fantasmagorii — vétit v multi-Kulti ,, 0bohacovani*, v samé
bajeéné piinosy masové migrace, v izasnost genderovych zvracenosti, v idajnou nevyhnutelnost destrukce rodiny,
vlasti i naroda a v neposledni fad€ v pouze uzasnou bajecnost technologii 4.0. Nenechme si fanatickymi ajatollahy
politické (hyper)korektnosti vnutit pokrytecky jazyk ptydepe, ani pokrokaiské pahodnoty. Liberalové, predev§im
ti s faleSnou levicovou nalepkou, totiz — v duchu postmoderny — véti, Ze realitu lze ménit zménou jazyka.
V korektné pokrokarskych predstavach tim, Ze o nepfijemnych, nesluni¢kovych vécech nebudeme hovofit,
vSechny problémy automaticky zmizi. Nepiijemna fakty liberalni pokrokaisky ,,sprdviidak* se slunickem v dusi
prosté ignoruje. Problém samotny ho nijak nevzruSuje, je ovSem velice zneklidnén existenci lidi, ktefi si o
problému dovoli hovofit, poukazuji na n¢j a dokonce trvaji na jeho vyfeseni. O nehezkych, nesluni¢kovych vécech,
prece miize piemyslet pouze faista ... Lidé jsou piece vSichni dobfi, slusni, Cestni, velkorysi. Kromé téch, ktefti
neveti, ze vichni lidé jsou dobti, sludni, Cestni, velkorysi. To jsou ti zIli, mali, neinformovani.

Politicky korektni jazyk pfitom rozhodné neni jinym oznacenim pro obycejnou lidskou slusnost. Tlaky na
politicky korektni jazyk jsou v prvé fadé zriidnou kontrolou mysleni, pfi které agresivni mensSiny neomalené diktuji

62 Presnéji: ,, Kdo nechce pracovat, at neji!“, resp. ,, Kdo se prdce stiti, at' neji! . Inspiraci miize poskytnout namatkou
Slovnik narodohospodarsky, socialni a politicky. I. Dil (Chalupny, E. et al. (eds.), Praha: Otakar Janacek 1929. 624 s. ISBN
nemd). V kontextu hesla Ceskoslovensko uvadi nas. 551: ,, Podpora ... neprislusi opilciim, tuldkiim a osobdm, které se Stiti
prdce . Globalnich tulakd s rukama dozadu je dnes vice nez dost.

83 Coz by mél garantovat narodni stat. Coby odrazovy mistek by mohla slouZit garance prace pro mladé. Ti by méli byt
smetovani do potiebnych sfér. Coz vyzaduje, mimo jiné, nejenom adekvatni systém vzdélavani a rekvalifikaci reagujici i na
technologicky pokrok, ale v neposledni fadé taktéz adekvatni planovani.

64 Ve smyslu povinnosti se celospoledensky ptinosné realizovat. VEetné diskuzi o napt. zdanéni socidlniho pfizivnictvi a
parazitismu. Kdo neodpracuje urcity pocet dnti v roce, musi platit nadhradu za uslou dan. Dan by pfitom nemuseli platit napt.
registrovani nezamé&stnani, vykonavaji-li fadné obecné prospesné prace.

8 Hodnoty jako domov, vlast a narod, resp. zachovéani narodni a kulturni identity &i patriotismus nejsou starosvétsky
nostalgickou ptezilosti, ani salonné odsouzenihodnou ,, iraciondlni vinou xenofobie “, resp. ,,jedovatym Sovinismem *“ a
,,zatuhlym provincionalismem “, jak nam nalhavaji liberalni progresivisté. Neopomenou poplivat ani vlastenecké ¢iny
dehonestujicimi konstrukty typu ,, uvéznéni v poruse identity ““ etc. Kategorie domov a vlast pro vykofenéné nomady &
globalni pobudy opravdu dilezita neni a nikdy nebyla. Pro normalniho ¢lovéka vsak opodstatnéni rozhodné neztratila. Pravé
naopak, na§im domovem neni abstraktni ,, svét “ univerzalniho lidstvi, ani jakési Spojené staty Evropské s neexistujicimi tzv.
Evropany. Normalni ¢lovek si moc dobfe uvédomuje, ze opodstatnéni neztratila ani kategorie suverenity, kdy jedinou nadéji
pro EU je navrat k dobrovolnému spolku suverénnich narodnich statl. A pro nas diiraz na spolupraci stiedoevropského
regionu.

8 Srov. agresivni Gitoky na P. Pithu (a jeho svatovaclavské kazani) ze strany neomodernistickych pokrokait typu T. Halika,
vzyvajiciho hodnotovy i moralni relativismus. Zlo uz pry neni Zlem ... Stranou nemohl ztstat kavarensky liberalni mudrc
Bélohradsky, pohorsujici se, Ze se ,, lezZ kdze v katedrdldach . Nebezpeéné 1Zi ptitom nekaze P. Pitha, nybrz cilené produkuji
praveé Halikové, Belohradsti apod. Pravda je jim krajné nepfijemna a musi byt proto ostrakizovana a zadupana do zemé. Pitha
ma dokonce byt trestné stihan za ,, §ifeni poplasnych zprav*. Ve skutecnosti za polemiku s aktivisty genderovych
fantasmagorii a popiraci klasické rodiny. Srov. Klaus, V.: Pithovo svatovaclavské kazani jako katalyzator nasi doby.
Newsletter IVK, Fjen 2018, s. 1-2. ISSN nema4, resp. Pitha, P.: Vase rodiny budou roztrzeny. Mladd fronta Dnes, 24. 11.
2018, s. 13. ISSN 1210-1168.
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svou vili vétsin€. Normalni lidé tim pozbyvaji moznost vymezovat i pojmenovavat konkrétni jevy ¢i problémy a
ztraci tim 1 moZnost zietelné artikulovat své zajmy a formulovat sviij program. Nehledé na to, Ze ptydepe politické
(hyper)korektnosti — véetné nestviirného eurospeaku — baje¢né vyhovuje mocenskym elitdm, nebot’ z vyjadfovani
(iuvazovani) odstrafnuje to, co mize pro n€ byt potencialné i realné nebezpecné. Maskuje podstatu véci i skuteéné
viniky a odvadi pozornost k pseudoproblémtm.

Odpoveédna levice se musi zaméftit na podstatné, na uhdjeni normalniho svéta poctivé prace, zdravého rozumu
a socialnich jistot pro normalni lidi. Odpovédna levice 21. stoleti musi nutné byt neliberalni a musi tvrdé
usilovat nejen o socialni spravedInost a jistoty, nybrz také o nalezity fad, pofadek a jistoty i bezpe¢i pro normalni
lidi poctivé prace. Odpovédna levice pfitom nesmi nikdy vahat nesmlouvavé hajit narodni zajmy. Uhajme narodni
stat! Zvednéme hrdé opét poklesly prapor patriotismu a zdravého vlastenectvi! Uhajme nasi narodni existenci!
Bojujme za rehabilitaci poctivé prace, rehabilitaci normalniho Zivota normalnich chlapi a normalnich
Zenskych v ramci nového narodniho obrozeni. Které nase zemé tolik, tolik potiebuje. Navazujme na nase koteny
i tradice, resuscitujme skutecné autority a pronikave zesilme spolecenskou poptavku po opravdovych osobnostech,
po skutecnych politicich i po velkych a charismatickych lidrech. Nenahrazujme moralku, moralni Zivot a
opravdové ctnosti kavarenskym chucpe moralizovanim. K nejvétsim ctnostem a hodnotdm pfitom patii
odpovédnost vici druhym, viici narodu a celé spolecnosti, kterd dneSnim ,,Jd “ generacim zcela chybi. Nikdy
nezapominejme, Ze neexistuji jenom prava, nybrZ i povinnosti. Prava ptitom mudrci z Evropského parlamentu uz
chystaji dokonce i pro vysp€lé roboty, kterym by mél byt poskytnut pravni status. Pro ,, elektronické osoby * ptitom
sice maji byt formulovany i jakési povinnosti (napt. za Skody, které zptsobi). Ov§em piedevsim proto, aby bylo
vyvojartm, vyrobctim a majitelim robotll umoznéno zfici se jakékoli odpovédnosti.

Prekonavejme malovérnost, nenechme se otravit, ani zastrasit cejchovanim narodovectvim, patriotismem,
tradicionalismem, provincionalismem ¢i dnes tak zprofanovanym populismem. To pro nas zadné nadavky nejsou.
Ano, levice musi byt populistickda. Tim, Ze nasloucha a zajima se o problémy a starosti béZnych volic¢a —
normalnich neprivilegovanych lidi, pracujici vétSiny. Normalni ¢lovek si déla starosti proto, Ze je za svou praci
$patné€ placen a mizi jeho jistoty i bezpeci. Nechape, pro¢ by se mél zabyvat vykonstruovanymi pseudoproblémy
napt. mensin, které ho nikterak nepali a které ve skutecnosti ani zddnymi problémy nejsou. Nechape, pro¢ mu
média a jejich tzv. odbornici mnohé negativni jevy (jako migracni krizi ¢i terorismus) ptedkladaji jako
nevyhnutelnost. Vsechno pfece ma své pric¢iny a je mozné i néjak fesit. Diktatura korektnosti tak zakazuje ptat se
po smyslu véci i usilovat o jejich napravu. Opravdova levice nikdy nesmi byt ,,salonfihig® — jejim mistem
nejsou liberalni salony ani luxusni kavarny, nybrz svét a problémy normalniho ¢lovéka prace.

Opravdova a odpovédna levice se nesmi obavat ani buditelskych aktivit, kdy jednim z kli¢ovych kol doby
se stava zachrana nasi matefitiny coby nejbohatsiho z evropskych jazykd. Cestinu dnes neohrozuje néméina jako
v dobach F. L. Heka (Véka), nybrz cizoroda anglictina, které mnozi otrocky poklonkuji a lokajsky slouzi. Ném¢iné
se nasi Cacti pfedkové ubranit dokéazali a ponémcovani stavéli fortelné hraze. Dnes je ohrozeni jesté fatalnéjsi,
poanglictovani a westernizace brutalné sili a pevnych hrazi je tfeba vice nezli kdy jindy. Uzakonéni ochrany nasich
drahych symbold, véetné nasi matetstiny je proto nezbytné. I dliraz na kvalitni vyuku nasi matet$tiny na skolach.
Protézovani vyuky cizich jazykt vede i k tomu, ze mnohé déti Cesky jazyk zoufale nezvladaji. Ne kazdy je
jazykové nadany a ne kazdy spojuje ustfedni smysl svého Zivota s tim, Ze bude tlumoénikem. Kosmopolitni
kavarna, tzv. celebrity i velkoméstska tzv. honorace, v€etné¢ samozvanych pseudoelit — tézce postiZzeni trapné
smésnym komplexem radobysvétovosti — se piitom za ¢esky jazyk hluboce stydi a ve svém nabozném vzhlizeni
k Zapadu nehorazné protézuji angli¢tinu v ramei odnarodnéni a pretrhani veskerych kotent a zaslapani tradic. Pod
plastikem jazykové vstficnosti se plizivé rozléza hydra kosmopolitniho odnarodnéni. Zminime opravdu pouze
namatkou snahy po zruseni dabovani filmi, ostudné cizojazycné napisy a hlaSeni, soustavné prznéni CeStiny
anglicismy, zkratkami a zkomoleninami nebo lokajské poklonkovani pfed — naSinctim zcela cizimi — komerénimi
svatky typu Valentine's Day ¢i Saint Patrick's Day. A taktéz nehorazné protézovani vzdélavani v angli¢ting a tizce
souvisejici cilenou likvidaci védeckych tiskovin v ¢eském jazyce (coz je nebezpecné i kviili tomu, Ze nedochézi k
nalezité kultivaci nové terminologie, kdy piechod na svétovy jazyk obvykle nevede ke zvySeni védeckosti, nybrz
mnohdy pravé naopak). Bohuzel tyto snahy nezfidka ptichdzeji i od tzv. levice. Nebylo by vSak namisté —
vzhledem K nasi geografické poloze, véetné vazeb na hospodaistvi némecké — spiSe ptiméfené podporovat vyuku
jazyka némeckého? A co jazyka ¢inského a jazyka ruského? I vzhledem k trendiim relokalizace, deglobalizace
apod. (které nové technologie 4.0 siln¢ podporuji) neni od véci hloubgji se zamyslet také nad projektem
mezislovanstiny.®’

67 Veslovanského jazyka, kterému by bez u€eni porozumélo vice jak 350 miliéni lidi. Mohla by byt pouZivana jako
spole¢ny jazyk a prostfedek komunikace na pouli¢ni urovni i tfeba coby technicky mezijazyk k piekladim. Pro¢ by méla mit
anglictina az tak neotiesitelné vysadni postaveni? Pro¢ pokrokafi u nas na angli¢tinu tak fanaticky umanuté tla¢i? Jenom
kvili pocitu tzv. svétovosti? Predevsim kvili tomu, aby jesté vice prohloubili nase vykofenéni a dale rozmélnili nasi narodni
i kulturni identitu. V odborné sféfe v neposledni fad¢ kvili tomu, Ze se za angli¢tinou mnohem snaze schovaji pravopisné a
gramatické chyby a samozrejmé slaby, ¢i neziidka zcela absentujici, obsah. Sebevétsi blabol v anglicting pasobi védecky a
,,cool“ svétové. Komunikace mezi ndmi, mezi Slovany, mezi slovanskymi narody, se nemtize a nesmi odehravat pouze
pomoci cizorodé anglictiny.
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Nedilnou soucasti narodniho obrozeni musi byt i usili o zachovani ceského piva, Ceské pivni kultury a razné
zastaveni umirani ¢eské hospody. Nenechme se zahnat k domacimu piti, do domaciho vézeni, do arestu,, chytrého
a digitalniho. Ceské hospody jsou piece svétovym kulturnim dédictvim a musi opét ozit v pIné sile, krase i vaznosti
a opét se stat uzasnym fenoménem kulturnim, vlasteneckymi stfedisky, socialnim tmelem i nezastupitelnymi
centry politické a narodni agitace. Pivo bylo, je i bude na$ narodni napoj a poklad. K tomu mok navysost
spolecensky i bytostné levicovy.®® K dal§im levicovym tématiim néleZi i diisledna obrana lidové myslivosti. Elity
ovsem ozbrojené normalni lidi nepotfebuji a hlavné nechtéji.

V nasich reéliich je nezbytné pripomenout akutni nutnost zastaveni politického aktivismu Ceské televize a
rozhlasu. Tyto vefejnopravni instituce se zcela utrhly z fetézu, vymkly jakékoli kontrole a vzdalily funkcim, které
maji plnit. Médii vetfejné sluzby opravdu nejsou, nybrz kavarenskymi fake news médii, slouzicimi temnym
bazindm deep state. Jsou piehnané zlidovélé glosy typu ,, Kavdrna IZe, jako kdyz CT vysila“ nebo ,, Pravda zacina
tam, kde konci signal CT“?%° Nezaujatost a objektivitu se CT leckdy uZ ani neobtéZuje predstirat. Volebni
preference nemonitoruje, nybrz aktivné spoluvytvaii. Buduje si politickou agendu a neustale prohlubuje sviij
vlastni politicky vliv (A dodejme, Ze pro televizni a rozhlasové klany jde pfitom o neuvéfitelné stédrou dojnou
kravu a vynosny kseft). K cemuz obratn€ zneuziva fraze o tzv. nezavislosti, svobod¢ slova a demokracii, pficemz
se nestiti obludné manipulovat ani témi nejovlivnitelnéjsimi — détmi a mladezi. Vefejnopravni mlhu, ktera
jmenované instituce obklopuje, je tieba konecné uz rozptylit. Instituce zestatnit nebo zprivatizovat (i to je mnohem
lepsi nezli soucasny stav). Rozumni politici by v prvé fadé méli co nejrychleji prosadit zruseni povinné platby
koncesionaiskych poplatki. Nejdiive je jim potieba tvrdé sahnout na penize.

Vyse naznaéenym by tsili neliberdlni narodné orientované levice samoziejmé koncit nemélo.”® Neztracejme
ptitom nikdy ze zfetele, Ze hlavnim smyslem technologického pokroku nema byt kseft a profit, nybrz usnadnéni
zivota a prace. Technika a technologie tu ma byt pro ¢lovéka a nikoli naopak. I samotny technologicky rozvoj
ptitom musi byt kontrolovan, planovan i regulovan. Coz umociuji rizika plynouci z toho, Ze tahouny tohoto
pokroku v fadé sfér ptestavaji byt narodni staty a stavajici se jimi soukromnici-miliardafi.

Zopakujme a zduiraznéme, ze klicovou strategickou oblasti je vzdélani, které se ovSem levice nejenze
nezmocnila, nybrz naopak stale pokraduje v jeho cileném prznéni a degradaci. Bojujme tvrdé za vzdélani,”* které
je tu pro déti a mladez, nikoli pro potteby primyslu 4.0 ¢i jiného, ani pro potieby zautomatizovanych trhii prace.
Cilem musi byt rozvoj osobnosti, nikoli pfipravenost zaméstnancl na jejich maximalni vytéZzovani a na zivot pod
bi¢em neustalé flexibility, principialnich nejistot a momentélnich potieb trhti. Neopomijejme, Ze hlavnim smyslem
technologického pokroku nema byt kSeft a profit, nybrz usnadnéni Zivota a prace. Ani to, Ze i samotny
technologicky rozvoj musi byt kontrolovan, planovan i ptisné regulovan.

Bojujme tvrdé za navySeni mezd za poctivou praci i za navrat strategickych firem do narodnich rukou,
prosazujme sektorovou dan, tla¢me na zkracovani pracovni doby, usilujme o ptfiméfenou a odpovédnou participaci
(tlakem na kolektivni préva, na zastoupeni pracovnikl v fidicich organech firmy ¢i intenzivni podporou
druzstevnictvi a dalsich forem ekonomické demokracie). Braiime se neokolonidlnimu odlivu ziskl a dividend,
Vv jehoz svétle se vylhana vyhodnost ¢lenstvi v EU jevi docela jinak. Nedopustme nikdy, a skute¢né za Zadnou
cenu, vnuceni eura. Penize jsou zakladem néarodni identity, nejde pouze o neutralni prostfedek pro prepocitavani a
placeni. A soucasné si nikdy nenechme vzit hotové penize. Coz by se komusi naramn¢ hodilo. Ideologie a politicky
projekt euro Evropu $tépi a rozd¢luje a zadnou novou evropskou identitu nevytvari. Jde o projekt, které vyhovuje

68 Navratit naleZitou tctu je nezbytné i profesi a praci sladkii i hospodskych a vy¢epnich. Vezméme si poudeni z nasich
moudrych pfedkd, ktefi na své pivo 1 hospody, a s nimi spjatou kulturu, byvali jaksepatii hrdi. Opravnéné. Nase pivni kultura
je neodmyslitelné spojena s pivem ¢epovanym a s ¢eskym lezakem — coz by mélo byt zakotveno (obdobné jako ¢esky narod
pfimo v ustavé i coby kulturni dédictvi UNESCO). Nasi typickou a nenahraditelnou instituci zstava tradi¢ni ¢eska hospoda,
pivnice, putyka ¢i Senk. Nase hospoda je mistem pro zivot, pro setkavani a stykani se normalnich lidi. Coz nékomu naramné
vadi a snazi se to zlikvidovat. Kavarna pivo, ¢eskou hospodu a jeji kulturu povazuje za primitivni, buranskou a
provincionalni. Pfitom jde o ztélesnéni naseho narodniho plebejstvi (ale i zdravého dacanstvi) v tom nejleps$im slova smyslu.
Podrobnéji viz recenzi Nec¢ekané tvaie naseho tradiéniho napoje aneb tuzemsky pionyrsky pocin v oblasti pivniho
sommeliérstvi. Marathon, 150, 2018, ro¢. 22, ¢. 2, s. 17-24. ISSN 1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1802.pdf.
Patficnou hrdost je nutné projevovat i nasi kuchyni — $miracky potad nahlizet ptes hranice a poklonkovat pied cizinou je i
zde trapné ubohé — srov. recenzi Svéraz a promény prazské kuchyné aneb bud’'me zase hrdi na narodni (nejen) gastronomii.
Marathon, 153, 2018, ro¢. 22, ¢. 5, s. 32-40. ISSN 1211-8591. http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1805.pdf.

69 | tady — ostatné jako v fadé dalsich kavarenskych médii — lze nalézt mnohé ucebnicové piipady aktivisti, u nichZ jejich
antizemanovstvi ¢i rusofobie a trumpofobie uz pterostly ve vaznou poruchu a 1ékatskou diagnozu.

70 Dal8i ndméty viz text Vstanou novi Fidelové? Marathon, 142, 2017, ro¢. 21, ¢. 1, s. 14-19. ISSN 1211-8591.
http://valencik.cz/marathon/doc/Mar1701.pdf. V&etn& navratu strategickych instituci a podniki do narodnich rukou,
sektorovych dani, silné koruny ¢i utaZeni penézovodi politickym tzv. neziskovkam a jejich dikladné kontroly. Za
fasadou humanitarnich neziskovek se ¢asto skryvaji zpravodajské a natlakové agentury.

1 V&etné vyuky zakladi finanéni i medidlni gramotnosti jiz od Gtlého véku. Aby déti a mladeZ byly dostate¢né odolné viici
medialnim manipulacim. A to i manipulacim typu, Ze je naprosto normalni si vzdycky na viechno vyptjcovat. Ze kazdy ma
dnes narok na uplné vsechno. Bezpracné, pohodIné, okamzité a ihned. Ohledné digitalnich médii by mélo byt détem dirazné
v§tépovano, Ze jejich naduzivani je krajné Skodlivé i to, Ze virtualni realita ani socialni sité opravdovy Zivot ani kontakt mezi
skutecnymi lidmi nahradit nikdy nemohou.
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hlavné velkym a mocnym hra¢im. Nenechme se zatahnout do Evropského ménového fondu, ani do dalSich tzv.
. hlubsich forem integrace. Nebojme se tématu czexitu. Cim rychleji, tim lépe. Konec koncii kongici A.
Merkelova si uz zadné servitky nebere a naplno vyhlasuje ultimatum. Narodni staty pry maji povinnost vzdat se
vlastni suverenity. Ctvrta ¥e nebo &tvrty chalifat? Dékujeme, nechceme!

Odliberalizovat! Jedinou nadé&ji pro normalniho ¢lovéka, pro normalni chlapiky a pro normalni Zenské,
zustava odliberalizovani celé spolecnosti, politiky, médii i vzdélani a uskutec¢néni globalni konzervativni
prestavby.”? A to v&etné kultivovani tradicionalni konzervativni internacionaly. Neliberalni levice by pfi
obhajobé& nérodnich zajmli a zachrang vlasti i ndroda méla trp&livé spolupracovat s normalni pravici,”® nicméné
jejich zajmy totozné samoziejmé¢ nejsou a nikdy ani nebudou. S neliberalni pravici vSak musi spolupracovat
nejenom ohledné pieziti normalnosti, nybrz i ohledné zachovani miru a samotného pteziti lidstva.”* Podivna
valecna euforie se nebezpecné rozléza pokrokarskym Zapadem. Pry uz nejde o zajmy, nybrz o Siteni hodnot tzv.
liberalni demokracie. Cim vétsi liberalni ,, demokrat , lidsko-pravni ,, humanista* a sluni¢kovy pravdolaskai — tim
veétsi valeCny Stvac. Valka je piece mir, jak orwellovsky vykiikoval pravdolaskaisky guru VH ...

Levice se musi kone¢né zbavit prokleti a ,,syndromu 68“. VV duchu naznacené nutnosti rozrusovani
., liberalniho konsensu * je zivotné dtlezité kone¢n¢ skoncovat s ndzorovou hegemonii osmasedesatnikt — ve svété
i u nés.” Neustale jsou ndm servirovany blaboly o tom, Ze pouze vpad sovétského agresora zabranil realizaci
,jarni “ cesty k socialismu s tzv. lidskou tvaii (Tzv. socialismu, ktery byl socialisticky asi jako vyvoj po roce 1989.
Tehdy také pry neslo o restauraci kapitalismu ani o majetky ...). VSe je v souCasnosti dramaticky umocnéno tim,
ze byvali vidci a protagonisté bouti konce 60. let (bouti z nudy, fetu, blahobytu, touhy po dobrodruzstvi a naivni
romantice) dospivaji ke konci nejenom svych kariér, ale i svych zivott. Liberdlni osmaSedesatnici na Zapadé i
Vychodé¢, fanaticky posedli svym mesiasstvim, jsou pfitom celozivotné silné frustrovani. Napachali uz tolik, tolik
zla a v chorobné, korektné pokrokatské posedlosti poslanim liberalizovat svét — i proti jeho vili — mohou tento na
stara kolena Upln¢ znicit. V¢etné dovrseni sebevrazdy Evropy ¢i vyvolanim jaderného holokaustu. Zabranit tomu
je kol nasobné aktualnéjsi nezli viechny ,, kecy 4.0

Zpét k tématu prace. Zretelna levicovost musi spocivat ve srozumitelné, sebevédomé i smélé vizi prace
celospole¢ensky koordinované, adekvatné planované a nepodléhajici diktatute trhii, resp. soukromovlastnickym
ziskovym zajmiim. Na normalni lidi — na normalni chlapiky a na normalni Zenské (tedy na zadna transgenderova
apod. nestastnd monstra ani kyborgizované mutanty) — na vzdélané, premyslivé a poctiveé pracuji ani supervykonni
roboti 4.0 ¢ 5.0 nebo 6.0 nikdy mit nebudou. Clovék totiz neni pouhy stroj, mechanicky ani biochemicky. Stroje,
veéetné umélych mozkl Al mohou sice ¢loveka a jeho mysleni v fadé uzce specializovanych aspektti nahradit, ba
snad i pfed¢it, nicméné prekonani lidského mozku komplexné a ¢lovéka samotného je pouhé sci-fi. Pro nékoho
snad pfitazlivé, pro normalniho ¢loveka vsak Silené a krajné nebezpecné i navysost nezodpovédné. A zopakujme,
ze jen pii pfekonani soukromého vlastnictvi vyrobnich prostiedkd budou stroje slouzit lidem a nikoli naopak, jak
tomu je dnes.

72 Zoufali a frustrovani mesiési ,,Nové Evropy ““ jsou o¢ividné v koncich a o€ividné se uz boji. Samozvani visegradsti
liberalové dramaticky Sermuji katastrofickymi vizemi konce tzv. liberalni demokracie. Pro nékoho zahuba, pro drtivou
veétsinu ov§em zachrana a nad¢je ... Jeden ze scénarii visegradska kavarna alarrmisticky pojmenovala ,, triumf’
antiliberalismu “ — Srov. Buducnost stiedni Evropy in https://archiv.ihned.cz/c1-66285460-pet-scenaru-pro-stredni-evropu-
zvitezi-liberalismus-rozdeli-se-region-nebo-nas-ceka-bezpecnostni-vakuum.

3 Srov. Klaus, V. st. a kol.: Obrana demokracie pied liberalni demokracii. Manifest Institutu Vaclava Klause. Tydenik Echo,
2018, ¢. 25, s. 32-36. ISSN 2336-4971. Autofi spravné pfipominaji, Ze termin tzv. liberalni demokracie se stal
propagandistickym heslem. Demokracie je dnes opravdu vazné ohrozena, nikoli v8ak tzv. populisty, nybrz pokrokafi, ktefi
ovladli zdpadni mocenska centra a na né¢ napojeny medialni a intelektualni svét. ,, Progresivisticka ideologie soucasnosti ma
za cil politicky lid-démos rozbit a zabranit prosazeni ville vétsiny, ktera by byla v rozporu se zajmy dnesni, za avantgardu se
povazujici mocenské garnitury. Té se podarilo zneuzit demokracie k vytvoreni své autoritativni viady ** (tamtéz, s. 34).
Predevsim EU je stale vice a vice nepfatelska vii¢i narodnim statim i narodnim spolecenstvim jejich obyvatel. Politické elity
se narodni staty snazi v§emi cestami oslabit, narusit, znicit. Spolecnost je cilené rozbijena na ,, spolecenstvi mensin “.
Urcujicim pocitem, ktery ma — podle umanutych fantasmagorii pokrokatti — tyto mensiny v zivoté provazet je tzv.
diskriminace. ,, Boj proti této vsemocné a zcela uméle vykonstruované zridé se stava novou naplni politiky a veskerého
Jjednani politikii liberalni demokracie * (dtto). Kterd, jak autoii Manifestu opakované zdlraziuji, neni ani demokraticka a ani
liberalni. Jejich cilem je obrana a zachrana normalni demokracie, coz povazuji za obtizny ,, béh na dlouhou trat*. Za ukol
nejblizsi pak oznacuji ,, znovu dat vétsiné rozhodujici slovo pri spravné veci verejnych* (tamtéz, s. 36). S ¢im lze
jednoznacné souhlasit. Kdy vznikne obdobny Manifest také na levici? A vznikne viibec nékdy?

74 Napt. provokaci v Syrii v dubnu 2018 — sice operetni, le¢ krajné nebezpeénou (kdy svét uZ mozna stal na prahu globélni
valky) — brilantné vystihl neliberalni pravi¢ak V. Klaus ml. (Valeéni $ilenci. Prdvo, 16. 4. 2018, s. 6. ISSN 1211-2119). Ani
na strankach Hald novin ptesnéjsi shrnuti &tenaf nenalezl. Zoldagti euroliberalové za varovna slova V. Klause ml. pasovali na
L uzitecného idiota“ ... Kdo nechce valku, je rusky $vab (resp. agent).

75 Liberalni osmasedesatnici na Zapadg i Vychodg, fanaticky posedli svym mesia$stvim, jsou celoZivotng silné frustrovani.
Dnes hrozi nebezpeci, Ze na stara kolena se nebudou §titit vyprovokovat snad i jaderny holocaust ...

23


https://archiv.ihned.cz/c1-66285460-pet-scenaru-pro-stredni-evropu-zvitezi-liberalismus-rozdeli-se-region-nebo-nas-ceka-bezpecnostni-vakuum
https://archiv.ihned.cz/c1-66285460-pet-scenaru-pro-stredni-evropu-zvitezi-liberalismus-rozdeli-se-region-nebo-nas-ceka-bezpecnostni-vakuum

Autenticka levice se musi pokusit opét probudit nadSeni z price i nadSeni z budovani
socialné spravedlivéjsi budoucnosti! A obnovit viru, Ze se vyplati poctivé a tvrdé
pracovat a byt v nééem uZite¢ném opravdu, ale opravdu dobry.’®

76 Cely material mé&l piivodné kriticky reagovat na volebni vyprasky KSCM ve volbach parlamentnich a posléze i
komunalnich a senatnich. Kde udélali soudruzi chybu? Podle vedeni strany vlastné nikde a vlastné se ani nic moc nestalo.
Sebereflexe v oblasti zaporné nuly. Skoro vSechno bylo — i je —udajné O. K, jenom nas lidé nevoli. Ideji je totiZ pry az moc
a chybi nam to udajné rozhodujici, totiz profesionalni politicky marketing. TudiZ zapomenout na veskeré myslenky, hodnoty
i vize a pustit se do hokynatského prodavani politiky, jako zlevnénych ponozek nevalné kvality na kramé. Coz je v piipadé
strany bytostné programové a bytostné ideologické naprosto sebevrazedné. K tomu kavarenské salonni zvasty o taktice,

., tajmingu ** a tzv. objektivnich nevyhnutelnostech v duchu faleného objektivismu. Udajné pry neexistuje alternativa

k ¢lenstvi v dne$ni EU a euro sice nyni je$té asi ne (lidé pry totiz nemaji objektivni informace a toto pry objektivné
nevyhnutelné Dobro zatim nechapou), ovSem piedev§im vzdycky opatrné a alibisticky. Ztetelny boj za socialni prava se
nepiekvapivé (zase) odklada a obludné rozplizla bezprogramovost i rutinérsky pragmatismus pokracuji. Strana osudové, a
pohodInég, ustrnula a zdegenerovala v ,, ustupovém manévru *“ Z pocatku 90. let (véetné Kladenského programu, namatkou

s liberalnimi bludy o pluralité vlastnictvi) a ustupuje z levicovych pozic ¢im dal zfetelnéji. Ustupuje z pozic subjektu, ktery
se ma zajimat o starosti i tuzby normalnich lidi poctivé prace, ktefi maji opodstatnény strach i o ohrozenou vlast. Strana s.r.o
— kterou uz i mainstreamova média bézné€ vychvaluji coby dnes stranu nejstatotvornéjsi — sp&je k zaniku. O jeji radikalnosti,
nerkuli antisystémovosti (¢i dokonce snad revolu¢nosti) nemtize byt uz ani feci. Hlavné a pfedevsim nikdy nebyt tzv.
populisticti a tzv. narodoveéti. Rozuméj pro systém a elity alespont minimalné nebezpecni a skute¢né levicovi. Pfitom hlasy
lezi doslova na ulici a staci je zvednout.

24



3. Pracovni materialy a diskuse k nim

K ,,Ekonomie produktivni spotieby*
Radim Valen¢ik a kol.

Na za¢atku roku pfipravujeme na VSFS vydéni monografie Radim Valen¢ik a kol. Ekonomie produktivni
spotieby: Teoreticky zaklad analyzy role produktivni sluZeb, jejiz nékteré pracovni Casti jsme uvetejnili
v piedchazejicich ¢islech Marthonu. V tomto Cisle uvefejiiujeme dosud nepublikované pracovni ¢asti, diskusi
Kk nim a nékteré materialy, které se k danému tématu vztahuji.

Shrnuti, rozbor vysledkii, zavér

1. Shrnuti — nejdilezitéjsi vysledky

1. Pokud se podivame na riizné sméry, kterymi se dnes ekonomické teorie v ndvaznosti na svoji neoklasickou
bazi ubira, predstavuje interpretace preferenci na zakladé produktivnich aspektii spotieby mozné pokracovani,
které jednotlivé smery obohacuje a ve kterém se jednotlivé sméry mohou pii vyjadieni podstatnych otdzek propojit.

2. Ekonomie produktivni spotteby ma vlastni teoreticky aparat, ktery v logice rozvoje ekonomickych teorii
navazuje na aparat neoklasické ekonomie a dal$i teoretické zdroje, umoziuje velmi komplexni vyjadieni
ekonomické efektivnosti.

3. Dulezitym nastrojem je metodika makroekonomické analyzy dat, kterou jsme vyvinuli a ktera se osvédéila
na piikladu CR. Ukazala, Ze k ur&itym posuniim ve sméru téch forem spotieby, které maji produktivni efekty,
dochazi zejména u stiedné prijmovych skupin obyvatelstva, coz nasvédCuje spojeni produktivni spotieby
s vertikalni mobilitou. Soucasné se ukazuje, Ze posuny smérem K vét§imu zastoupeni produktivnich slozek
spotieby brzdi:

- Rizné formy investovani do spole¢enské pozice.

- Nerozvinutost mechanismd finan¢nich trhd, které by oteviely zdroje pro oblasti investovani do rozvoje
schopnosti ¢lovéka.

4. Prosttednictvim teorie kooperativnich a navazné i nekooperativnich her lze vyjadrit koncepty komplext her,
které se v oblasti rozhodovani o tom, zda hra¢ zvoli strategii investovani do spolecenské pozice ¢i do rozvoje
schopnosti, hraji. Na zéklad¢ téchto konceptt:

- Lze formulovat parametry konkrétnich nekooperativnich her.

- Ukézat vyznam reforem spojenych se zdokonalovanim financnich trht, které vytvareji podminky pro
kontrakty tykajici se lidského kapitalu.

- Nazorné vyjadfeni je vyznamné pro zvySeni srozumitelnosti sloZité spoleGenské problematiky, kterd se
vztahem investovani do rozvoje schopnosti a do spolecenské pozice souvisi.

5. Teoreticka vychodiska ekonomie produktivni spotieby rozsifuji moznosti vzajemného obohacovani riznych
spolecenskovédnich disciplin, coz se podafilo ilustrovat spojenim sociologického a ekonomického pohledu na
rizna pojeti spotieby, resp. rizné typy spotreby, které piijali rizni spotiebitelé za své.
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2. Rozbor vysledki — jaké dalSi teoretické problémy jsou aktualni

Z hlediska vyvoje teorie miizeme s urcitym zjednodusenim rozlisit dva sméry:

- Horizontalni, tj. zdokonalovani teorie (v€etné ,,obsazovani nového prostoru‘ pro rozvoj teorie formou vice ¢i
mén¢ zasadniho presahu stavajiciho poznani).

- Vertikalni, tj. postupnou konkretizaci teoretickych vychodisek ve sméru jejich vyuziti v praxi.

Pokud jde o horizontalni dimenzi ve smyslu vySe uvedeného, povazujeme za velmi dilezité prace v oblasti
vyuziti teorie her k analyze spolecenskych jevi vznikajicich v dasledku protichiidnosti investovani do rozvoje
schopnosti a do spole¢enské pozice. Piitom tak, aby tyto vysledky mohly byt pfedvedeny na 6. svétovém kongresu
Spolecnosti teorie her v Budapesti v ¢ervnu 2020 (6" World Congress of the Game Theory)”. Jde o to, aby
teoreticky korektné a z hlediska uZivateli co nejnazornéji byl rozpracovan aparat, ktery umozni protichtidnost
investovani do rozvoje schopnosti a do spolecenské situace snadno a presné rozlisit v kazdodennich situacich,
které vznikaji, a navazné na to ukazat vyznam rozvoje kontraktd tykajicich se lidského kapitalu (HCC).

Névazné na to (jako posun ve vertikalnim sméru k praxi) ukdzat moznosti zdokonalovani kontraktt tykajicich
se lidského kapitalu pfi komplexnich reformach v téch oblastech, které souviseji s rostouci ulohou odvétvi
produktivnich sluzeb. Souéasné s tim zdokonalovat i makroeckonomicky aparat identifikovani role produktivnich
sluzeb.

S oporou teorie navazat spolupraci s institucemi se zemémi s obdobnou historii a tradicemi, s obdobnou
strukturou instituci a ndm 1 teritoridlné blizkych za ucelem teoretického prodiskutovani hlavnich smérti reforem,
pro které nazral ¢as. A to, dle nasich stavajicich poznatkii, v nasledujici posloupnosti:

- Zvyseni motivacni role penzijnich systémtl v oblasti prodlouzeni horizontu produktivniho uplatnéni ¢loveka.

- Zaméfeni vysokého Skolstvi na zvySeni uplatnitelnosti absolventli ve sttednédobém ¢asovém horizontu,
véetné moznosti podnét k tvorbé absolventskych siti.

K identifikovani vychozi situace v jednotlivych zemich vyuzit aparat analyzy dat uplatnény ve tteti kapitola a
koncept stanoveni vychozich parametrd stavu investovani do rozvoje schopnosti a do spoleCenské pozice, viz
Obrazek 6.1.

Obrazek 6.1: Koncept stanovené vychozich parametru stavu investovani do rozvoje schopnosti a do
spolecenské pozice

=
N
2

Y%

Y

Y'l

Zdroj: Vlastni vytvor

PfipiSme nyni nékterym z bodiim na obrazku soufadnice:

Pi(Y 2, Y'2) - tyto soufadnice jsou jiz na obrazku vyznaceny
d'(Y', Y%) - zde nové oznacujeme soufadnici Y ¢

d(Y't, Y2%) - tyto soufadnice jsou jiz na obrazku vyznaceny

E1(Y e, Y %1) - zde nové oznaCujeme ob¢ soufadnice

Ei(Y g2, Y %) - zde nové oznadujeme obé soufadnice

77 Viz: http://gametheorysociety.org/6th-world-congress-of-the-game-theory-society-in-budapest-july-13-17-2020/
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Podivejme se nyni na interpretaci né€kterych velicin:

Y?%-Y% - to, o kolik si druhy subjekt polepsil v diisledku pozi¢niho investovani

Yh-YY, - to, o kolik si prvni subjekt pohorsil v disledku pozi¢niho investovani

Nazvéme nasledujici veli¢inu ,,efekt sniZzeni efektivnosti v disledku pozi¢niho investovani‘:

(Yh-Y")-(Y?%-Y?%)

Jedna se rozdil mezi tim, o kolik si druhy subjekt polepsil, a tim, o kolik si prvni subjekt polepsil (tedy o snizeni
souctu vyplat v disledku pozi¢niho investovani).

Obdobn¢ pak miizeme nazvat nasledujici veli¢inu ,,efekt zvySeni efektivnosti v disledku reforem*:

(Y2 + Y'%2) - (Y1 + Y %1)

Jedna se o rozdil maximalniho souctu vyplat v piipadé pouziti kooperativni strategie obéma subjekty po
reformach zamétenych na vyuzivani HCC a pred reformami.

Podobné mtizeme nadefinovat o pomérné miry snizeni ¢i zvySeni efektivnosti.

Jednim z ukolii dalSiho badani je v ndvaznosti na aparat vyvinuty ve tfeti kapitole vénované makroekonomické
analyze a prostfednictvim jeho dal§iho zdokonaleni pfislusné veli¢iny vycislit. To umozni odhadnout pfinos
ptislusnych reforem pro ekonomicky rist a postaveni té ¢i oné zeme.

3. Zavér — cesta k praktickému vyuZiti

Cesta od zakladniho vyzkumu, a to zejména v oblasti, ktera souvisi se zménou zdkladniho paradigmatu védy,
k praktickému uplatnéni, neni jednoducha ve smyslu komplexnosti, mnohostranné podminénosti, existence fady
nejriizngjich bariér. O této problematice jsme pojednali v jedné z &tyf monografii, na které tato navazuje.’® Jednim
z doporuceni je vyuzit vSechny moznosti a vyuzit synergickych efektli postupu v jednotlivych smérech. V nasem
ptipadé to znamena:

1. Postupné promitnuti zakladnich poznatkil a postupli ekonomie produktivni spotieby do vyuky."®

2. Prezentovani nejen samotného teoretického jadra (zékladnich tvrzeni a vyvijenych metod) na ptislusnych
odbornych forech (konferencich, v odbornych pojednanich), ale také aplikaci formou explicitniho upozornéni na
to, jakou roli metody ekonomie produktivni spotfeby pfi feseni daného problematiky sehraly.

3. Névazné na to napojeni zdkladniho vyzkumu na vhodné téma, po kterém v soucasné dob¢ existuje znacna
spolecenska objednavka — feseni problematiky udrzitelnosti, stability a socialni efektivnosti penzijniho systému
S vyuzitim jeho motivacni role pro diferencované prodlouzeni doby produktivniho uplatnéni ¢lovéka.

4. Perspektivné ptejit k obdobnému uplatnéni teoretickych vychodisek ekonomie produktivni spotieby pii
feSeni otazek financovani zdravotni péce a pii financovani vysokoskolského vzdélani.

Viceleta zkusenost naSeho vyzkumného tymu tika, Ze pii vyuziti poznatki, a to zejména tam, kde se jedna o
interdisciplinarni piistup, ktery obsahuje i vertikalni dimenzi reflexe vztahu mezi teorii a praxi, ma nezastupitelnou
roli i vefejna oponentura dosaZzenych vysledkl. Ta na jedné strané mtze odhalit riizné jednostrannosti, chybné
zaveéry apod. na druhé strané je nejrychlejsi cestou k SirSimu vyuziti poznatki jak v oblasti dalSiho rozvijeni védy,
tak i pfi jeji aplikaci v praxi. Proto po vydani této autorsky tym zorganizuje reprezentativni vefejnou oponenturu
na vhodném odborném féru za ucelem posouzeni spolecenské relevance v intencich hodnoceni vyzkumnych
organizaci podle M17+.

Resumé

Pokud se chceme vyznat v soucasné prelomové dobé, potiebujeme oporu v nové ekonomii. Tu nazyvame
ekonomii produktivni spotfeby. Ekonomie produktivni spotieby je logickym pokracovanim hlavniho proudu
vyvoje ekonomické teorie, pfesahem zakladniho paradigma, které se vyvinulo v ramci neoklasické ekonomie,
teoretickou oporou predikce a analyzy konstituovani odvétvi produktivnich sluzeb orientovanych na rozvoj a
uchovani lidského kapitalu jako dominantniho ekonomického sektoru.

Podobné jako v diivéjsich etapach vyvoje ekonomické teorie, vznika ekonomie produktivni spotieby spojenim
podnéti z oblasti vyvoje teorie (v tomto smyslu hovofime o logickém pokracovani vyvoje stavajiciho poznani) a
soucasné podnéti z oblasti praxe (v tomto smyslu hovotime o historické podminénosti stavajiciho poznani).

Hlavni odli$nost ekonomie produktivni spotfeby od neoklasické ekonomie je nasledujici: Dle neoklasické
ekonomie se spottebitel orientuje na maximalizaci svého uzitku ve smyslu subjektivniho prozitku a spotfeba ma
efekty jen v podobé subjektivné pocitovaného prozitku, zatimco dle ekonomie produktivni potieby je spotieba

8 VALENCIK, R. a kol.: Odvétvi produktivnich sluzeb, Praha: VSFS-SCIENCEpress 2018

7 Casteénd se podafilo v uéebnici Mikroekonomie vydané na VSFS (HEISSLER, H., VALENCIK, R., WAWROSZ, P.:
Mikroekonomie pro stiedné pokrocily kurz, Praha: VSFS-EUPRESS, 2010). Do budoucna se nabizi fada dalgich moznosti,
nejvhodnéjsi se jevi vyberovy kurz zaméfeny na praktické aplikace v oblasti komplexnich reforem.
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produktivni v tom smyslu, Ze pfinasi vyrazné piijmové efekty, mechanismus subjektivné pocitovaného prozitku
je pouze rozhodovaci, spotiebitel (pfesnéji ekonomicky subjekt) maximalizuje soucasnou hodnotu svého
budouciho pfijmu v dlouhodobém ¢asovém horizontu v souladu se svou zivotni strategii.

Pokud se podivame na rizné sméry, kterymi se dnes ekonomické teorie v navaznosti na svoji neoklasickou
bazi ubira, piedstavuje interpretace preferenci na zakladé produktivnich aspektli spotfeby mozné pokracovani,
které jednotlivé smery obohacuje a ve kterém se jednotlivé sméry mohou pfi vyjadieni podstatnych otdzek propojit.
Ekonomie produktivni spotieby ma vlastni teoreticky aparat, ktery v logice rozvoje ekonomickych teorii navazuje
na aparat neoklasické ekonomie a dalsi teoretické zdroje, umoznuje velmi komplexni vyjadfeni ekonomické
efektivnosti.

Dulezitym nastrojem je metodika makroekonomické analyzy dat, kterou jsme vyvinuli a ktera se osvédcila na
prikladu CR. Ukézala, Ze k uréitym posuniim ve sméru téch forem spotieby, které maji produktivni efekty, dochazi
zejména u stiedné piijmovych skupin obyvatelstva, coz nasvédCuje spojeni produktivni spotieby s vertikalni
mobilitou. Soucasné se ukazuje, Ze posuny smérem k vétSimu zastoupeni produktivnich slozek spotieby brzdi
ruzné formy investovani do spolecenské pozice a nerozvinutost mechanismii finanénich trht, které by oteviely
zdroje pro oblasti investovani do rozvoje schopnosti ¢lovéka.

Prostiednictvim teorie kooperativnich a ndvazné i nekooperativnich her lze vyjadrit koncepty komplexi her,
které se v oblasti rozhodovani o tom, zda hra¢ zvoli strategii investovani do spoleenské pozice ¢i do rozvoje
schopnosti, hraji. Na zéklad¢ téchto konceptl lze formulovat parametry konkrétnich nekooperativnich her, ukazat
vyznam reforem spojenych se zdokonalovanim finan¢nich trht, které vytvareji podminky pro kontrakty tykajici
se lidského kapitalu.

Teoreticka vychodiska ekonomie produktivni spotieby rozsifuji moznosti vzajemného obohacovani riznych
spolecenskovédnich disciplin, coz se podafilo ilustrovat spojenim sociologického a ekonomického pohledu na
rizna pojeti spotieby, resp. rizné typy spotreby, které piijali rizni spotiebitelé za své.

Diskuse k ekonomii produktivni spotieby
Michael Kroh

Teorie, ktera védomé odmita se vyjadrit k rozvoji spolecnosti jako celku (to je vyrok z piedposledniho odstavce
zde: http://radimvalencik.pise.cz/6420-teorie-dneska-ekonomie-produktivni-spotreby-26.html, ktery mne pofadné
"nadzvedl|"), nelze povazovat za zéklad "nového paradigmatu".

Za druhé, trvam na tom, ze HCC je neoliberaIni koncept vznikly v dob¢, kdy se chicagsti ekonomové snazili
vSechno zprivatizovat. Nezméni na tom nic, ani kdyz to opentli§ nékolika vétami z Marxe. Jejich teorie jsou uz
davno piekonané a Nobelovy ceny Svédské narodni banky dostavaji jejich kritici. Uvahy o prozitcich nejsou
ekonomie, kterd by mohla spole¢nosti mnoho pfinést. Je to podobné, jako kdyz pied ¢asem Sedlacek placal o
dobru a zlu. Jeho "ekonomicky" vyklad bible ma asi takovou cenu, jako genderovy rozbor pohadky o Ferdovi
mravencovi, o némz nékde na FB pise M. Macek.

Za tieti, vyklad z teorie her jsem pochopil jako obhajobu kooperace proti individualistickému soutézZeni o
pozice. Snad jsem se v tomto nemylil. To je velky pfinos, a na tom jsi mé¢l dale stavét analyzu s piesahem do
makroekonomie (pfedevsim stanovenim spolecenskych podminek, ve kterych by mohl kooperativni model
fungovat; ten totiz miize fungovat jen za uréitych podminek, nikoli téch dnesnich). To jsi bohuzel neudélal, a proto
to moje zklamani.

Za ctvrté, budouci ptinosy z produktivnich sluzeb nelze pfesné spocitat, protoze je tam pftili§ mnoho
proménnych (nejistot), a proto zadny soukromy subjekt (banky apod.) na né€ nepijci. Koupit si je mohou jen bohati,
ktefi si to riziko mohou dovolit. Je to ordinalisticka teorie uzitku (viz ptislusné ucebnice). Proto to riziko musis
prenést na stat. Ale pro n¢j to ma vysoké transakéni naklady, a tudiz je jednodussi plosna podpora v ramci
finanénich moznosti.

Za paté, pravé neatraktivnost pro soukromy kapital spolu s potiFebnosti produktivnich sluzeb si bude
postupné vynucovat rostouci intervenci statu, véetné rozsifovani verejného sektoru. Takovy zavér jsem v
Tvych ptispévcich (zatim - jesté 3 zbyvaji, nadéje umira posledni) nenasel, i kdyz z nich zcela logicky vyplyva.
Pokud ano, rad se budu mylit - v zajmu véci. Tvoje Gvahy jdou, jak je chapu, ale opaénym smérem - K
individualizaci a banalitam, z nichz jednu jsem popsal v pfedchozim komentati (kdyZ se budes dobie a piln¢ ucit,
budes se mit pravdépodobné - nikoli s jistotou - 1épe, neZ kdyz stravis studium vytloukanim diskoték a vinaren -
maximalizace uzitku v Tvém podani).

Zavér: snad to je jiz srozumitelnéj$i, detailnéjs$i rozbor ponecham na dobu, az to pifeftu vSechno.
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http://radimvalencik.pise.cz/6420-teorie-dneska-ekonomie-produktivni-spotreby-26.html

Petra Martana

Dovolil bych si v ptipadé posuzovani jen drobné pfipominky, dopliiky ¢i spiSe uvahy:

Ad klasicka ekonomie: Uvedl bych zde zejména obdobi, kdy se objevuje, jedna se o ekonomické mysleni od
poloviny 18 stoleti do poloviny 19 stoleti, a z vétsi ¢asti se vyviji v UK, zejména dliraz na akumulaci kapitalu,
zvétsovani trhli a délbu prace, soucasné se vénuje i mikroekonomickym problémtim, kdy vychazi z nakladi vyroby
a pracovni teorie hodnoty, oproti neoklasické ekonomii, ktera zdiraziiuje subjektivni aspekty hodnoty

Ad neoklasicka ekonomie: Navazuje svym pfistupem, metodou na zakladatele marginalismu, obdobi od druhé
poloviny 19. stoleti, jde o tzv. margindlni analyzu pojmy mezniho uzitku a mezni produktivity, ktera se vyskytuje
v konkurenénich trzich, neoklasicka teorie hodnoty ma na prvnim misté teorii alokace omezenych zdroju

Ad teorie her: Doplnéni vznik, zakladni moderni teorii her poloZili von Neumann a Morgenstern v knize The
Theory of Games and Economic Behaviour (1944)

Ad dalsi teorie: Z teorii bych jesté mozna ptidal napf. teorii hodnoty, ktera se zabyva vnitini hodnotou
jednotlivych komodit, kde je zejména vhodné uvést rozdil mezi sménnou hodnotou a uzitnou hodnotou.

Ad trok: Mozna bych trochu zjednodusil jeho definici, s uvedenim matematického vyjadfeni, pojmy Grokova
mira nominalni, redlnd, pfed uvedenim Fisherova grafu mozno uvést kiivku uspor a moznosti jejiho posunu v
disledku rastu ¢i poklesu diichodii

Ad uplatnéni lidského kapitalu: Velmi dilezity pojem, co vSe si pod tim pojmem muizeme predstavit? Zda se
jedna pouze o schopnost lidi vychézejici napt. z jejich praxe, kvalifikace...dal$i moznosti zvySovani, zda se da
napt. n¢jak méfit-posoudit, pfip. dalsi vyvoj lidského kapitalu, kde jsou jeho rezervy?

Ad selhavani ekonomického systému v socialismu: Spole¢né vlastnictvi vyrobnich prostfedkil, mozna blizsi
uvaha proc¢ tahle ekonomika nefungovala, resp. byla funk¢ni, ale ne s vysledky jako v sousednich zapadnich
zemich. Na druhou stranu pfisti rok jiz bude 30 let od sametové revoluce, zména vlastnictvi, fizeni ekonomiky a
prilis velky posun ¢i dohnani zapadnich zemi napt. v oblasti vySe platl se nekona...., tahle ivaha by potiebovala
asi vice prostoru.

Ad konkrétni produktivni sluzby:MoZna bych u jednotlivych blize uvedl jakym zpasobem se na
produktivité podileji, ¢i by se mély podilet...

Ad grafy:

- Z uvedenych grafi je dosti zajimavé zjisténi, co se tyce vydaji na bydleni a vydaji na potraviny a
nealkoholické népoje. Je zde ¢astecny rozdil mezi roky 2004 a 2010 a jiz skoro nepatrny rozdil mezi roky 2010 a
2015. Velmi mé prekvapuje, Ze jsou uvedené naklady skoro totozné, kdy jsem skoro presvédceny, Ze u vétSiny
populace naklady na bydleni pfevysuji ndklady na potraviny? V soucasné dobé ptevazuji singl domacnosti ¢i lidé
Zijici pouze V parech.

- Mozna by bylo zajimavé u dat ktera jsou uvadéna v procentech v jednotlivych tabulkach, se pokusit je prevést
do konkrétnich cisel, kde bych napt. vysel z primérné mzdy pro 3Q roku 2018, kdy ¢ini necelych 32.000,-K¢
konkrétné 31.815. Jedna se o hrubou mzdu, kde je nutno uvést, Ze na ni pouze dosédhne jedna tfetina obyvatel.
Mozna vhodna zminka i o medianu, ktery ve druhém kvartalu 2018 ¢ini 27.326,-K¢. Pokud z této ¢astky vezmeme
tzv. ¢istou mzdu, hruba mzda sniZena o soc. zdrav. pojisténi a zalohu na dan z piijmu, myslim, Ze by to byla dosti
zajimava data kolik se do jednotlivych poloZzek investuje. A to stale v lepSim pifipadé u jedné tietiny aktivni
populace CR.

- Uvadéni Casovych fad, trendovych funkci, korelacni koeficient, regresni funkce vidim jiz jako dosti
specifické, ne uréeno pro laika v oblasti ekonomie.

- Zavér provedené analyzy spotfebnich vydaji domacnosti, zde bych vidél prostor pro uvedeni konkrétnich
Cisel spotieby, vychazejicich napt. jiz z vyse uvedené primeérné mzdy

Ad investovani vyssich vrstev do spoleenské pozice: Mozno vice uvést ¢eho se tykd, pojem spoledenska
pozice, popis praxe? Napf. zména budouciho pfijmu vlastnika mensiho souc¢asného piijmu, uvedeni pozi¢niho
investovani a pusobeni kapitalového trhu, mozna zminka o sou¢asné nabidce Ministerstva financi CR tzv.
Dluhopis Republiky, vydavany od 3.12. 2018 na obdobi 6 let, Grok od 0,5%-4,5% v jedn.letech, prim. vySe na rok
2,08% pred zdanénim. Vzhledem k inflaci cca 2,5%, ne pfili§ vyhodna investice

Ad paretovska zlepSeni, budouci piijmy, moznost sekvencniho vyjednavani: Pro laiky obtizné k pochopeni.

Jan Cervenka

K problematice rozliSeni investovani do rozvoje schopnosti a do spole¢enské pozice:

Model investovani do pozice tak, jak je uvedeny v monografii, je z mého hlediska pfili§ zjednoduseny a tim i
zavadgjici nastroj pro vyvozovani jakychkoliv spolecenskych zavérl. Pii¢emz nejde ani tak o to, co je uvedeno,
jako spise o to, k ¢emu uvedené uvahy navadéji a zda model skute¢né vede k popsanym zaveérim.

Zaména uzitek za vynos (¢i soucasnou hodnotu budoucich pfijmu?)

Toto zjednoduseni je v mnoha ohledech zavadéjici, nebot’ pomiji nefinanéni pfijmy. Takto mize byt odmitnuta
dohoda, ktera zahrnuje zkuSenost, pfistup na nové trhy, reference atp. Pokud se pouZzije "souc¢asna hodnota
budoucich pfijmu" tak ji realné¢ bude schopen zhodnotit pouze zkuseny "hrac". Cela zaleZitost bude mimoradné
zavisla na subjektivnim zhodnoceni situace.
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Pouze jeden faktor vyjednavaci sily

Vynosy ¢i finanéni prostfedky jsou sice vyznamnym, ale pouze jednim elementem komplexni vyjednavaci sily.
Délat né€jaké podstatné zavery o vysledcich vyjednavani jen na zakladé tohoto faktoru je omezujici, zejména tim,
ze odvadi pozornost od moznosti, jak na tuto situaci reagovat. SpiSe to zni ponékud porazenecky a mutize byt
chapano jako divod k pasivité.

Historie nas uci, ze vhodna strategie dokaze vyvazit i velky silovy nepomér! To plati také pro vyjednévani, kde
lze vybirat takové situace a partnery, kde bude vzajemny ptinos dostate¢nou motivaci.

Naprosta eliminace vlastnictvi?

Jako tzv. "Investovani do pozice" Ize chapat jako jakoukoliv snahu o ochranu majetku a své pozice, ktera je
vsak pfirozena. I Buddha fika, Ze dobry hospodar sviij majetek chrani proti loupezniktim i proti krali. Je cela fada
legalnich aktivit, které mohou byt chapany jako investovani do pozice (patenty, povinna clenstvi /cechovni
systém/, certifikaty, licence atp., zejména pokud jsou povinné, soudni spory (kdo na to nema, radéji se vzda nebo
alesponi ztrati drahocenny c¢as), regulace (napt. podminka tzv. kvalifikovaného investora na jednu stranu chrani
pred rizikem, na druhou stranu omezuje pfistup k vynosnéj$im investicim téch, kdo nejsou dostatecné bohati) a
naslo by se mnoho dalSich. Dovedeme-li tuto diskuzi do absurdity, potom je i vlastnéni majetku formou
investovani do pozice. Jiz jenom zavést komisare, ktefi budou hodnotit, zda by tento majetek nékoho jiného nebyl
schopen byt vyuzit 1épe a tim ptispét ke spolecnému blahu!

Pozitivni efekt bohatstvi

Uvédomme si, Ze bohatstvi ma téz svoji pozitivni stranku. I to "investovani do pozice" formou exkluzivni
spotieby vytvaii prilezitosti pro celou fadu lidi.

(Ne)Dokonalé informace

Model ptedpoklada dokonalé informace, tzn. zfejmé urceni toho, jaké ma kdo ptilezitosti, kolik mohou vynést
a jak se rozdéli. Ve skutecnosti je problém vétsiny lidi identifikovat alespoil nékteré své prileZitosti natoz aby je
dokazali aktivné vytvaret. A pokud jiz n€jaké investicni pfilezitosti vidi, potom je bud’ nedokazi zrealizovat, nebo
dokonce se ve strachu z rizika 0 to ani nepokusi. Vzhledem k tomu, Ze i vynos z piileZitosti je pouze
predpokladany, zavisejici na subjektivné hodnocenych faktech, potom objektivné dosazitelné "spolecenské
maximum" je spiSe jen idea. Hezka, ale nebezpecna.

Kdo rozhoduje o tom, co je spolec¢ensky ptinos?

Pfi snaze o spoleCenské maximum budeme vzdy nardZzet na subjektivitu hodnoceni situace a myslenka
"spoleenského maxima" vede k potiebé mit néjakého "objektivniho" arbitra. Jiz z principu tento arbitr bude
¢lovek, tudiz jeho pohled bude také ovlivnény nazory, zkuSenostmi uréitého druhu, o¢ekavanim a vlastnimi zajmy,
které povedou k vice ¢i méné€ subjektivnim a ovlivnénym hodnocenim.

Negativni dopady prosazovani "spolecenského dobra”

Pfi stietu s n€kterou negativni realitou cela fada lidi citi potfebu pomahat a zajistit "dobro" pro méné uspésné
¢i znevyhodnéné nebo jenom méné Stastné (nektefi nezapomenou zahrnout i sebe). Bohuzel pfi komplexnosti
svéta, ekonomickych a spoleéenskych procest v§ak mnohé zdanlivé "dobro" je zlem, kdyZ uz ne pro vsechny, tak
pro jinou skupinu obyvatel. (Popisuje: Bastiat, F. (1848) Co je a co neni vidét). Navic dopady toho negativniho se
mnohdy projevi az po ¢ase a pfi¢tou se na vrub jinym vliviim. Z toho hlediska je veskeré "pomahani" v ekonomii,
které jde za ramec vymahani dodrzovani pravidel, nebezpecné. Proto prosazovani "spolecenského maxima" mé
budi obavy a jsem ostraZity.

Potieba volného trhu

PIné souhlasim s tim, Ze efektivni trhy jsou vyznamné. Jejich nejvétsim ohrozenim je propojeni politiky/statni
spravy a businessu, nebot’ to je jediny zpusob, jak pro vybrané opravdu vyhradit pozice a ostatni vyloucit.
Regulace, které maji "pomoci trhu" (eliminovat "trzni selhani" formou "znevyhodnovani silnéjsiho") vedou casto
k dalsim nespravedInostem. Zajimavy uhel pohledu pfinasi Taleb (Taleb, Nassim Nicholas. Skin in the Game:
Hidden Asymmetries in Daily Life) s konceptem zodpovédnosti. Je velmi snadné a korumpujici, pokud n¢kdo
mize rozhodovat bez zodpovédnosti za vysledky. Regulace by méla sméfovat vyhradné k zajisténi zodpoveédnosti
a vyvazenosti vynost/rizika.

Vzdélani, aktivita, "fail forward"

DalSim problémem je skolstvi a atmosféra ve spole¢nosti, které vychovava k zaméstnanosti (najdi si praci!).
To, co je dulezité pro dlouhodoby tspéch (dle mého nazoru) je schopnost svoji vyjednavaci silu kombinaci znalosti
a zkuSenosti. Akademické vzdélani nestaci, pokud neni provéteno praxi. U hledani a vytvafeni investicnich
prilezitosti to plati dvojnasob. Libi se mi koncept "fail forward", ktery fika, Ze netispéch je cennd zkusenost a
dalezity objev, kudy nejit (napf. Edison a Zzarovka). Tady myslim, Ze ma vzdélavani velkou mezeru.

Radim Valenc¢ik

K pfipominkam M. Kroha:

"HCC je neoliberalni koncept vznikly v dobé, kdy se chicagsti ekonomové snazili vSechno zprivatizovat.
Nezmeni na tom nic, ani kdyz to opentlis nekolika vétami z Marxe. Jejich teorie jsou uz davno prekonané a
Nobelovy ceny Svédské narodni banky dostavaji jejich kritici."
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Pfedn€ — uvital bych vétsi konkrétnost: Kdo a jak ptekonal koncept HCC a jaky koncept HCC? V uvedenych
otazkach bychom se piece jen méli drzet urcitych zasad odborné diskuse.

Nyni podrobné tak, aby bylo srozumitelné i laické vefejnosti:

HCC = Human Capital Contract = smlouva tykajici se lidského kapitalu. V teorii je pozivana vzdy (jako
terminus technikus) v souvislosti s financovanim investic do lidského kapitalu. Jde o takové pojeti smlouvy, kdy
investor (ten, kdo poskytne investi¢ni prostiedky k nabyvani ¢i uchovani lidského kapitalu jiné osoby) se miize
néjakym (smluvné podchycenym) zptisobem podilet na vynosech z této investice.

Uzavieni smlouvy o investicich do lidského kapitalu mize mit rizné formy:

- Zvykovou zalozenou na spontanné vzniklych a uznavanych normach.

- Individualni pravni formu.

- Hromadnou formu upravenou zakonem.

HCC existovaly od nepaméti a budou existovat v riznych podobach v jakychkoli spolec¢enskych pomérech.
Zcasti se vyvijeji spontanng, zEasti jejich vyvoj mize pozitivné ¢i negativné ovlivnit stat.

Typickym piikladem spontanné vzniklé smlouvy o investovani do lidského kapitalu bylo pofizeni, vychovani
a umoznéni spole¢enského uplatnéni déti v rodinach, kde byly rodice odkazany ve stafi na pomoc ze strany svych
potomkd. Oproti investici do lidského kapitalu svych potomkd mély rodice zvykové a uzndvanymi normami
zajisténu péci na stati. — Tento systém byl pozdéji oslaben tim, Ze zajisténi na stafi se stalo soucasti socialni politiky
statu. Tento piiklad mj. ukazuje, jak jsou jednotlivé soucasti systému socidlniho investovani a socialniho pojisténi
(jejichz hlavnimi prvky jsou financovani vzdélani, zdravotni péce a penzi) provazany.

Typickym piikladem individualni pravne upravené formy HCC je kdysi hojné a dosud ¢asto vyuzivany zptsob
financovani vyssiho ¢i postgradualniho vzdélani (vysoké Skoly v uréitém oboru, specialni manazerské kurzy apod.)
oproti zavazku zlstat ve firm¢ po urcitou dobu a svymi vykony zajistit navratnost investice.

Pokud jde o hromadnou formu HCC upravenou zakonem, najdeme je prakticky vSude. Stat z vefejnych zdroji
investuje do vzdélani ¢i zdravi v ramci systémi socialniho investovani a socialniho pojisténi s tim, ze se mu vyssi
vzdé€lanost a lepsi zdravi obyvatelstva vrati v podobé daniovych vynost. V ptipad€ financovani vysokého skolstvi
se v n¢kterych zemich s riznymi vysledky zkousela individualizace HCC, napiiklad pomérné GspéSny systém
HECS v Australii, ktery funguje jiz tfi desetileti. (Prave v tuto dobu dokon¢il jeden z mych doktorandu praci na
téma financovani vysokého Skolstvi ve svété k malé obhajobé, kde pomérné komplexné a kriticky hodnoti stavajici
stav riznych ptistupti k individualizaci HCC v dané oblasti.)

HCC tedy tvoti provazany komplex, maji velmi riiznou podobu, vyvijeji se zEasti spontanné, z¢asti jejich vyvoj
mize byt ovlivnén soukromymi ¢i statnimi aktivitami, z¢asti ma jejich vyvoj formu spontanni reakce na zasahy
statu ¢i soukromych subjektt do jiz existujiciho komplexu HCC. Ukazuje se, Ze nedostatecné piipravené zavadéni
HCC bez respektovani celého kontextu vztahii v oblasti socialniho investovani a socialniho pojisténi, nemusi
prinést dostatecné efekty.

Soucasné se vSak ukazuje, Ze systémy socidlniho investovani a socialniho pojisténi se mohou stat
neefektivnimi a neudrZitelnymi, pokud v nich nejsou dostate¢né rozvinuty prvky motivujici zicastnéné
subjekty zejména k nasledujicimu:

- Kvalitnéjsimu vzdélani z hlediska dlouhodobé uplatnitelnosti lidského kapitalu na profesnich trzich.

- Kvalitni péc¢i z hlediska dlouhodobého uchovani uplatnitelného lidského kapitalu.

- Nabyvani a uchovani lidského kapitilu jeho nositelem (tj. vzdélavani se, volba profesni drahy se
zohlednénim vyznamu ziskavanych zkuSenosti pro budouci uplatnéni, sebepéce o zdravi a zdravy Zivotni
styl).

Ekonomie produktivni spotfeby se snazi vyvijet teoretické nastroje, které umoziiuji identifikovat efekty
nabyvani a uchovani lidského kapitalu (rozvoje a uchovani schopnosti ¢loveka), na zdkladé toho pak vytipovat
oblasti, v nichZ Ize zvysit motiva¢ni roli HCC, prostiednictvim kterych je dana oblast financovana. U nas v CR
ma tento pristup dlouhodobou tradici (kromé R. Richty jako klasika si osobn¢ velmi cenim pfinosu Y. Streckové
pti prokazani role "odvétvi rozvoje ¢loveka", jak nazvala oblast, ve které dochazi k rozvoji a uchovani lidskych
schopnosti).

Potud k ur¢itému upfesnéni toho, co to vlastné HCC jsou. Nemyslim, Ze by bylo potfeba otevirat diskusi na
téma, zda jde o to, aby reformy vyuzivajici zdokonalovani HCC vytvafely lepsi motivacni prostiedi, nebo zda jde
o0 to, aby se co nejvice vybralo a pierozdélilo. Nebo je potieba tuto diskusi oteviit? - Pro jistotu této otazce budu
vénovat dal$i pokracovani.

"Budouci prinosy z produktivnich sluzeb nelze presné spocitat, protoze je tam prilis mnoho proménnych
(nejistot), a proto zZadny soukromy subjekt (banky apod.) na ne nepijci. Koupit si je mohou jen bohati, kteri si to
riziko mohou dovolit. Je to ordinalistickd teorie uZitku (viz prislusné ucebnice). Proto to riziko musis pienést na
stat. Ale pro néj to ma vysoké transakcni naklady, a tudiz je jednodussi plosnda podpora v ramci financnich
moznosti. Pravé neatraktivnost pro soukromy kapital spolu s potiebnosti produktivnich sluZeb si bude postupné
vynucovat rostouci intervenci stdtu, véetné rozSirovani vei‘ejného sektoru. Takovy zaver jsem v Tvych prispévcich
(zatim - jeste 3 zbyvaji, nadéje umira posledni) nenasel, i kdyz z nich zcela logicky vyplyva. Pokud ano, rdd se
budu mylit - v zdjmu véci. Tvoje uvahy jdou, jak je chapu, ale opacnym smérem - k individualizaci a banalitim, z
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nichz jednu jsem popsal v predchozim komentari (kdyz se budes dobie a pilné ucit, budes se mit pravdépodobneé -
nikoli s jistotou - lépe, nez kdyz stravis studium vytloukdanim diskoték a vindren - maximalizace uZitku v Tvém
podani)."”

V predchazejicim pokracovani jsem avizoval, Ze se k této otdzce dostanu. Jde o to, aby reformy vyuzivajici
zdokonalovani HCC vytvafely lepsi motivacni prostiedi, nebo jde o to, aby se co nejvice vybralo a pierozdélilo?

Tvrdim, Zze pokud se nepodafi vytvofit pfimou (prerozdélovanim nezprostiedkovanou) vazbu mezi
ekonomickymi efekty, které ten ¢i onen poskytovatel té ¢i oné konkrétni produktivni sluzby vytvaii a které
se projevuji zpétnym pusobenim (vzdélanim, pé¢i o zdravi apod. nabyvanych a uchovanych) schopnosti
¢lovéka na ekonomiku, nedojde ke zrozeni sektoru produktivnich sluZeb jako dominantniho ekonomického
sektoru. Nedojde k té zména v charakteru ekonomiky, o kterou tu bézi. Nedojde k otevieni prostoru pro
ekonomicky rist, které je podminéno i zménou charakteru ekonomického ristu.

Pro¢? Protoze pierozdélovani z pozice statu dusi inovaéni aktivitu. Plni stejnou konzervujici roli, jakou mélo
cechovni podvazani femesel. Pfinos inovaci se projevi pouze v konkurenénim soutézeni. Bez néj nelze ekonomické
prinosy ocenit. Ty se musi projevit samy, jako zdroje, které v konkurencnim trznim prostiedi ten ¢i onen
ekonomicky subjekt (poskytovatel produktivnich sluzeb) ziskd, a to praveé na zakladé kontraktt, které se tykaji
vynosti z investic do lidského kapitalu (HCC).

Tzv. Wagneriv zakon, podle kterého je absolutni i procentualni nartst vefejné financovanych aktivit statu
nezbytny, je krok mimo. Ale to by bylo na jinou diskusi.

Zde je tfeba spise pfipomenout zkusenost z toho, pro¢ socialisticka ekonomika, jejimz hlavnim problémem
bylo centralizované ("planovité") pierozdélovani investi¢nich zdroji, fatalné zaostala. Prosté proto, Ze v oblasti
investi¢nich statkii nefungoval trh — jako zdroj informaci i jako zdroj motivaci. A nepomohla zadna Statni
planovaci komise. Pfitom to nebylo lidmi, ktefi tam sedé€li. Drtivd vétSina z nich byla kvalifikovand, vysoce
inteligentni a vykonna, poctiva... Ale bez zpétné a piimé vazby ekonomickych efektl, o které se firma ¢i jiny
produkujici ekonomicky subjekt zaslouzi, na tvorbu zdroji tohoto subjektu, na moznosti jeho prosazovani se
v konkurenénim prostiedi, to prosté nejde. Kdo si to mysli, je odsouzen k romantickému snéni o tom, Ze se to
jednou podati. V dobé, kdy hledame funkéni alternativu k soucasnému systému, kdy hledame cestu k vytvoreni
mnohem efektivnéj$i ekonomiky, nez je soudasny systém, je takové snéni sice pohodlné, ale nezodpovédné.

Vim, Ze néktefi na toto nebudou slyset, ale s tim nic nenadélam. Snad nékterym piece jen trochu pomohu, kdyz
ptipomenu "sluSovicky zazrak". Ten se odehral z jednoduchého divodu. U zemédélskych druzstev zpétna vazba
mezi jimi dosahovanymi ekonomickymi efekty a tvorbou investi¢nich zdrojti existovala. Stacilo, aby zemédélské
druzstvo prekroéilo prah administrativnich omezeni a zacalo vyvijet aktivity v oblasti primyslu, a byli jsme svédky
ekonomické expanze, ktera se v rigidnim systému skutecn¢ zdala byt zdzrakem.

A na namitku, ze pottebné formy HCC nelze vytvorit tak, aby fungovaly (a aniz by tfeba bylo nutné néco
pocitat) Ize odpoveédét jedinym zptisobem: Tady jsou a neni diivod, pro¢ by nefungovaly. To je napiiklad na§ navrh
plné uzaviené a plné zasluhové postgradualni nadstavby penzijniho systému.

K ptipominkam J. Cervenky:

Zaména uzitek za vynos (x soucasnd hodnota budoucich prijmii?)

Toto zjednoduseni je v mnoha ohledech zavadejici, nebot pomiji nefinancni prijmy. Takto muze byt odmitnuta
dohoda, kterd zahrnuje zkuSenost, pristup na nové trhy, reference atp. Pokud se pouZije "soucasna hodnota
budoucich prijmi" tak ji redlné bude schopen zhodnotit pouze zkuseny "hrac". Cela zalezitost bude mimordadné
zavisla na subjektivnim zhodnocent situace.

K tomu:

Chce to o trochu vice skutecného ekonomického mysleni:

1. Kazdé vyhodnoceni téméf kazdé ekonomické situace je podstatnym zpusobem "mimorddné zavislé na
subjektivnim zhodnoceni situace". Ofekéavané efekty zpravidla odhadujeme prosttednictvim naseho prozitkového
mechanismu. Ten je ovSem fylogeneticky (z hlediska deseti tisiciletého vyvoje lidského druhu) i ontogeneticky (z
hlediska desitek let vyvoje jednotlivee) kalibrovan tak, ze funguje pomérn€ dobte, resp. dostatecné. Od toho tu je,
resp. pravé proto jsme jim vybaveni.

2. Tzv. "nefinancni prijmy" (image, spole¢enské postaveni, znamosti, povést, psychické ¢i fyzické zdravi...) se
prakticky vzdy bezprostiedné nebo zprostiedkovan¢ méni subjektivné odhadnutelnym zptisobem ve financni.
Lidska psychika tady funguje pomérné dobie. A je na to kalibrovana.

3. "Zameéna" uzitku za vynos (tj. pohled na prozitkovy mechanismus jako na nikoli cilovy, ale rozhodovaci)
ma dvoji velmi pozitivni ptinos:

- Odstrainuje rozpory teorie preferenci (dost zasadni, navic matematické povahy).

- Otevira prostor pro identifikovani moznosti vét$i miry kooperace tim, Ze prevadi podstatnou ¢ast uloh typu
(S, d) Nashova vyjednavaciho problému do podoby her typu "vodni problém s kompenzacemi (water problem
game)": O uzitek jako prozitek se nelze délit, o budouci pfijem ano.

4. V namitkach typu, jak je obtizné odhadnout budouci piijmy prostfednictvim naSeho prozitkového
mechanismu, se skryva absurdita: A odhadnout budouci prozitky dokdzeme? — Tj. jde o porovnani riznych
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pristuptt k vyjadfeni reality. Ekonomie produktivni spotfeby zjednoduSuje a zpiesiiuje model rozhodovani
jednotlivece podobné jako je takovym efektivnim zjednodusenim prechod od geocentrické a heliocentrické
soustave.

Pouze jeden faktor vyjedndvaci sily

Vynosy ¢i financni prostiedky jsou sice vyznamnym, ale pouze jednim elementem komplexni vyjednadvaci sily.
Délat néjaké podstatné zavery o vysledcich vyjedndvani jen na zaklade tohoto faktoru je omezujici, zejména tim,
Ze odvadi pozornost od moznosti, jak na tuto situaci reagovat. Spise to zni ponékud porazenecky a miize byt
chapano jako ditvod k pasivité. Historie nas uci, Ze vhodna strategie dokaze vyvazit i velky silovy nepomer! To
plati také pro vyjednavani, kde Ize vybirat takové situace a partnery, kde bude vzajemny prinos dostatecnou
motivaci.

K tomu:

Nedélejme z toho gulas. Samoziejmé, ze v realité tomu tak je. Teorie je tu praveé od toho, aby vytvarela modely,
které jsou zalozeny na pfedpokladu "jinak neménnych" ¢i ptedem definovanych podminek. Mame-li model, ve
kterém analyzujeme néjaky typ vyjednavaci sily, pak mame na mysli to, Ze zdmérné neuvazujeme rozdilnou
schopnost hraci vybrat vhodnou strategii. Pokud se budeme zabyvat problematikou riizné schopnosti hraci vybrat
nejvhodnéjsi strategii, pak je to upIné jind uloha. Argumentovat tim, Ze vSe je komplexni (samoziejm¢) a proto
nelze pouzit teorii (blbost), to je naprosto stejné, jako kdyz se fekne: Ve je komplexni, a proto zadna teorie nema
smysl.

(Ne)Dokonalé informace

Model predpoklada dokonalé informace, tzn. ziejmé urceni toho, jaké ma kdo prilezitosti, kolik mohou vynést
a jak se rozdeli. Ve skutecnosti je problém vétsiny lidi identifikovat alespon nékteré své prilezitosti natoz aby je
dokazali aktivné vytvaret. A pokud jiz néjaké investicni prilezitosti vidi, potom je bud’ nedokadzi zrealizovat, nebo
dokonce se ve strachu z rizika o to ani nepokusi. Vzhledem k tomu, zZe i vynos z prilezitosti je pouze predpokladany,
zavisejici na subjektivné hodnocenych faktech, potom objektivné dosazitelné "spolecenské maximum" je spise jen
idea. Hezka, ale nebezpecna.

K tomu:

To bychom museli odmitnout veskerou dosavadni ekonomickou teorii a oznacit mySlenku, ze budeme vychazet
z ptedpokladu racionality cloveka za "hezkou, ale nebezpecnou". Nastésti takto uvazuje malokdo. Teorie postupuje
tak, ze nejdiive vytvoii model zaloZzeny na ptedpokladu racionality ¢lovéka (tak jako Zemi v modelech Slune¢ni
soustavy povazujeme za hmotny bod a pozdéji za dokonalou kouli), pak navazné zkoumame riiznad omezeni
racionality a modely postupné konkretizujeme (naptiklad tak, ze se zabyvame vy$e zminénym problémem omezeni
schopnosti vybéru optimalni strategie, podobné¢ jako miizeme zkoumat Zemi i podrobnéji, naptiklad s uvazenim
toho, ze ma plynny obal atd.).

Naprosta eliminace viastnictvi?

Jako tzv. "investovani do pozice" Ize chapat jako jakoukoliv snahu o ochranu majetku a své pozice, ktera je
vSak prirozena. I Buddha rika, zZe dobry hospodar sviij majetek chrani proti loupeznikiim i proti krali. Je celd rada
legalnich aktivit, které mohou byt chapany jako investovani do pozice (patenty, povinna clenstvi /cechovni systém/,
certifikaty, licence atp.), zejména pokud jsou povinné, soudni spory (kdo na to nema, radeji se vzda nebo alespon
ztrati drahocenny cas), regulace (napr. podminka tzv. kvalifikovaného investora na jednu stranu chrani pred
rizikem, na druhou stranu omezuje pristup k vynosnéjsim investicim tech, kdo nejsou dostatecné bohati) a naslo
by se mnoho dalsich. Dovedeme-li tuto diskuzi do absurdity, potom je i viastnéni majetku formou investovani do
pozice. Jiz jenom zavést komisare, kteri budou hodnotit, zda by tento majetek nékoho jiného nebyl schopen byt
vyuzit lépe a tim prispét ke spolecnému blahu!

K tomu:

Vubec nejde o to dovést polaritu investovani do schopnosti : investovani do pozice do néjaké absurdity.
Existuje spousta pfechodnych forem. I okézald spotfeba ma signalizacni vyznam (ze si ji doty¢ny mtize dovolit a
ze ho je tieba brat vazng). Pravé proto je nutny dobry model, ktery umozni polaritu rozli§it v nejriznéjSich
kontextech. Monografie nabizi jeden z prvnich modeld, mozna upIn€ prvni, ktery fenomén pozicniho investovani
popisuje. Budu rad, kdyz da n€kdo lepsi model. Pozi¢ni investovani existuje a jde o to, zda v pfijatelnych formach
nebo v podobé politiky délovych ¢lund, které jsou zarukou "svobodného obchodu". Piedev§im vSak neplati vyrok,
ze "jako tzv. investovani do pozice’ (tak, jak je prezentovano v monografii) /ze chdpat jako jakoukoliv snahu o
ochranu majetku". Nikde tam nenajdete to, co by k takovému podezieni vedlo. VSude se hovofi jen o ptipadu
pfemény majetkové vyhody ve vysadu diskriminujici nékoho druhého. Tento fenomén existuje, lze ho
identifikovat a modelovat.

Pozitivni efekt bohatstvi

Uvedomme si, ze bohatstvi ma téz svoji pozitivni stranku. I to "investovani do pozice" formou exkluzivni
spotreby vytvari prileZitosti pro celou radu lidi.

K tomu:

To nepochybné. Tak jako zbrojni vyroba také zaméstnava spoustu lidi. Ale ne vzdy téch, ktefi jsou pak
vyrobenymi zbranémi masakrovani.
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Kdo rozhoduje o tom, co je spolecensky piinos?

Pri snaze o spolecenské maximum budeme vzdy narazet na subjektivitu hodnoceni situace a myslenka
"spolecenského maxima" vede k potiebé mit néjakého "objektivniho" arbitra. Jiz z principu tento arbitr bude
clovek, tudiz jeho pohled bude také ovlivneny nazory, zkuSenostmi urcitého druhu, ocekavanim a viastnimi zajmy,
které povedou k vice ¢i méné subjektivnim a ovlivnénym hodnocenim.

K tomu:

Naprosto souhlasim, ale po pravdé feceno nevim, jak to souvisi s monografii. Tam se s néfim takovym
nepolemizuje.

Negativni dopady prosazovani "spolecenského dobra”

Pri stretu s nékterou negativni realitou cela rada lidi citi potrebu pomadhat a zajistit "dobro” pro méné uspésné
¢i znevyhodnéné nebo jenom meéné stastné (nékteri nezapomenou zahrnout i sebe). Bohuzel pri komplexnosti svéta,
ekonomickych a spolecenskych procesii vsak mnohé zdanlivé "dobro" je zlem, kdyz uz ne pro vsechny, tak pro
jinou skupinu obyvatel. (Popisuje: Bastiat, F. (1848) Co je a co neni vidét). Navic dopady toho negativniho se
mnohdy projevi az po case a prictou se na vrub jinym viivim. Z toho hlediska je veskeré "pomahani” v ekonomii,
které jde za ramec vymdhani dodrzovani pravidel, nebezpecné. Proto prosazovani "spolecenského maxima" mé
budi obavy a jsem ostrazity.

K tomu:

Totéz co k predeslému. Naprosto souhlasim, ale po pravdé fe€eno nevim, jak to souvisi s monografii. Tam se
s né¢im takovym nepolemizuje.

Potreba volného trhu

Plné souhlasim s tim, zZe efektivni trhy jsou vyznamné. Jejich nejvétsim ohrozenim je propojeni politiky/statni
spravy a businessu, nebot’ to je jediny zpiisob, jak pro vybrané opravdu vyhradit pozice a ostatni vyloucit.
Regulace, které maji "pomoci trhu" (eliminovat "trzni selhani” formou "znevyhodriovani silnejsiho") vedou casto
k dalsim nespravedlnostem. Zajimavy uhel pohledu prinasi Taleb (Taleb, Nassim Nicholas. Skin in the Game:
Hidden Asymmetries in Daily Life) s konceptem zodpovédnosti. Je velmi snadné a korumpujici, pokud nékdo miize
rozhodovat bez zodpovédnosti za vysledky. Regulace by méla smérovat vyhradné k zajisténi zodpovédnosti a
vyvazenosti vynosi/rizika.

K tomu:

Tady si zjevné rozumime. Proto ma smysl vénovat pozornost HCC, tedy tém kontraktim tykajicich se
investovani do lidského kapitalu.

Moznost stabilizace penzijniho systému
Ke Zpravé o dlouhodobé udrZitelnosti vefejnych financi,
kterou vydala v Fijnu 2018 Narodni rozpoctova rada

Radim Valencik a kol.

Uvodni poznamka

V fijnu 2018 vydala Narodni rozpoctova rada svou historicky prvni Zpravu o dlouhodobé udrzitelnosti
verejnych financi, ktera je vyznamnym piispévkem k pochopeni soucasnych problémii a zaméteni pozornosti na
jejich feseni piipadné predchazeni tém, které se jesté nevyhrotily.

Cilem naSeho matrialu, ktery na zaklad¢ dosavadnich vysledki zpracoval tym plsobici v ramci Teoretického
seminafe ekonomie produktivni spotfeby na VSFS, je poskytnout uréité naméty na feseni jednoho z dil¢ich, ale
dle zpravy i naSeho nazoru nejzavaznéjsich problémt, problému stability penzijniho systému v dlouhodobém
¢asovém horizontu.

V pfimé navaznosti na pfislusné pasaze zpravy a jeji prezentace Narodni rozpoctovou radou bude formulovan
konkrétni navrh na dil¢i reformu penzijniho systému, kterd umozni, aby vyhovoval pozadavkim:

- trvalé udrzitelnosti z hlediska demografického vyvoje,

- stability z hlediska ptipadnych turbulenci na finan¢nich trzich,

- socialni citlivosti a efektivnosti z hlediska chovani uc¢astnikt systému.
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Konkrétné jde o navrh plné uzaviené a plné zasluhové postgradudlni nadstavby soucasného prubézného
systému penzijniho pojisténi.8

K @vodni informaci o zpravé®

Ke Zpravé vydala Rada informaci, ktera jiz v ndzvu upozoriiuje na to, ze CR hrozi dluhova past, za hlavni
pri¢inu pak oznacuje starnuti obyvatelstva: ,, Pfi zachovani stavajiciho nastaveni danovych a vydajovych politik
by se Ceskd republika béhem ndsledujicich padesati let dostala do bezvychodné dluhové pasti. Dluh sektoru
verejnych financi by se z 34,7 procenta HDP na konci roku 2017 zvysil az na 230 % HDP v roce 2068. Ditvodem
Jje predevsim starnuti obyvatelstva a s nim spojené zvySovdni ndrokii na penzijni systém. *

K tomu pak uvedla v avodu ke Zpravé tato zjisténi:

- 31 % bude pravdépodobné podil osob ve véku 65 a vice let na celkové populaci ve 60. letech 21. stoleti,

- v pripadé zachovani soucasného nastaveni danovych a vydajovych politik by podil verejného dluhu na HDP
zacal od poloviny 30. let 21. stoleti nariistat a v padesatiletém horizontu by se vysplhal az na 230 % HDP,

- wdaje na starobni diichody zacnou behem 30. let 21. stoleti ze stavajici urovne 7 % HDP rapidné rist a
budou kulminovat kolem roku 2059 na urovni 12,9 % HDP,

- 2,86 je pocet procentnich bodit HDP, o ktery by se muselo kazdy rok zlepsit primdrni strukturalni saldo po
dobu 50 let, aby na konci tohoto obdobi dluh nepresahoval hranici dluhové brzdy (55 % HDP),

- 40 % je priblizna hranice podilu verejného dluhu na HDP, ktera za soucasnych podminek zajisti, Ze v pripadé
ekonomickych problémii nedojde k aktivaci dluhové brzdy.

Néktera média posunula interpretaci Zprdvy prostiednictvim titulkti az do podoby katastrofické vize®, aniz by
se zaméfila na podstatu sdéleni. Radé Slo v korektné zpracovaném materialu o to, aby na zaklad¢é principu
predbézné opatrnosti a na zakladé zkusenosti s tim, jak obtizné se prosazuji i dil¢i zmény v penzijnim systému,
véas upozornit na problém, ktery ¢im dfive zacneme feSit, tim s méné riziky ¢i ptipadné i nékterymi negativnimi
socialnimi a politickymi dopady se budeme potykat. Takto material Rady chapeme a k tomu sméfuje nase
konkrétni doporuceni.
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K tomu nejdilezitéj§imu ve Zprave®®

Zprava je peclive a korektné zpracovana, podstatnym zplisobem rozsifuje to, na co upozornovala Bezd¢kova
komise, nevynucuje pfedstavu o tom, ze feSenim je piechod Kk fondovému systému, zahrnuje problematiku
penzijniho systému do kontextu ocekavaného vyvoje nasi ekonomiky (kdy jako referencni rdmec vyuziva
Rakousko) a do v fadé smért invenéni a fundované analyzy makroekonomického kontextu. V uplném zavéru
Zpravy je obsaZen nasledujici apel:

,» ...budouct nerovnovaha diichodového systému je pro neudrzitelnost verejnych financi skutecné zasadni. Bez
této nerovnovahy by byl nariist dluhu mnohem mirnéjsi. V zavéru padesatiletého obdobi by se priblizoval pouze k
60 % HDP. Pokud bychom tedy méli vybrat mezi problémy Ceskych veiejnych financi jediny s nejvyssi prioritou
pro nalezeni ieSeni, byl by to nepochybné pravé diichodovy systém. “ (s. 39)

Za metodologicky nejpfinosnéj§i povazujeme zavedeni pojmu "mira dichodovosti" a jeho aplikace na danou
problematiku, viz (nejdtlezitéjsi tuéné zvyraznéno nami), viz:

"Pocet piijemcii starobniho diichodu vSak nelze jednoduSe odvozovat pouze z demografické projekce a
zakonného véku odchodu do diichodu. Podstatnou roli zde hraje zejména moznost odchodu do piedcasného
diichodu, nebo naopak moZnost presluhovat a vylepsit si tak vySi starobniho diichodu. Z téchto duvodi
definujeme "miru diichodovosti"” jako podil poc¢tu osob, které jsou p¥ijemci starobniho ditchodu a které jsou o
dany pocet let mlads$i (nebo naopak starsi), neZ je jejich zakonny diichodovy vék. Mira diichodovosti tak
napriklad rika, kolik procent osob z téch, kterym zbyvaji prave dva roky do statutdarniho veku odchodu do diichodu,

80

81 \/jz: https://unrr.cz/vydali-jsme-zpravu-o-dlouhodobe-udrzitelnosti-verejnych-financi-ukazala-ze-cesku-hrozi-dluhova-
past/

82 \/iz napf: https://eurozpravy.cz/ekonomika/ceska-republika/238887-cerny-scenar-pro-cesko-nebude-na-duchody-hrozi-
kolaps-verejnych-financi/?fbclid=IwWAROVM-nSmcMW2um8y3tx-uMgibla9wyBwxFwznwmZ4UX7ghi6 SUbKPkSVY |
ale i CR 24: https://ct24.ceskatelevize.cz/ekonomika/2638859-rozpoctova-rada-varuje-pred-neudrzitelnym-systemem-
duchodu-babis-ale-oznacil

a dalsi.

83 https://unrr.cz/wp-content/uploads/2018/10/Zpr%C3%Alva-o-dlouhodob%C3%A9-udr%C5%BEitelnosti-
ve%C5%99ejn%C3%BDch-financ%C3%AD.pdf
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https://unrr.cz/wp-content/uploads/2018/10/Zpr%C3%A1va-o-dlouhodob%C3%A9-udr%C5%BEitelnosti-ve%C5%99ejn%C3%BDch-financ%C3%AD.pdf
https://unrr.cz/wp-content/uploads/2018/10/Zpr%C3%A1va-o-dlouhodob%C3%A9-udr%C5%BEitelnosti-ve%C5%99ejn%C3%BDch-financ%C3%AD.pdf

Jiz je prijemcem diichodu. Nebo kolik procent osob z tech, které meély zakonny vék odchodu do diichodu praveé pred
rokem, jiz diichod pobira. Jinak receno: mira diichodovosti je definovana jako funkce, jejiz proménnou je casova
vzddlenost od statutdrniho véku odchodu do diichodu. Pro ucely projekce jsme odvodili budouci miry diichodovosti
podle skutecnosti let 2013 az 2016. Konstruujeme je zvlast podle pohlavi a predpokladame jejich stabilitu pro
obé pohlavi po celou dobu projekce.

Pro ucely simulace je vSak podstatnd otazka, do jaké miry doslo ke stabilizaci, resp. saturaci poptavky po
Ppredcasnych diichodech. Podil diichodcu, kteri odesli do predcasného (a tedy trvale snizeného) diichodu, se v
poslednich letech zvysoval.

Pokud by tento trend trval i nadale, miry duchodovosti pouzité v projekci by pocet diichodcii spise
podhodnocovaly. Urcity viiv mohly mit na fakticky zjisténé miry diichodovosti i fize ekonomického cyklu,
predevsim pomalé zotaveni z krize po roce 2009. S védomim urcitych metodickych omezeni vyuZivame miry
duchodovosti nejen pro simulaci poctu starobnich duchodcii, ale také pro modelovani poctu nové priznanych
diichodii.” (S. 16-17)

Tuto nejpfinosnéj§i ¢ast ovSem lze povazovat i za hodnou intenzivni diskuse, protoze neuvazuje aktivni vliv
motivaéni funkce penzijniho systému (zejména moZnych reforem tohoto systému) na DIFERENCOVANE
prodlouZeni doby produktivniho uplatnéni. Vice se zabyvd pouze negativnim vlivem mozného rustu
predcasnych odchodi do dichodu, coz je trochu jednostranné (i kdyz na druhé strané — opatrnosti nikdy nezbyva).

Ze Zpravy je ziejmé, Ze autorim se nedostal navrh, ktery na bazi motivace K
DIFERENCOVANEMU prodlouZeni doby dobrovolného produktivniho uplatnéni formou toho, co
nazyvame " plné uzaviena a plné zasluhova postgradualni nadstavba soucasného systému prubézZného
penzijniho pojisténi " nabizi jedno z mozny feseni, které vyhovuje pozadavkiim trvalé udrzitelnosti, stability a
socialni efektivnosti-citlivosti. Poprvé jsme toto feSeni uvetejnili ve Sborniku z pracovni konference Odborné
komise pro diichodovou reformu konané 30. listopadu 2016, viz:

& {ODOVA-K

™
J

Uvodem

Pod priznacnym nazvem ,Dichodova reforma - jak dal?* probéhla dne 30. listopadu 2016 uz
druha pracovni konference Odborné komise pro ddchodovou reformu. Jejim cilem bylo
rekapitulovat vysledky prace komise v kontextu plnéni jejtho Mandatu, hledat moznosti
odborného a politického konsensu o dalSim pokracovani dichodové reformy a diskutovat o
diouhodobém sméfovani Ceského diichodového systému.

Po tvodnim vystoupeni ministryné prace a socidlnich véci Michaely Marksové byla dopoledni
cast vénovana nejprve zivotnim podminkam ¢eskych diichodcd (prispévky Zdenka Pernese a
[ Marie Jilkové). Jaromir Vostatek posléze zdavodnil potiebu rozdélit penzijni ialém na piné

solidarni a plné zasluhovou slozky. Jan Mertl navazal dvahou o vvhodach B nevyhodach

specialnich penzijnich schémat. Toto téma dale rozvijeji Jan Mertl, Jifi Mihola, Radim Valencik
a Petr Wawrosz v navrhu postgradualni nadstavby soucasného systému penzijniho pojisténi.

Odkaz na cely online materidl je pod ¢arou.®*

Model pIné uzavi'ené a plné zasluhové postgradualni nadstavby
pribézného systému penzijniho pojisténi

Vyse uvedeny material postupné zdokonalujeme. Vytvotili jsme a postupné testujeme model plné zasluhové a
plné uzaviené postgradualni nadstavby systému prubézného penzijniho pojisténi. Pracuje s nasledujicimi
predpoklady:

1. Funguje systém prubézného penzijniho pojisténi v soucasné podobé. (Pfipadné parametrické zmény
stavajictho systému nemaji zdsadni vliv.)

84 www.duchodova-komise.cz/wp-content/uploads/2017/02/Sbornik-z-konference-O K-pro-DR-30.-11.-2016.pdf, s. 19. — 31.
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2. Doba odchodu do diichodu je stanovena na 65 let. (Pfipadné zmény lze snadno do modelu promitnout.)

3. To, co clovék do systému odvedl, dostava zpét dle pojistné matematiky, resp. aktualizované doby
ocekavaného doziti. (Uvazuje se s ur€itym mirnym zdanénim vyplat ze systému uréené k jeho spravé, jeho
stabilizaci a urcité mife ptijmové solidarity, testovany jsou riizné alternativy.)

4. Jako variantu lze uvazovat pfipad, kdy aktualné (v daném mésici) jsou rozdéleny ty a jen ty prostiedky, které
do systému pfisly. (To by redukovalo ndklady na spravu systému, odstranilo potiebu valorizace, ménila by se vSak
vySe vyplat v disledku fady vnéjsich vlivi.)

Systém lze chapat i tak, ze ¢lovek do své doZivotni renty investuje jak aktualni dichod (ktery v piipadé, Ze si
uchovava schopnost dostatecné vydéle¢né ¢innosti, nepotiebuje Cerpat) a soucasné i ptislusny odvod z ptijmu jako
osoba vydéle¢né ¢inna. S kazdym mésicem se jeho dozivotni renta zvySuje v dusledku soub&éhu dvou faktoru:

- Jednak toho, Ze do systému odvedl vétsi mnozstvi prostiedkd.

- Jednak proto, ze se zkracuje doba jeho ocekavaného doziti. (Zde je potieba dodat, Ze se s kazdym dalsim
meésicem doba jeho ocekdvané doziti zkracuje procentudlné vice a vice, tudiz zvySovani dozivotni renty ma
pomérné vyraznou progresi.)

Komentar k materialiim popisujicim nami navrhovanou plné uzaviena
a pIné zasluhova postgradualni nadstavba sou¢asného s
ystému priibéZného penzijniho pojisténi

Prikladame odkazy na matrialy, které byly postupné uvefejnény u nds i v zahranié¢i. Poprvé byl predstaven
odborné vetejnosti na konferenci Odborné komise pro dichodovou reformu v roce 2016: MERTL, Jan, Jiri
MIHOLA, Radim VALENCIK a Petr WAWROSZ: Postgradudlni nadstavba soucasného systému penzijniho
pojisténi, Sbornik z pracovni konference Odborné komise pro diichodovou reformu, s. 19-31, 2016. Vzbudil
znac¢nou pozornost, ale do zavérecné zpravy komise se tehdy jesté poznatky s nim spojené nedostaly, protoze navrh
byl povazovan za piili§ ,,exoticky*.

V nejucelenéjsi podobé a v pfislusném kontextu role produktivnich sluzeb byl uvefejnén v
nékolika monografiich. Poprvé uz v roce 2014, viz: Radim VALENCIK a kol.: Penzijni systém — zprostiedkované
uplatnéni prenesené ceny, PERSPEKTIVY A FINANCOVANI ODVETVI PRODUKTIVNICH SLUZEB, s. 26-35,
VSFES, 2014, online https://www.vsfs.cz/prilohy/konference/lk_2014_perspektivy.pdf

Névazné a nejupln&ji pak viz: Radim VALENCIK a kol.: Cim zacit, pro¢ a nyni: Plné zdsluhova a plné uzaviend
postgradualni nadstavba penzijniho systému, Ekonomicky zdaklad odvetvi produktivnich sluzeb a zahdjeni
komplexnich reforem, s. 218-229, VSFS, 2017, online
https://www.vsfs.cz/prilohy/konference/ekonomicky zaklad_odvetvi_produktivnich_.pdf

Nejvyznamnéjsi ocenéni se vysledkiim badani v dané oblasti dostalo na konferenci International Scientific
Conference of Business Economics, Management and Marketing (ISCOBEMM 2017), kde byl ptispévek na dané
téma ocenén jako nejlepsi piispévek konference, viz: MERTL, Jan a Radim VALENCIK: Improving sustainability
of human resources through pension system extension, Proceedings of the International Scientific Conference of
Business Economics, Management and Marketing ISCOBEMM 2017, od s. 180-191, 11 s. MU 2017, online
https://munispace.muni.cz/index.php/munispace/catalog/view/940/2942/665-2

Za zminku stoji 1 uspésnd reprezentace systému na konferenci v Lodzi, viz: MERTL, Jan, Jiri MIHOLA, Radim
VALENCIK a Jan BOSAK: Postgraduate pension system's extension: support tool for active ageing, PenCon
proceedings 2018, od s. 63-75, Lodz University of Technology 2018.

Z politickych stran projevili zdjem o danou problematiku z hlediska svého programu Pirati, ktefi pozvali ¢lena
naseho tymu na programovou konferenci, resp. k projednani ptislusného bodu, a navazné pak si vyzadali diskusi
na dané téma. Navazné publikovali obsahly rozhovor na dané téma pod ndzvem ,,PPU. Diichody v dobé
inovacnich vin*:

https://www.piratskelisty.cz/clanek-1913-ppu-duchody-v-dobe-inovacnich-vin

Béhem diskusi se ukazalo, ze je nutné modelovat nikoli jen vklady do systému, ale i vyplaty, tj. kdy, jak a
na co miZe ¢i bude ¢lovék prosti‘edky vyuzivat. To je problematika, ktera si vyzaduje mnohem vice obsahovou
(realnou) interpretaci, nez otazka vkladd. Pfi jejim feSeni se ukazala vhodnost zabyvat se danou problematikou
nejdiive v konkrétné interpretovatelné poloze a pak teprve piejit k obecné teorii.
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Hledisko spolecenské relevance

Jsme prfesvédceni, ze pozornost, kterou jiz n€kolik let vénujeme této problematice, odpovida pozadavkim
spolecenské relevance. O tom, Ze se jedna o mimoradné zavazné téma, svéd¢i nami citované formulace ve Zprave.
Soucasti orientace vyzkumu na kritérium spoleCenské relevance, které je zdiraziiovano v nové Metodice
hodnoceni vyzkumnych organizaci a hodnoceni programii ucelové podpory vyzkumu, vyvoje a inovaci z roku 2017
Vv samostatném (tfetim) modulu®®, je podle nas i véasné informovani kompetentnich instituci o vysledcich, které
mohou napomoci feSeni soucasnych problémt, coz timto ¢inime.

85 Viz: https://www.vyzkum.cz/FrontClanek.aspx?idsekce=799796
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Interakce mezi systémem priibéZného penzijniho pojisténi
a postgradualni nadstavbou tohoto systému

Radim Valen¢ik a kol.
Tento prispévek cdastecné navazuje na véerejsi, ktery se zabyval materidlem Ndrodni rozpoctové rady

Pro pochopeni role navrhované pln¢ zasluhové a pIné€ uzaviené postgradualni nadstavby souc¢asného penzijniho
systému penzijniho pojisténi lze vyuzit nasledujici grafické zobrazent:

Vek
0 -

Interakce
mezi obéma systémy
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Celkovy Pocet

pocéet osob osob v

v prub&zném postgrad.

systému gystému

65
Pocet osob Pocet osob
v pribézmém v postgradualni
systému nadstavbe
K tomu:

S ptibyvajicim poctem let pocet osob ubyva jak v systému pribézného penzijniho pojisténi, tak v systému
postgradudlni pojisténi (pro jednoduchost je zvolena linearni aproximace).

Celkovy pocet osob v jednotlivych systémech je dan souctem osob v jednotlivych vékovych kategoriich.

Pocet osob v postgradualnim systému je mensi (zde je uvazovan piipad ptiblizné 1/4), pficemz uvazujeme
maximalni horizont produktivni ¢innosti néco malo pies 80 let (ostatni jsou uz vyjimky).

Oba systémy mohou interagovat né€kolika odliSnymi zptisoby.

Postgradudlni systém miiZe mit tyto efekty:

1. Efekt odloZené vyplaty diichodii: Cim vice bude osob v postgradualni nadstavbé piibyvat, tim vyznamngji
se bude vyplata jejich dichodt odkladat a vznikne tak efekt odlozené vyplaty diichodi (5 az 10 let). Nicméné dle
nami navrhovanych pravidel pak jejich vyplaty budou vyssi. Jednd se o méné vyznamny efekt, ktery by mohl
Vv pripadé potieby docasné zmirnit tlak na dichodovy systém.

2. Daiovy efekt: Mnohem vyznamnéjsi je danovy efekt, tedy to, ze osoby, které ziistavaji produktivné ¢inné,
odvadéji: a) dané, b) zdravotni pojisténi, c) dalsi slozky socidlniho pojisténi. Tento efekt je velmi vyznamny,
protoZe se jedna o Cisty pfijem do vefejnych rozpocéti. Muzeme uvazovat dvoji uziti takto ,,navic* ziskanych
prostiedku:

- Pouziti dani ke stabilizaci zakladniho pribézného systému (jiz tento efekt by byl dostacujici z hlediska
vyznamu postgradualni nadstavby).

- Pouziti odvodl na zdravotni pojisténi k dalSimu prodlouzeni doby produktivniho uplatnéni a k posileni
motivaci zdravotnich pojistoven, aby vedly poskytovatele zdravotnich sluzeb k vy$sim vykonim v daném sméru.
To predpoklada uréitou reformu soucasného systému smeérem od plné redistribuce vybranych prostiedki (stavajici
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stav) k tomu, aby odvody od osob, které jsou v postgradualnim systému z uréité ¢asti (dejme tomu 50 %) oproti
stavu plné redistribuce ziistaly ptislusné zdravotni pojistovné, kde je osoba pojisténa.

3. Efekt zdanéni dichodii: Kromé jiz existujicich dani lze zavést zdanéni dichodl v postgradualni nadstavbé
ve vysi 5 — 15 %, které by naplilovalo princip zédkladniho smyslu penzijniho pojisténi, tedy toho, Ze pojistnou
udalosti je ztrata schopnosti ziskavat prostiedky vydéle¢nou ¢innosti v disledku starnuti. Jednalo by se o naplnéni
solidarity mezi témi, kteti mohou a chtéji byt vydeleéné Cinni, a témi, ktefi jiz nemohou ¢i nechtéji byt vydélecne
¢inni. Uvedena dan by podstatnym zpisobem stabilizovala pribézny penzijni systém. (Zavedeni této dan¢ ovSem
neni nezbytné, protoZe totéz lze zajistit i na zakladé toho, co je uvedeno v bodu 1.).

4. Prorustovy efekt: Vyssi piijmy skupiny osob v postgradualnim systému znamenaji i jejich vyssi spotiebni
vydaje a tudiz vEétsi rist, coz je efekt pomérné podstatny.

5. Efekt zmény kvality ristu: Vznik a rozSifovani postgradualni nadstavby by se stal vyznamnym zdrojem
financovani produktivnich sluzeb umoziujicich prodlouzeni horizontu produktivniho uplatnéni ¢lovéka a jako
takovy by pfispél k podstatné zmeéné kvality ekonomického rtistu, coz ma z hlediska budoucnosti zasadni vyznam.

Zavéretna poznamka:

Vyse uvedené je jen prvotni analyza resp. nastfel jednotlivych aspektti interakce mezi obéma systémy a efekty
odsud vyplyvajicimi. Spise jen ukazujeme sméry dalsi analyzy, ktera je podle nas velmi vyznamna. Proto se
budeme vySe uvedenou problematikou dale zabyvat. Kromé toho ptedpokladame, ze k tomu, aby projekt zavedeni
a navazné pak i rozSifovani postgradualni nadstavby soucasného systému pribézného penzijniho pojisténi byl
uspésné realizovan, bude naprosto nezbytné, aby prosel nékolikaletou a velmi podrobnou vefejnou a soucasné i
kvalifikovanou diskusi. Lidé musi védét, ,,do ¢eho jdou®. Musi chapat smysl zmén a jit do toho naplno, soucasné
svou aktivitou museji ubranit systém pfed moznymi pokusy o jeho zneuziti (resp. musi byt vytvofeny takové
podminky ve vefejném minéni, aby nikoho ani nenapadlo systém zneuzit). Zavedeni systému musi byt spolecnym
vysledkem iniciativy v8ech, kterym jde o dlouhodobou perspektivu nasi zemé. A patrné nejen nasi zemé, protoze
obdobné zmény bude vhodné provadét v soucinnosti s dal§imi zemémi, jak blizkymi sousedy, kteti maji v mnohém
obdobné podminky, tak pfipadné i se zemémi vzdalenéjSimi, v nichz potfeba jit timto perspektivnim smérem
nastane.
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